Sygn. akt XTI Ka 86/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2020 r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Jaroszynski

Protokolant: Katarzyna Bednara

przy udziale prokuratora Mariusza Gomuly

po rozpoznaniu dnia 23 czerwca 2020 r.

sprawy K. S. urodzonego (...) w R., syna J.i H. zdomu J.,
oskarzonego z art. 278 § 1 kkiin.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 8 listopada 2019 roku sygn.
akt IT K 228/19

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe K. S. przekazuje Sadowi Rejonowemu Lublin — Wsch6d w Lublinie z siedzibg w
Swidniku do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 86/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Lublin - Wschod w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 8 listopada 2019 r., sygn. akt
I K228/19




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana

Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. nie dotyczy

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. nie dotyczy

1.6. Ocena dowodéow

1.1.5. Dowody bedqace

podstawa ustalenia faktow

Lp. Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

nie dotyczy
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Obraza przepisow postepowania, a | # zasadny

mianowicie art. 4, 7 i 410 k.p.k.
majaca wplyw na tre$é orzeczenia.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- nieprawidlowa,
ocena wyjasnien oskarzonego K.
S..  Nie powielajac  trafnych
uwag prokuratora, co do pobytu
oskarzonego w P. w dniu zdarzenia
oraz okoliczno$ci podawanych przez

jednostronna

P. S., co do wozenia oskarzonego
w okolicach B., podkresli¢ nalezy,
iz P. S. zaslania sie niepamiecia
(co przy podejmowanych
przestepczych dzialan z oskarzonym
nie budzi zdziwienia). Podobnie
oskarzony, ktéory nie wyklucza,
iz przedmiotowe zdarzenia mogly
mieé
w  konfrontacji z
pokrzywdzonej M. P. i swiadka R.
P. potwierdza teze aktu oskarzenia.
Tym samym relacje oskarzonego,

ilodci

miejsce. Stanowisko to

zeznaniami

negujace sprawstwo, nie moga
stanowi¢ miarodajnego punktu
wyjScia dla oceny pozostalego




materialu  dowodowego, a w
szczegblnosci zeznan M. P.i R. P..

- nieprawidlowa, jednostronna
ocena zeznan pokrzywdzonej M. P.
i $éwiadka R. P.. Sad Rejonowy
niezasadnie podwazyl pierwsze
ich relacje. W tej materii na
podkreslenie zasluguje fakt, iz
zarowno M. P., jak i R. P.
opisali do$¢ dokladnie wyglad
sprawcy, rozpoznali go na okazanej
tablicy pogladowej i byli pewni, ze
wskazany mezczyzna to osoba, ktéra
dokonala bedacych przedmiotem
rozpoznania przestepstw. Oczywiste
jest, ze z uplywem czasu
pewnos¢  $wiadkbw co  do
sprawcy ulega obnizeniu, niemniej
jednak watpliwoSci nie mieli w
toku pierwszego przesluchania.
Czteromiesieczny uplyw czasu od
zdarzenia nie ma decydujacego
znaczenia wobec zaprezentowanej
postawy $wiadkéw. Podobnie jak
brak okazania na zywo oskarzonego,
skoro nie mieli oni watpliwosci,
co do okazanej osoby na tablicy
pogladowej. Relacja tych swiadkow
w zestawieniu z wyjasnieniami
oskarzonego tworza za$ spoOjna
caloé¢, potwierdzajaca zarzuty aktu
oskarzenia.

Whniosek

O uchylenie zaskarzonego wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

uchybienia przepisom postepowania
w  zakresie oceny materialu




prowadza do
wnioskéw w
depozycji
pokrzywdzonej M. P. i §wiadka R. P.
oraz oskarzonego K. S..

dowodowego
odmiennych
zakresie wiarygodnosci

3.2.

Blad w ustaleniach faktycznych
majacy wplyw na tres$é orzeczenia.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Nieprawidlowa ocena  zeznan
pokrzywdzonej M. P. i $wiadka
R. P, ktérych

pierwsze depozycje pozostawaly we

kluczowe

wzajemnej zgodno$ci oraz posiadaly

potwierdzenie w  nieosobowym
materiale dowodowym, zZ
jednoczesnym eksponowaniem

watpliwosci wynikajacych z zeznan
P. S. i wyjasnien K. S., ktore z kolei
potwierdzenia nie mialy, a wrecz
pozostawaly w sprzecznosci (m. in.
co do daty podpisywania umowy
o prace) doprowadzila do blednego
ustalenia stanu faktycznego, czego
konsekwencja bylo nieprawidlowe
uniewinnienie K. S..

Wniosek

O uchylenie zaskarzonego wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czedciowo

zasadny albo niezasadny.




Nieprawidlowa ocena materialu
dowodowego skutkowatla
poczynieniem blednego ustalenia,
iz oskarzony K. S. nie popeknil
zarzucanych mu czynéw.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

nie dotyczy

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

nie dotyczy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

nie dotyczy

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

nie dotyczy

Zwi ez le o powodach zmiany

nie dotyczy




1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

nie dotyczy

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

nie dotyczy

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

nie dotyczy

5.3.1.4.1. Zakaz orzekania na niekorzy$¢ #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Ustalenia faktyczne oparte
przede wszystkim na pierwszych,
wiarygodnych
pokrzywdzonej M. P. i $wiadka
R. P. wskazuja na sprawstwo K.
S. w zakresie zarzucanych mu
czynow, lecz zgodnie z art. 454 §

1 k.p.k. Sad odwolawczy nie moze

zeznaniach




skaza¢ oskarzonego, ktory zostal
uniewinniony w pierwszej instancji.

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Formulujagc  wytyczne, co do
dalszego toku postepowania nalezy
ograniczy¢ sie do  zalecenia
ponownego rozpoznania Sprawy,
w tym wydania orzeczenia, w
sposéb  zgodny =z wymogami
kodeksu postepowania karnego, w
szczegoblnosci zwazajac na tresé art.

443 k.p.k.

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

nie dotyczy

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

brak rozstrzygniecia - wyrok nie konczy postepowania -
art. 626 § 1 k.p.k.

PODPIS

Mariusz Jaroszynski

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | oskarzyciel publiczny
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




