Sygn. akt XTI Ka 560/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2019 .

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wlodzimierz Spiewla

Sedziowie: Mariusz Jaroszynski (spr.)

Krzysztof Wojtaszek

Protokolant: Wioleta Zawadzka

przy udziale prokuratora Elzbiety Ksigzek — Sadlo

po rozpoznaniu dnia 22 sierpnia 2019 r.

sprawy B. O. urodzonego (...) w B., syna A.iJ.zdomu S.,
w przedmiocie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionych przez obronce i skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim

z dnia 15 marca 2019 roku sygn. akt. II K 621/18

L. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. G. — Kancelaria Adwokacka w R. kwote 147,60 (sto czterdzie$ci siedem
60/100) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej obrony skazanego w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia skazanego od wydatkow za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Mariusz Jaroszynski Wlodzimierz Spiewla Krzysztof Wojtaszek

Sygn. akt XI Ka 560/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim wyrokiem lacznym z dnia 15 marca 2019 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II
K 621/18 ustalil, ze B. O. skazany zostal prawomocnymi wyrokami:

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 29 stycznia 2002 roku, prawomocnym w dniu 6 lutego 2002
roku, wydanym w sprawie II K 777/01 za czyny z art. 279 § 1 k.k. popelnione w okresie 4 do 5 czerwca 2001 roku

w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres

3 lat proby, na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wymiarze 30 stawek po 10 zlotych kazda, postanowieniem z dnia
31 marca 2004 roku w sprawie II Ko 574/03 zarzadzono skazanemu wykonanie zastepczej kary 50 dni pozbawienia
wolnoS$ci w zamian za nieuiszczona grzywne, kare grzywny wykonana w dniu 11 marca 2004 roku; postanowieniem z



dnia 31 marca 2004 roku w sprawie II Ko 1656/03 zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolno$ci; kara zostala objeta wyrokiem lgcznym II K 161/05 i odbyta;

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 17 lipca 2002 roku, prawomocnym w dniu 25 lipca
2002 roku, wydanym w sprawie II K 747/01 za czyny z art. 279 § 1 k.k. popelnione w okresie od 30 kwietnia do 1 maja
2001 roku, od 8 do 9 maja 2001 roku, od 28 do 29 maja 2001 roku w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.
na kare dwoch lat pozbawienia wolnoSci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wymiarze
100 stawek po 10 zlotych kazda, dozor kuratora oraz zobowigzanie do naprawienia szkody; postanowieniem z dnia 28
listopada 2003 roku w sprawie II Ko 574/03 zarzadzono skazanemu wykonanie zastepczej kary 50 dni pozbawienia
wolnoéci w zamian za nieuiszczong grzywne, kare grzywny wykonana w dniu 11 marca 2004 roku; postanowieniem z
dnia 31 marca 2004 roku w sprawie II Ko 1655/03 zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnosci i skazany te kare wykonal w okresie od 15 wrze$nia 2006 roku do 15 wrze$nia 2008 roku;
kara zostala objeta wyrokiem lacznym II K 161/05 i odbyta;

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zamosciu z dnia 13 stycznia 2003 roku, prawomocnym w dniu 21 lutego 2003
roku, wydanym w sprawie II K 1655/02 za czyn z art. 291 § 2 i 1 k.k. na kare 3 miesiecy ograniczenia wolnos$ci

z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 20 godzin
miesiecznie; skazany wykonal kare

w formie zastepczej kary pozbawienia wolnoSci w okresie od 15 wrze$nia 2006 roku do 21 pazdziernika 2006 roku;

IV. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 24 stycznia 2006 roku, prawomocnym w dniu
12 wrze$nia 2006 roku, wydanym w sprawie II K 161/05, ktorym polgczono kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone
wyrokami w sprawach II K747/011 II K7777/01 1 jako laczng wymierzono skazanemu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci
oraz 100 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda; postanowieniem z dnia 1 grudnia 2006 roku warunkowo
przedterminowo zwolniony z okresem préby do 1 grudnia 2009 roku, kara zostala uznana za odbyta w calo$ci;

V. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 26 maja 2011 roku, prawomocnym w dniu 3 czerwca 2011
roku, wydanym w sprawie II K 1001/10 za czyn z art. 56 ust. 3 w zb. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

w zw. z art. 12 k.k. popelniony w okresie od wrze$nia 2010 roku daty dziennej nieustalonej do wrze$nia 2011 roku na
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby i grzywne

w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu
okres pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 13 pazdziernika 2010 roku do 2 grudnia 2010 roku oraz przepadek
rownowartoSci korzySci majatkowej w kwocie 2400 zlotych, postanowieniem

z dnia 10 lipca 2012 roku w sprawie II Ko 2804/12 zarzadzono wykonanie wobec skazanego warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnoSci i skazany odbyl te kare w catloSci w okresie od 14 marca 2013 roku do 24 pazdziernika
2014 roku;

VI. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 28 marca 2012 roku, prawomocnym w dniu 5 kwietnia
2012 roku, wydanym w sprawie II K 41/12 za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii popeliony w dniu 4 wrze$nia 2011 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres

3 lat proby oraz oddaniem pod dozér kuratora sadowego; na podstawie art. 71 § 1 k.k. grzywne w wymiarze 60 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda, na poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania od dnia 4 do 5 wrzes$nia 2011 roku,
postanowieniem z dnia 11 lutego 2013 roku w sprawie VIII Ko 307/13 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnoSci; kara zostala objeta wyrokiem lacznym II K 355/13;



VII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 29 maja 2012 roku, prawomocnym w dniu 6 czerwca 2012
roku, wydanym w sprawie I1 K 225/12 za czyn z art. 207 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popeliony
w okresie od 4 marca 2011 roku do 19 stycznia 2012 roku na kare roku

i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, na podstawie art.
71 § 1 k.k. grzywne w wymiarze 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, na poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania
od dnia 19 stycznia 2012 roku do dnia 21 stycznia 2012 roku, skazany wykonal kare grzywny w dniu 1 kwietnia 2016
roku, kara zostala objeta wyrokiem lacznym II K 355/13;

VIII. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 17 wrze$nia 2013 roku, prawomocnym w dniu
8 listopada 2013 roku, wydanym w sprawie

II K 355/13, ktorym polaczono kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami w sprawach II K 41/12 1 II K 225/12
i jako laczna wymierzono skazanemu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 5 lat proby; postanowieniem z dnia 14 maja 2018 roku w sprawie VIII Ko 2012/18 zarzadzono skazanemu
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci; na poczet kary zaliczono okresy odbytych kar ze spraw
podlegajacych laczeniu od 4 do 5 wrzeénia 2011 roku oraz od dnia 19 stycznia do 21 stycznia 2012 roku lacznie 3 dni
oraz na podstawie art. 71 § 2 k.k. kara ulegta skroceniu o 24 dni; pozostala do wykonania kare pozbawienia wolno$ci
skazany bedzie odbywat w okresie od 25 wrzes$nia 2021 roku do dnia 27 sierpnia 2023 roku;

IX. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 17 marca 2014 roku, prawomocnym w dniu 25 marca
2014 roku, wydanym w sprawie II K 29/14 za czyn z 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii popelniony w dniu 14 marca 2013 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz za czyn z art. 59 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w dniu 14 marca 2013 roku na kare
1 roku pozbawienia wolnoSci i na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wymiarze 10 zlotych, na odstawie art. 85 k.k.
iart. 86 § 11 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego kare taczna pozbawienia wolno$éci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy
oraz przepadek réwnowartoS$ci korzySci majatkowej w kwocie 150 zlotych; na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 §
1 k.k. orzeczono skazanemu kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 2 lipca 2017 roku do dnia 1 lipca 2017 roku i od dnia 17 lipca 2017 roku do dnia
17 listopada 2017 roku, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku orzeczono nawigzke w kwocie
800 zlotych; skazany odbyl kare w calosci w okresie od 24 pazdziernika 2014 roku do 21 kwietnia 2016 roku;

X. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 17 listopada 2017 roku, prawomocnym w dniu 25 listopada
2017 roku, wydanym w sprawie VII K 619/17 za czyn z 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 2 lipca 2017 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz za czyn
z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony w
dniu 1 lipca 2017 roku na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k. orzeczono
skazanemu kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktdrej zaliczono okres zatrzymania

i tymczasowego aresztowania od dnia 2 lipca 2017 roku godz. 20:40 do dnia 11 lipca 2017 roku godz. 20:40 i od dnia
17 lipca 2017 roku godz. 20:40 do dnia 17 listopada 2017 roku godz. 15:25, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku orzeczono nawigzke w kwocie 800 zlotych; skazany odbywa kare pozbawienia od dnia 12 lutego
2018 roku i bedzie odbywat do

3 pazdziernika 2019 roku;

XI. wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 28 listopada 2017 roku, prawomocnym w dniu 12 stycznia
2018 roku, wydanym w sprawie VII K 659/17 za czy z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii popelniony w dniu 27 lutego 2017 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej
zaliczono okres zatrzymania od dnia 27 lutego 2017 roku od godz. 18:05 do dnia 28 lutego 2017 roku do godz. 15:38;
skazany bedzie odbywat wskazang kare od 3 pazdziernika 2019 roku do 30 marca 2021 roku;

XII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 11 kwietnia 2018 roku, prawomocnym w dniu 19
kwietnia 2018 roku, wydanym w sprawie



IT K 37/17 za czyn z art. 157 § 1 k.k. popelniony w dniu 30 paZzdziernika 2016 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci, na poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania 17 listopada 2016 roku godz. 14.00 do 18 listopada 2016 roku
godz. 11.07 oraz orzeczono nawigzke w kwocie 3876,33 zlotych na rzecz pokrzywdzonego; skazany bedzie odbywal
wskazang kare od 30 marca 2021 roku do 25 wrzeénia 2021 roku;

XIII. wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 10 kwietnia 2018 roku, prawomocnym w
dniu 21 kwietnia 2018 roku, wydanym w sprawie VII K 151/18 za czyn z art. 209 § 1 a k.k. popelniony w okresie od
maja 2016 roku do czerwca 2017 roku na kare roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci

z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie
oraz ze zobowigzaniem do lozenia na utrzymanie maloletniej A. O., skazany nie rozpoczal odbywania wskazanej kary
z uwagi na pobyt w zakladzie karnym.

a nastepnie:

I. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. art. 85 § 1, § 21 § 3 kk., art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 87 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym po dniu 1 lipca 2015 r. przy zastosowaniu z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. Nr 396) polaczyt skazanemu B. O. kary
pozbawienia wolno$ci i kary laczne pozbawienia wolno$ci orzeczone w wyrokach Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej
opisanych w pkt VIII (II K 355/13), X (VII K 619/17), XI (II K 659/17) oraz w wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu
Podlaskim opisanym w pkt XII (II K 37/17) z kara ograniczenia wolnoSci orzeczona w wyroku Sadu Rejonowego w
Bialej Podlaskiej opisanym w pkt XIII (VII K 151/18) i jako kare lgczng wymierzyl skazanemu kare 5 (pieciu) lati 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej w pkt I kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyt
skazanemu okres odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawach: VII K 619/17 od dnia 2 lipca 2017 roku godz. 20:40
do dnia 11 lipca 2017 roku godz. 20:40 i od dnia 17 lipca 2017 roku godz. 20:40 do dnia 17 listopada 2017 roku godz.
15.25 oraz od dnia 12 lutego 2018 roku do dnia 15 marca 2019 roku, VII K 659/17 od dnia 27 lutego 2017 roku od
godz. 18:05 do dnia 28 lutego 2017 roku do godz. 15:38, II K 37/17 od dnia 17 listopada 2016 roku godz. 14:00 do
dnia 18 listopada 2016 roku do godz. 11:07, II K 355/13 od dnia 4 do 5 wrzeénia 2011 roku oraz od dnia 19 stycznia
2012 roku do dnia 21 stycznia 2012 roku oraz okres 24 dni, o ktéry ulegla skroceniu kara laczna pozbawienia wolno$ci
orzeczona w sprawie II K 355/13;

III. orzekl, iz w pozostalym zakresie, wyroki opisane w pkt VIII, X, XI, XII i XIII podlegaja odrebnemu wykonaniu;

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie karne w przedmiocie wydania wyroku lacznego w sprawach
z pkt: I, IT, IIL, IV, V, VI, VII, IX;

V. zwolnit skazanego od kosztéw sgdowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego i okreédlil, ze wchodzace w ich
sklad wydatki postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyziszego wyroku zltozyli skazany i jego obronca.

Skazany, w osobiscie sporzadzonym $rodku odwolawczym, w ktérym nie wskazal czego sie domaga, nie zgodzit sie
z zapadlym wyrokiem lacznym, gdyz jego zdaniem zostat wydany na jego niekorzysé, a ponadto nie mial obroncy z
urzedu i nie zostal doprowadzony na ogloszenie wyroku.

Obronca zaskarzajac powyzszy wyrok w calo$ci, na korzy$¢ oskarzonego zarzucil moggcy mie¢ wplyw na tre$c
wyroku blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na tym, ze dla wlaéciwej resocjalizacji skazanego niezbedna
jest dluzsza izolacja niz wynikajaca z wydania wyroku lacznego opartego na zasadzie absorpcji, bowiem obecna
postawa i zachowanie skazanego w zakladzie karnym oraz jego krytyczny stosunek do poprzedniego sposobu zycia i
popetionych czynéw wskazuje na jego pozytywng prognoze kryminologiczna.



W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu kary lacznej
w oparciu o zasade pelnej absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiesione apelacje nie sg zasadne i nie zastluguja na uwzglednienie.

W ramach wstepu wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i wydatl
trafne rozstrzygniecie o polaczniu kar pozbawienia wolnosci (pkt I), uznajac, iz w pozostalym zakresie wyroki
podlegaja odrebnemu wykonaniu (pkt III) oraz umorzeniu postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego w
pozostalych sprawach (pkt IV). Trafnie wymienil tez okresy podlegajace zaliczeniu na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoSci (pkt IT). Rowniez skarzacy nie kwestionujg poczynionych ustalen faktycznych i oceny materiatu
dowodowego w tym zakresie.

W odniesieniu do zarzutow B. O. wskazaé nalezy, iz zaden przepis nie obliguje sadu do doprowadzania skazanego na
ogloszenie wyroku.

Mimo zlozonego w tym przedmiocie wniosku zastosowanie ma tryb przewidziany art. 422 § 2a k.p.k. zapewniajacy
stronie wszelkie gwarancje procesowe, w tym przede wszystkim do zaskarzenia wyroku. W takim przypadku nie ma
rowniez konieczno$ci wyznaczania obroncy z urzedu, o ktdrego ustanowienie nota bene B. O. do czasu wydania wyroku
przez sad I instancji nie wnioskowal (brak bylo przy tym podstaw do obrony obligatoryjnej).

Przed odniesieniem sie do zarzutu zawartego w apelacji obroncy wskazaé¢ nalezy, iz skarzacy w swojej apelacji
(odczytywanej jako calo$¢) — mimo wskazania, iz zaskarza wyrok w caloéci — w istocie kwestionuje wylacznie wymiar
kary lacznej pozbawienia wolnosSci zawarty w pkt I wyroku domagajac sie wymierzenia skazanemu kary lacznej
pozbawienia wolno$ci w oparciu o zasade pelnej absorpcji.

Przy tak okre$lonych ramach wniesionego przez obronce $rodka odwolawczego, wbhrew zarzutowi w nim zawartemu
oraz argumentacji sformulowanej na jego poparcie, nadto w odniesieniu do stanowiska skazanego o wydaniu wyroku
na jego niekorzy$¢ stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy wymierzajac B. O. kare laczna pozbawienia wolnoéci w
nalezytym stopniu uwzglednil zasady jej wymiaru, majac na uwadze okolicznoéci dotyczace osoby skazanego, w tym te
wskazane w uzasadnieniu apelacji obroncy. Zajete przez Sad meriti stanowisko jest racjonalne i zastuguje na aprobate
(k. 187v.-188, str. 8-9 uzasadnienia).

Za obnizeniem kary lacznej pozbawienia wolnosci do granicy wynikajacej

z zasady pelnej absorpcji — 2 lat — nie przemawia poprawne zachowanie skazanego

w jednostce penitencjarnej, krytyczny stosunek do popemionych czynéw, odbywanie kary w systemie
programowanego oddzialywania, odbycie psychoterapii z uzaleznienia, czy wykonywanie nieodplatnych prac w
warsztacie na rzecz zakladu karnego. Eksponowane okolicznoSci zostaly bowiem nalezycie uwzglednione przez Sad
Rejonowy, czego efektem jest niezastosowanie przy wymiarze kary lacznej pozbawienia wolnoéci zasady kumulacji,
a asperacji.

W sytuacji, w ktorej suma podlegajacych taczeniu kar wynosi 6 lat i 9 miesiecy, za$ najwyzsza z kar jednostkowych
orzeczona zostala w wymiarze 2 lat, to kara laczna w wysokoéci 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci jawi sie jako
dolegliwo$¢ wywazona i w nieuzasadniony sposob nie premiujaca skazanego. Nie sposob zatem podzieli¢ stanowiska
B. O. zawartego w jego apelacji, iz wyrok laczny zostal wydany na jego niekorzy$é. Nie ma takze jakichkolwiek
podstaw (w szczeg6lnoSci takich nie sposdb doszukaé sie w uzasadnieniach wniesionych apelacji) by skutecznie
zakwestionowa¢ wymiar kary lacznej orzeczonej wobec B. O.. Skazany wymaga bowiem dalszych oddzialywan
resocjalizacyjnych i utrwalenia postaw spolecznie pozadanych, na co zwracal slusznie uwage Sad Rejonowy.

W tym stanie rzeczy za calkowite nieporozumienie uzna¢ trzeba domaganie sie przez obronice zastosowania w procesie
laczenia kar zasady pelnej absorpcji - wobec braku jakichkolwiek racjonalnych ku temu podstaw. W tych warunkach
nie wystepuja nie tylko przestanki przemawiajace za zastosowaniem wobec skazanego zasady pelnej absorpcji przy



wymiarze kary lacznej, lecz rowniez takie, ktore moglyby przekona¢ o zasadnosci zlagodzenia kary wymierzonej w
zaskarzonym wyroku.

Z tych wzgledow, jak réwniez wobec niestwierdzenia nieprawidlowo$ci podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad
Okregowy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

Zwolnienie skazanego od wydatkow za postepowanie odwolawcze nastgpilo na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 634 k.p.k., zas przyznanie adw. P. G. kwoty 147,60 z} tytulem kosztéw nieoplaconej obrony skazanego

w postepowaniu odwolawczym nastapito w oparciu o przepisy § 4 ust. 11 3 w zw.

z § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714).

Wilodzimierz Spiewla Mariusz Jaroszyniski Krzysztof Wojtaszek



