Sygn. akt XTI Ka 419/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2021 r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Jaroszynski

Protokolant: Katarzyna Wojcik

przy udziale prokuratora Malgorzaty Mincewicz-Stawek

po rozpoznaniu dnia 9 marca 2021 r.

sprawy P. Z. urodzonego (...) w K., syna E. i M. z domu K.
oskarzonego z art. 278 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 27 listopada 2018 roku
sygn. akt I K408/18

L. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 100 (sto) zlotych oplaty, w
pozostalym zakresie zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze z czego poniesionymi
wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 419/19

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 27 listopada 2018 roku, wydany w sprawie o sygn. akt IT K 408/18.




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy — pelnomocnik

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. P.Z. w czasie | opinia sagdowo — | 184 - 195
popehnienia psychiatryczna
zarzucanego
oskarzonemu
czynu, miat
on zachowana
zdolnoé¢
rozpoznania
znaczenia
swoich czynéw
i pokierowania
swoim
postepowaniem.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowédd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

opinia sadowo — psychiatryczna

Opinia z dnia 8 pazdziernika 2020
roku wydana zostala przez bieglych




specjalistow w zakresie psychiatrii,
nie istnieja zatem podstawy do jej
kwestionowania. Nadto, jest jasna
oraz rzeczowa.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowéd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Zarzuty sformulowane w apelacji
oskarzonego.

# zasadne
# czeSciowo zasadne

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

1. Zarzut obrazy  przepisow
postepowania, majacy wplyw na

tre$¢ wyroku.

W sporzadzonej przez siebie apelacji
oskarzony nie wskazal wprost obraze
jakich przepisbw postepowania
zarzuca  Sadowi  Rejonowemu,

jednakze z jej treSci wynika, iz




nie zgadza sie z dokonang ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego.

Dlatego tez, wskaza¢ nalezy,
ze podstawe rozstrzygniecia sadu
I instancji stanowi caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w
toku rozprawy glownej oraz
prawdziwe ustalenia faktyczne.
Ocena dowodbéw, przeprowadzona
zostala wszechstronnie, wnikliwie
oraz zgodnie z art. 7 kp.k
Nie mozna zatem okreSlic jej
mianem dowolnej, wybiorczej, czy
tez jednostronnej. Sad meriti
badal oraz uwzglednial okolicznos$ci
przemawiajgce zar6wno na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ P. Z.
Tak poczyniona - prawidlowa
ocena materialu dowodowego,
doprowadzila sad do uznania, ze
oskarzony popemil zarzucany mu

czyn.

Sad Rejonowy prawidlowo obdarzyt
walorem wiarygodnoS$ci wyjasnienia
P. Z. jedynie w zakresie, w
jakim potwierdzil, ze pozostaje
w konflikcie z P. J. dotyczacym
wykonania ustugi pokrycia dachu
na budynku i dzialce jego zony.
Natomiast w odniesieniu do jego
depozycji dotyczacych spornych
podkladéw, doszedl do stusznego
przekonania, ze sa one nielogiczne,
niespdjne  oraz  sprzeczne @z
pozostalym uznanym za wiarygodny
materialem dowodowym, tu w
szczegblnos$ci z zeznaniami J. J.
i P. J. Sad zauwazyl bowiem,
ze relacja oskarzonego w tym
wzgledzie zawiera liczne wewnetrze
sprzeczno$ci, ktoére zreszta
szczegblowo wymienil w pisemnych
motywach  rozstrzygniecia, nie
istnieje zatem koniecznos$é
ponownego ich  powolywania
(k. 60v). Jako nielogiczny,
sprzeczny ze wskazaniami wiedzy




i do$wiadczenia zyciowego uznal
rowniez ten jej fragment, gdzie
P. Z. wskazuje, ze nie interesowal
sie skad jego pracownicy przywiezli
przedmiotowe podklady i, ze mieli
je zabra¢ z cudzej dzialki bez
jego wyraznego polecenia. Nie
bez znaczenia pozostaje tu, ze
w tych samych wyjaénieniach,
skladanych w dniu 20 wrze$nia
2018 roku, najpierw wskazal, ze
P. J. mial wykorzysta¢ podklady
ze swojej dzialki do wykonania
schodow, jedynie wowczas gdy
zabraknie tych zakupionych przez
niego, aby za chwile dodaé, iz
przekazal robotnikom, ze lezace
na sgsiadujacej dzialce podklady
rowniez naleza do niego (k. 48v).

Sad I instancji zasadnie nie
stwierdzil natomiast podstaw, aby
nie da¢ wiary zeznaniom P. J.,
ktory stanowczo zaprzeczyl, aby owe
podklady przekazal oskarzonemu,
tym bardziej, ze nie stanowily one
jego wlasnoSci, a nalezaly do Zony - J.
J.. Jego relacja jest spdjna, logiczna
oraz konsekwentna. Nadto, znalazla
potwierdzenie = w  pozostalym
uznanym za wiarygodny materiale
dowodowym. Sad mial przy tym
na wzgledzie, iz $wiadek pozostaje
w  konflikcie z  oskarzonym.
Jednakze za sprzeczne z logika i
doswiadczeniem zyciowym, byloby
uznanie, ze nieodplatnie przekazal
on oskarzonemu, niestanowigce
jego wilasnoSci podklady. Jego
twierdzenie, iz przedmiotem
wspolpracy z P. Z. bylo jedynie
wykonanie dachu, a nie zrobienie
schodéw z podkladoéw kolejowych,
potwierdza réwniez nieosobowy
materiat dowodowy, w postaci
chociazby faktury VAT o numerze
(...) (k. 16).

Pomimo wystepujacych w nich
drobnych sprzecznosci, Sad




Rejonowy uznal za wiarygodne
takze zeznania pokrzywdzonej.
Majac na wzgledzie, iz nieScistoéci
spowodowane sa uplywem czasu.
Nadto, nie mialy one istotnego
znaczenia dla  rozstrzygniecia
sprawy. Zeznania S. S. nie wnosza
natomiast niczego do sprawy,
bowiem $wiadek nie posiada wiedzy
na temat zaistnialego zdarzenia.

2. Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych.

Sad  odwolawczy  nie  mogl
réwniez uznaé za trafny zarzutu
dotyczacego bledu w ustaleniach
faktycznych, gdyz skarzacy nie
wykazal, aby rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego nie  uwzglednialo
caloksztaltu zebranego w sprawie
materialu dowodowego badz, by
ocena poszczegblnych dowodow,
sprzeczna  byla z  zasadami
logicznego myslenia, do$wiadczenia
zyciowego, czy tez wskazaniami
wiedzy.

Kwestionowanie stanowiska sadu
meriti, nie moze natomiast
sprowadza¢ sie wylacznie do
prezentowania innej wersji
faktycznej zdarzenia. Konieczne
jest bowiem wykazanie, jakich
konkretnie uchybiefi, w zakresie
zasad rozumowania dopuscil sie sad.
Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom  sadu  orzekajacego
odmiennego pogladu w kwestii
ustalen faktycznych, nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu
bledu. Nie mialy tutaj natomiast
miejsca ,przeinaczenia” faktow,
na co wskazuje oskarzony,
a jego argumentacja zawarta
w  apelacji  postrzegana  jest
wylacznie w kategoriach polemiki
ze stanowiskiem wyrazonym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.




Reasumujac, Sad Rejonowy
prawidlowo uznal, iz zachowanie
P. Z. wypehilo znamiona
przestepstwa z art. 278 § 1
kk., a kierowanie sie checig
dokonania ewentualnych rozliczen
wynikajacych  z  wczeéniejszej
wspélpracy, w zZadnej mierze
nie uprawnia go do zachowania
zawartego w opisie czynu mu
przypisanego.

Whnioski

Whniosek zawarty w apelacji o
uniewinnienie = oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wniosek o uniewinnienie jest
niezasadny w Swietle dowodéw
prawidlowo  ocenionych  przez
Sad Rejonowy, $wiadczacych o
popehieniu przez P. Z. zarzucanego
mu czynu.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 27 listopada
2018 roku wydany w sprawie o sygn. akt II K 408/18
utrzymany w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie sadu I instancji jest prawidlowe,
natomiast zarzuty zawarte w zlozonej apelacji -
niezasadne.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. -

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

- #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 8 w zw. z art. 3
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w




sprawach karnych (Dz.U. 2013.1247), art. 636 § 1 k.p.k.
oraz art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

7. PODPISy

Mariusz Jaroszynski

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo [ w Krasniku =z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

27 listopada 2018 roku,
wydany w sprawie o sygn.
akt IT K 408/18

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




