Sygn. akt XTI Ka 297/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Jaroszynski

Protokolant Julia Biegaj

przy udziale Prokuratora Elzbiety Ksiazek - Sadlo

po rozpoznaniu dnia 9 maja 2019 roku

sprawy M. Z. urodzonego (...)
wP,synaK.iT.zdomu C.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k., art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim
z dnia 13 listopada 2018 roku sygn. akt. IT K 202/18
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 180 (sto osiemdziesiat) zlotych
oplaty oraz 50 (pieédziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

XI Ka 297/19

UZASADNIENIE

M. Z. zostal oskarzony o to, ze:

I. w czasie od 2013 roku - daty dziennej blizej nieustalonej, do dnia 8 listopada 2017 roku, w P., gminie P., powiatu
(...), wojewoddztwa (...), znecal sie fizycznie i psychicznie nad J. Z. w ten sposob, ze wszczynal awantury, podczas
ktorych wyzywal ja stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, o$mieszal, krytykowal, ponizal oraz podczas tych
awantur wielokrotnie naruszal jej nietykalno$c¢ cielesng, poprzez szarpanie za ubranie i wlosy, zadawanie uderzen
otwartg dlonig w twarz, kopanie po nogach,

to jest o czyn z art. 207 § 1 k.k.,

II. w dniu 5 listopada 2017 roku w P., gminie P., powiatu (...), wojewédztwa (...), dokonal uszkodzenia ciala H. S.
w ten sposob, ze zadawal jej uderzenia reka po twarzy, plecach, dloniach, a takze uderzyl piescia w lewy podbrodek
oraz popychal powodujac obrazenia ciala, w postaci podbiegniecia krwawego w okolicy brody 3 x 3, podbiegniecia
krwawego na powierzchniach grzbietowych obu dloni, podbiegniecia krwawego blizszej czeéci przedramienia prawego
o wielkoSci 4 x 2 ¢cm, pourazowego zespolu bolowego kregostupa odcinka szyjnego, ktore to obrazenia naruszaly
prawidlowe funkcjonowanie jej organizmu na okres ponizej dni 7,

to jest o czyn z art. 157 § 2 k.k.



Wyrokiem z dnia 13 listopada 2018 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 202/18 Sad Rejonowy w Radzyniu
Podlaskim uznal M. Z., w ramach zarzucanych mu czynéw, za winnego tego, ze:

1. w okresie od wrze$nia 2015 roku — daty dziennej nieustalonej, do dnia 5 listopada 2017 roku w P., gminie P., powiatu
(...), wojewbdztwa (...), znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja zona J. Z. w ten sposob, ze wszczynal awantury,
podczas ktérych wyzywal ja stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, o$mieszal, krytykowal, nadmiernie
kontrolowal oraz podczas tych awantur wielokrotnie naruszal jej nietykalnos¢ cielesna, poprzez szarpanie za ubranie
i wlosy, zadawanie uderzen otwartg dlonig w twarz, kopanie po nogach, co wyczerpuje dyspozycje art. 207 § 1 k.k.,

2. w dniu 5 listopada 2017 roku w P., gminie P., powiatu (...), wojewodztwa (...), dokonat uszkodzenia ciata H.
S. w ten sposdb, ze zadawal jej uderzenia reka po twarzy, plecach, dloniach, a takze uderzyl piescia w okolice
podbrodka z lewej strony oraz popychal, powodujac obrazenia ciala w postaci podbiegniecia krwawego w okolicy brody
3 x 3, podbiegniecia krwawego na powierzchniach grzbietowych obu dloni, podbiegniecia krwawego blizszej czesci
przedramienia prawego o wielko$ci 4 x 2 cm, pourazowego zespotu bolowego kregoshupa odcinka szyjnego, ktore to
obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie jej organizmu na okres ponizej dni 77, co wyczerpuje dyspozycje art.
157 § 2 k.k. Za czyn przypisany w punkcie 1, na podstawie art. 207 § 1 k.k. skazal oskarzonego na kare sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci, natomiast za czyn przypisany w punkcie 2, na kare trzech miesiecy pozbawienia wolnosci. Na
zasadzie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone kary pozbawienia wolnosci polgczyt i wymierzyt mu kare taczng
siedmiu miesiecy pozbawienia wolnosci.

Natomiast, na podstawie art. 69 § 11i 2 k.k., art. 70 § 2 kk., art. 73 § 2 k.k., wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit M. Z. na okres dwoch lat tytutem préby i oddal go w tym czasie pod dozor
kuratora. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 i 8 k.k. zobowiazal go w okresie proby do poprawnego zachowania wobec
pokrzywdzonych J. Z. i H. S. oraz do ich przeproszenia na pi$mie, w terminie jednego miesigca od uprawomocnienia
sie orzeczenia.

Nadto, na zasadzie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz H. S. kwote 600 zlotych, tytulem czeéciowego
zado$éuczynienia za doznana krzywde oraz zasadzil od niego na rzecz oskarzycielek positkowych kwoty po 1 500
zlotych, tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw zastepstwa procesowego. Zasadzil rébwniez od M. Z. na rzecz Skarbu
Panstwa 180 zlotych, tytulem oplaty oraz 194,95 zlotych, tytulem wydatkéw poniesionych w toku postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego, zaskarzajac go w calosci, zarzucit obraze przepisow
postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie: art. 4, 58 2, 6, 7, 74 § 1, 167, 192 § 2, 366 §
1, 410, 424 § 1 pkt 11 2 oraz § 2 k.p.k., poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego, zwlaszcza wyjasnien M. Z.
oraz zeznan J. Z. w sposob sprzeczny z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, w sposdb razaco nieobiektywny
i jednostronny na niekorzy$¢ oskarzonego; rozstrzygniecie watpliwosci, ktorych material dowodowy nie pozwala
usungé - na niekorzy$é oskarzonego, w szczegblno$ci poprzez:

1) niesluszne uznanie, ze ,,nie obalaja wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej” w ocenie Sadu Rejonowego, przedlozone
przez M. Z. wydruki korespondencji sms, czy tez zdjecia jego podrapanej reki i wybitej szyby; treS¢ sms-6w nie
eliminuje zdaniem sadu prawdziwo$ci zeznan pokrzywdzonej, bowiem fakt poslugiwania sie w mowie potocznej
jezykiem zawierajacym wulgaryzmy, nie $wiadczy sam przez sie, ze nie mozna byto jej ponizy¢, uzywajac skierowanych
wprost do niej stéw obelzywych, czy wulgarnych, uzytych w celu okreslenia jej cech, czy wlasciwosci; sad meriti
mimo potwierdzenia autentyczno$ci korespondencji przez J. Z., bezpodstawnie ,nabrat dystansu” do jej tresci, z
powodu watpliwosci co do chronologicznej jej kompletnoSci; za kuriozalne nalezy uznaé zarzuty o wyrywkowym,
czy wyrwanym z kontekstu charakterze tych wiadomosci tekstowych, sad winien w takim wypadku przeprowadzic¢
z urzedu postepowanie dowodowe, a nie ferowa¢ wyrok i w jego uzasadnieniu podwazaé oczywiste i obiektywne
dowody; zdaniem oskarzonego, rzeczywiste motywy takiej oceny omawianego dowodu to fakt, ze wiadomo4ci te, jako
obiektywny dowod, przedstawiajg rzeczywisty obraz pokrzywdzonej i jej relacji z mezem, calkowicie niepasujacy do
koncepcji aktu oskarzenia,



2) niedostrzezenie, ze wynikajaca z tresci sms-0w zapowiedZ opuszczenia, badz skrzywdzenia dziecka, czy siebie,
ponizanie oskarzonego, informowanie go o zdradach z innymi mezczyznami, stanowi znecanie sie pokrzywdzonej nad
mezem; wiadomosci te J. Z. wysylala w wiekszo$ci w sytuacji, gdy M. Z. przebywal w trasie, stad ustalenie sadu I
instancji, ze ,obsesyjnie wrecz dzwonil do J. Z. co kilka minut lub wysytal sms-y” - jest razacym przejawem braku
bezstronnosci sadu,

3) brak wskazania, odnosnie jakich okolicznoéci Sad Rejonowy uznal wyjasnienia oskarzonego za niewiarygodne;
wskazanie, ze ,w zakresie nieprzyznania sie do winy” sugeruje, iz odrzucil je w caloéci, co stanowi przejaw dowolnej,
razaco jednostronne;j i sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oceny dowodow,

4) uprzedzenie wobec M. Z., w szczeg6lno$ci poprzez uznanie, ze jest on osoba bardzo agresywna i nad atakami agres;ji
nie panuje nawet w obecnosci 0sob trzecich, ze dzialal ,w furii”, ,zaprezentowal niebywaly i niekontrolowany wybuch
agresji”,

5) przyjecie przez sad meriti, ze J. Z. trzymala dziecko na rekach, stad nie sposéb twierdzié¢, ze sprawdzala strony
portalu spolecznoéciowego - poglad sadu jest zupelie kuriozalny i sprzeczny z elementarnymi zasadami logiki, skoro
ze smartfon6w mozna korzystacé jedna reka,

6) czynienie zarzutu M. Z. — ,nadto oskarzony tez jest ojcem i w celu uspokojenia dziecka, jak sie wydaje, winien
podejmowa¢é inne zgola dzialania, niz zabieranie telefonu J. Z.”, $wiadczy o razacej jednostronnej ocenie sytuacji
przez sad; réwnie dobrze mozna czynié zarzut pokrzywdzonej, ze trzymajac dziecko na rekach bardziej interesowatl ja
telefon, niz ono; to pokrzywdzona doprowadzita do eskalacji konfliktu, skoro zamiast zajaé sie dzieckiem zaatakowala
oskarzonego, a gdy ten zamknal sie w lazience — zbila szybe, wszystko po to, aby odzyskac telefon, w ktérym znajdowaly
sie treéci, ktorych nie chciala ujawnié¢ mezowi,

7) uznanie, ze H. S. stala sie przypadkowa ofiara ataku M. Z. na zone, ,kiedy stawala w jej obronie doznala konkretnych
razéw od oskarzonego”, co powinno wykluczy¢ umys$lno$é jego dziatania i tym samym kwalifikacje z art. 157 § 2 k.k.,

8) bledne ustalenie przebiegu zdarzenia z dnia 5 listopada 2017 roku,

9) niesluszne uznanie, ze o agresji ze strony J. Z. w dniach 3 wrze$nia 2017 roku, 5 listopada 2017 roku wobec M. Z.
w zadnej mierze nie $wiadczy, ani fakt, iz to on zadzwonil na policje, ani notatka urzedowa z interwencji, ani zeznania
funkcjonariuszy policji P. W. i D. L., co $wiadczy o instrumentalnym podejSciu do obiektywnych, niezaleznych od
pokrzywdzonej dowodow, na ktére nie moze mie¢ ona wplywu, celem ich zdyskredytowania jako nie pasujacych do
koncepcji aktu oskarzenia,

10) sprzeczne z zasadami logiki uznanie, ze skoro po interwencjach policji to oskarzony opuscil wspdlne mieszkanie
malzonkoéw, to J. Z. nie byla w stanie glebokiej nietrzezwosci, skoro jako rodzic miala sprawowac opieke nad
maloletnia corka, po opuszczeniu przez niego mieszkania,

11) niestuszne odrzucenie zeznan K. K. (2) i zastapienie ich treScia zapisu zgloszenia na policje, razi jednostronnoécia,
zwlaszcza przyjecie, ze ,relacja wyzej wymienionego $wiadka, dotyczaca oblania piwem oskarzonego w miejscowosci
B. jest odosobniona, nie wynika nawet z wyjasnien samego M. Z.”, stad zdaniem sadu meriti nie jest wiarygodna, co
jest catkowicie absurdalne — oskarzony nie musial pamietac wszystkich zajs¢ z udzialem pokrzywdzonej,

12) zbagatelizowanie zeznan M. B. i A. H. — §wiadkowie ci sa osobami bezstronnymi i ich zeznania podwazaja relacje
J. Z..

W zwiazku z powyzszym, obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i o uniewinnienie M. Z. od
dokonania zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Radzyniu Podlaskim.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie wykazala, by Sad Rejonowy procedujac w sprawie niniejszej, dopuscit
sie obrazy przepisOw postepowania, w szczegblnosci tych, o ktérych mowa w zlozonym $rodku odwolawczym, badz by
popehil inne uchybienia takiego rodzaju, ze dyskwalifikowalyby one trafno$¢ przedmiotowego rozstrzygniecia.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone zostalo rzetelnie, a poczynione przez sad I instancji prawdziwe ustalenia
faktyczne i wyprowadzone z nich wnioski, znajdujace swoja konkretyzacje w dyspozytywnej czeSci wyroku, sa
konsekwencja kompleksowej oceny calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, dokonanego z
uwzglednieniem regul o jakich mowa w art. 4, 7 i 410 k.p.k. Wbrew twierdzeniom apelujacego, ocena materiatu
dowodowego jest wszechstronna, obiektywna oraz poprawna pod wzgledem logicznym i faktycznym. Nadto,
poprzedzona zostala nalezytym jego ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej. Stwierdzié przy tym nalezy, ze sad meriti
badal i uwzglednial zar6wno okolicznoSci korzystne dla oskarzonego, jak i te przemawiajace na jego niekorzyseé.

Podstawe orzeczenia Sagdu Rejonowego zgodnie z art. 410 k.p.k., stanowi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej. Natomiast, jego pisemne motywy odpowiadaja wszystkim wymogom wynikajacym z art. 424 k.p.k.
Sad I instancji dokonal analizy poszczeg6lnych dowodow, wskazal rowniez, ktére z nich i w jakim zakresie legly u
podstaw ustalen faktycznych. Argumentacja zawarta w tymze uzasadnieniu, jako logiczna i przekonujaca zastuguje na
aprobate, nie zachodzi zatem konieczno$¢ jej szczegdlowego powtarzania.

Jedynie pobocznie nalezy wskazac, ze pisemne motywy orzeczenia, sporzadzane sa juz po jego wydaniu. Natomiast
dana obraza powyzszego przepisu, sformulowana przez apelujacego w zarzucie, aby ten mogl by¢ uwzgledniony,
powinna mieé realny wplyw na tre$¢ przedmiotowego wyroku.

Z uwagi na tre$¢ zarzutow skarzacego, nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze ocena dowodéw nalezy do sagdu meriti, bowiem
to on, po bezposrednim przestuchaniu §wiadkoéw i odebraniu wyjasnien od oskarzonego, ma prawo uznac jedne z tych
dowoddow osobowych za zastlugujace na obdarzenie wiara, a innym odmoéwi¢ waloru wiarygodno$ci, pod warunkiem
nalezytego uzasadnienia swojego stanowiska w tym zakresie, ktéremu to zadaniu w pelni sprostal.

Apelujacy powolujac w zarzucie obraze przepisOw postepowania, takich jak art. 6, 74 § 1 k.p.k., czy art. 167 k.p.k., nie
wskazal w dalszej jego czesci, czy nawet w treSci uzasadnienia $rodka odwolawczego, na czym owa obraza mialaby
polega¢. Wszak oskarzony zostal prawidlowo pouczony o swoich prawach i obowiazkach w dniu 25 lutego 2018 roku
(k. 57) i posiadal obronce z wyboru (k. 85), a sad meriti w zadnej mierze nie ograniczal mu pola dzialania. Nie
wzywal rowniez M. Z. do dowodzenia swojej niewinnosci, ani dostarczania dowod6w na swoja niekorzy$c. Faktem jest
rowniez, ze dowody przeprowadza sie na wniosek stron, albo z urzedu. Natomiast Sad Okregowy nie odnajdujac w
apelacji argumentacji wskazujacej w jaki sposob sad meriti mialby owemu przepisowi uchybi¢, moze jedynie wskazaé,
ze zasada ta nie zostala naruszona, a wnioski dowodowe skladane przez obronce oskarzonego, byly przez sad I instancji
rozpoznawane i dopuszczane (k. 97, 108 -151, 155).

Zarzut obrazy art. 192 § 2 k.p.k. wymaga uprawdopodobnienia watpliwoéci co do stanu psychicznego danego Swiadka,
jego stanu rozwoju umyslowego, zdolnosci postrzegania, lub odtwarzania przez niego postrzezen. Chodzi tu o
powstanie watpliwosci, czy wymienione stany psychiczne, nie rzutuja ujemnie na tres¢ zeznan tej osoby. Musza one
by¢ rzeczywiste i wynikaé z konkretnych faktéw. Nie stanowi ich natomiast samo przekonanie strony o niezgodno$ci
danych zeznan z rzeczywistoScig, bowiem to sad podejmuje w tym wzgledzie decyzje w oparciu o analizowany przepis,
po powzieciu omoéwionych watpliwosci. Skarzacy formulujac omawiany zarzut, nie sprecyzowal co do jakiego §wiadka
owe watpliwosci zachodza. Sad odwolawczy odnalazt natomiast w pisemnych motywach $rodka odwolawczego, ze
skarzacy powzial watpliwoSci co do stanu psychicznego J. Z., majac na wzgledzie treci widomoéci tekstowych
wysylanych przez nig oskarzonemu. Okolicznoéci tej jednak nie zglaszal w toku postepowania przed sagdem I instancji,
ktory z kolei watpliwosci takich nie powzial.



Podobnie, jako nietrafny nalezalo uznac¢ zarzut obrazy art. 366 § 1 k.p.k. Faktem jest, ze to Przewodniczacy kieruje
rozprawg i czuwa nad jej prawidlowym przebiegiem baczac, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okolicznoéci
sprawy, co tez mialo miejsce w niniejszym postepowaniu i nie zostalo w zaden spos6b uchybione. Nie bez znaczenia
pozostaje tu okoliczno$é, ze na rozprawie gldwnej w dniu 30 pazdziernika 2018 roku, strony o§wiadczyly, iz nie zadaja
uzupekienia przewodu sadowego (k. 195v).

Natomiast, naruszenie zasady in dubio pro reo mozliwe jest jedynie wtedy, gdy sad w sposéb prawidlowy
przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz w sposob zgodny z art. 7 k.p.k. ocenit zgromadzone dowody, a pomimo
tego z dowod6éw uznanych za wiarygodne nadal wynikaja co najmniej dwie wersje faktyczne i organ procesowy
rozstrzyga niedajace sie usunaé¢ watpliwosci niezgodnie z kierunkiem okre$lonym w art. 5 § 2 k.p.k. Sytuacja taka
nie zaistniala za$ w niniejszym przypadku. Nadto, apelujacy kwestionuje ocene poszczegdlnych dowoddw, a wiec o
naruszeniu powyzszego przepisu w ogole nie moze by¢ mowy.

Przechodzac za$ do omobwienia podpunktéw zarzutu sformulowanego w apelacji, nalezy wskazaé, ze sad I instancji
prawidlowo uznal, iz wydruki telefonicznej korespondencji tekstowej oraz zdjecia podrapanej reki i wybitej szyby,
zlozone przez oskarzonego, nie obalaja wiarygodnosci zeznan J. Z.. Zasadnie sad meriti wykazal sie w tym przedmiocie
ostrozno$cia, gdyz jak prawidlowo wskazal, nie sposob stwierdzié, czy w wydrukach tych zawarta jest chronologicznie
caloé¢ korespondencji z danego dnia, czy tez jej wyrywkowe ujecie - korzystne dla M. Z.. Sad Rejonowy obdarzyl wiara
relacje pokrzywdzonej, ktora szczerze przyznala, iz sa to wiadomos$ci wysylane przez nig, ale przedstawione w sposéb
~wyrwany z kontekstu”. Owszem, wynika z nich, ze oskarzony nie wyzywat jej w tresci owych sms-6w, ale pozostaje
to bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, bowiem robil to bezposrednio. Niczego w niniejszej sprawie nie zmienia
rowniez zdjecie podrapanej reki M. Z. oraz wybitej przez J. Z. szyby, ktdre wszak nie umniejszaja, ani nie niwelujg w
zaden sposdb winy oskarzonego. Natomiast z treSci owych wiadomoéci tekstowych nie sposéb wywies¢, jak twierdzi
obronca oskarzonego, jakoby to pokrzywdzona znecala sie nad M. Z..

Nie jest prawda, jakoby sad I instancji nie wskazal odno$nie jakich okoliczno$ci uznat wyjaénienia oskarzonego za
niewiarygodne. Wszak nie uznal ich w zakresie nieprzyznania sie przez niego do winy, jako stanowiacych przyjeta linie
obrony. Odnoszac sie wiec do watpliwosci skarzacego, nalezy wskazac¢, iz sad meriti nie zdyskredytowal ich w caloSci,
a z uzasadnienia wyroku - czy to z ustalen faktycznych, czy z dalszej jego czeSci wynika, ktora ich cze$é uwzglednit.

Poczynienie przez Sad Rejonowy danych ustalen faktycznych i dokonanie swobodnej oceny zgromadzonego materialu
dowodowego, absolutnie nie moze uchodzi¢ za — ,uprzedzenie wobec oskarzonego”. Rzecz bowiem w tym, iz
stwierdzenie, ze M. Z. jest osobe agresywna i nie panuje nad atakami agresji nawet w obecnoSci osob trzecich, nie
jest konsekwencja dowolnego uznania sadu, a wynika z uznanego za wiarygodny materialu dowodowego. Swiadczy
o tym, chociazby przebieg zdarzenia z dnia 5 listopada 2017 roku, kiedy to wzburzony oskarzony wybiegl boso przed
blok, wyzywal, szarpal i popychal Zone, nie baczac na obecno$c J. S., z dnia 3 wrze$nia 2017 roku majacego miejsce w
obecnoéci $wiadka K. G., czy tez z dnia 20 listopada 2016 roku, kiedy to K. K. (2) wezwat policje na miejsce zdarzenia.

Ostatni z wymienionych powyzej $§wiadkow, relacjonowal wowczas dyzurnemu, ze ,maz zneca sie nad zona, bije j3”.
Tre$¢ nagrania owego zgloszenia, jest dowodem obiektywnym i w pelni koresponduje z relacja J. Z. i K. G., co sprawia,
ze prawidlowo uznana zostala przez sad meriti. Cechy prawdziwosci i szczeroSci, nie posiadaly z kolei zeznania K. K.
(2), skladane podczas rozprawy. Na takg ocene, wplyw miala jego spontaniczna relacja przez telefon, o ktérej mowa
powyzej, kiedy to domagal sie interwencji policji, gdyz ,,bita jest kobieta”, slusznie uznana za jednoznaczna. Zasadnie
rowniez uznal Sad Rejonowy relacje tego $wiadka dotyczaca oblania M. Z. przez pokrzywdzona piwem, w miejscowoéci
B., jako odosobniong i niewiarygodna. Nadto, nie wynikajaca nawet z wyjasnien samego oskarzonego.

Zasadnie uznat sad meriti, Ze o rzekome;j agresji ze strony J. Z., w zadnej mierze nie Swiadczy fakt, iz to M. Z. podczas
awantur wzywal policje. Nie przesadza o tym rowniez wskazana przez skarzacego notatka urzedowa, czy zeznania
interweniujacych funkcjonariuszy policji. P. W. i D. L. nie bylo podczas zdarzenia z dnia 5 listopada 2017 roku, a ich
wiedza co do jego przebiegu, opiera sie jedynie na relacjach stron postepowania. Stusznie zatem ich zeznania uznane
zostaly jako dowody o charakterze pobocznym, a nie kluczowym.



Sad meriti prawidlowo ustalil przebieg powyzszego zdarzenia, opierajac sie w tym przedmiocie na zeznaniach
pokrzywdzonych, ktére korespondowaly ze soba i wzajemnie sie uzupelnialy. Nadto, w $wietle wyzej wymienionego
materialu dowodowego, wersja oskarzonego, ze to on tego dnia bronit sie przed dwiema kobietami, kiedy to zabral
zonie telefon i szedl z nim do lazienki, nie wytrzymuje krytyki.

Wywody apelujacego dotyczace ustalenia, czy J. Z. byla w stanie trzymajac dziecko na rekach jednocze$nie korzystac z
telefonu, pozostajg bez wplywu na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Wydaje sie nadto, czytajac zarzut sformutowany w
podpunkcie 6, ze apelujacy nie zauwazyl niczego zlego w tym, iz oskarzony zabral pokrzywdzonej telefon, natomiast
bardzo negatywnie ocenia zachowanie J. Z., ktéra probowala jedynie odzyskaé¢ swoja wlasno$¢. Wydzwiek owego
zarzutu — jakoby to pokrzywdzona doprowadzila do eskalacji konfliktu w dniu zdarzenia, bowiem zamiast zajmowac
sie dzieckiem prébowala odzyska¢ zabrany jej telefon, Swiadczy jedynie o tym, iz obronca za wszelka cene dazy do
przedstawienia osoby oskarzonego w jak najkorzystniejszym $wietle, ignorujac tres¢ innych dowodéw. Natomiast sad
meriti prawidlowo i obiektywnie, a nie jak to ujal skarzacy — ,razaco jednostronnie”, ocenit owa zaistniala pomiedzy
stronami sytuacje.

Z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy wynika, ze H. S. dzialajac w obronie wnuczki i jej dziecka,
stanela pomiedzy M. Z., a J. Z. i w reakcji na to, oskarzony zadawal jej ciosy po rekach, plecach i twarzy. Iloéc
owych uderzen i miejsca, w ktore byly wymierzone, czy tez samo popchniecie pokrzywdzonej na szafe oraz obrazenia
jakich w zwigzku z tym doznala, nie moga $wiadczy¢ o tym, iz dzialanie oskarzonego bylo jedynie przypadkowe.
M. Z. juz chociazby uderzajac H. S. rekami w okolice glowy, z okreélona silg, czy popychajac ja na szafe, musial co
najmniej godzi¢ sie na to, Ze jego dzialanie spowoduje u niej obrazenia ciala. Natomiast sad I instancji uzywajac
sformutowania, przytoczonego przez obronce w podpunkcie 7 zarzutu, nie uznal, iz zachowanie oskarzonego bylo
wynikiem przypadku, a jedynie stwierdzil, ze pokrzywdzona stala sie ,,przypadkowa ofiara” jego ataku, bedac w dniu
zdarzenia w domu swojej wnuczki, co nie jest tozsame.

Whnioskowanie poczynione przez sad meriti, Ze opuszczenie przez oskarzonego wspolnego mieszkania malzonkow
po interwencji policji, zaprzeczalo tezie, iz J. Z. byla w stanie glebokiej nietrzezwosci, skoro jako rodzic sprawowaé
miala opieke nad corka, nie jest, wbrew twierdzeniom obroncy M. Z., pozbawione logiki. Wszak w sytuacji,
gdyby rzeczywiscie byla ona nietrzezwa, to interweniujacy funkcjonariusze odpowiednio reagujac, z pewnoscia nie
pozostawiliby dziecka pod jej opieka.

Stusznie uznat Sad Rejonowy, ze zeznania A. H. nie wnosza do niniejszego postepowania niczego istotnego. Swiadek,
jak sama przyznala, od okolo dwdch lat nie utrzymuje kontaktow z J. Z.. Jej relacje nie odnosza sie do konkretnych
sytuacji, a maja charakter ogélnej oceny. Nie wynika z nich, aby miala ona jakakolwiek wiedze na temat opisywanych
powyzej zdarzen, zaistnialych pomiedzy stronami. Réwniez zeznania M. B. nie zostaly ,zbagatelizowane” przez sad,
ktory zasadnie stwierdzil, iz ani nie potwierdzaja one wersji oskarzonego, ani tez nie sa w stanie podwazy¢ uznanej
za wiarygodna relacji pokrzywdzonej.

Reasumujac, zasadnie uznal sad meriti, ze M. Z. swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstw z
art. 207 § 1 k.k. oraz art. 157 § 2 k.k.

Sad odwotawczy dokonal instancyjnej kontroli zaskarzonego orzeczenia rowniez w zakresie rozstrzygniecia o karze
stwierdzajac, ze takze i w tej czeSci wyrok jest prawidlowy. Orzeczona przez sad I instancji kara lgczna siedmiu
miesiecy pozbawienia wolno$ci, warunkowo zawieszona na okres dwdch lat proby, jest adekwatna do stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czyndéw, uwzglednia cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére ma ona osiggna¢ w stosunku do oskarzonego.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad odwolawczy nie uwzglednil apelacji, nie stwierdzil nadto uchybien procesowych
wynikajacych z art. 439 § 1 k.p.k., wobec czego zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.



Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze zostalo natomiast wydane na
podstawie art. 636 § 1k.p.k., art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. 1983.49.223, z p6zn. zm.) oraz § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003
roku w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz.U. 2013.663).

Mariusz Jaroszynski



