Sygn. akt XTI Ka 1056/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Wlodzimierz Spiewla

Sedziowie SSO Magdalena Kurczewska - Smiech

SSO Dorota Dobrzanska (spr.)

Protokolant: protokolant Katarzyna Bielak

przy udziale Prokuratora Grzegorza Trusiewicza

po rozpoznaniu dnia 20 listopada 2018 roku

sprawy B. W. (1), s.J.i8S. zd. D, ur. (...) wR.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Rykach

z dnia 31 lipca 2018 roku sygn. akt. IT K 487/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. B. W. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od 2012r. daty blizszej nieustalonej do 5 listopada 2017r. w R.,
woj. (...), znecal sie psychicznie nad swojg zona A. B. W. (2) w ten sposéb, ze wyzywal ja stowami obelzywymi, grozil
pozbawieniem zycia a nadto podpaleniem mieszkania i zniszczeniem wyposazenia domu tj. czynu z art. 20781 kk i za
to na mocy tego przepisu skazuje go na kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

na podstawie art. 6381 kk na poczet tej kary zalicza okres tymczasowego aresztowania od dnia 5 listopada 2017r. do
31 lipca 2018,

2. w zakresie czynu polegajacego na tym, ze:

w okresie od daty dziennej blizej nieustalonej stycznia 1999r. do 1 pazdziernika 2001r.

w R., woj. (...), B. W. (1) znecal sie psychicznie i fizycznie nad zong A. B. W. (2) w ten sposob, ze wszczynal awantury
domowe, podczas ktorych wyzywal ja stowami wulgarnymi i obelzywymi, kopal po calym ciele, uderzal reka, dusit oraz
wyrwal wlosy, zas§ w dniu 25 lutego 1999r. ugryzl ja w prawe przedramie powodujac na przy$rodkowo-tylnej czeSci
przedramienia prawego w 2/3 od lokcia rane o $rednicy 0,5 cm

o cechach rany kasanej otoczona podbiegnieciem krwawym barwy czerwono-fioletowej

z obrzekiem o wymiarach 7 cm x 10 cm, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na
okres ponizej siedmiu dni oraz znecal sie psychicznie nad cérka A. C. wyzywajac ja stowami wulgarnymi i obelzywymi,
tj. przestepstwa z art. 20781 kk w zb. z art. 15782 kk w zw. z art. 1182 kk



na mocy art. 17 §1 pkt 6 kpk w zw. z art. 10181 pkt 3 kk postepowanie karne umarza, wydatkami poniesionymi w tej
czesci obcigza Skarb Panstwa,

3. przyjmuje, ze zwolnienie od optaty dotyczy obu instancji,

I1. w czeéci dotyczacej zwolnienia od wydatkow za I instancje wyrok utrzymuje w mocy,

III. zwalnia oskarzonego od wydatkéw za postepowanie odwolawcze i obciaza nimi Skarb Panstwa.
Magdalena Kurczewska- Smiech Wlodzimierz Spiewla Dorota Dobrzariska
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UZASADNIENIE

B. W. (1) oskarzony zostal o to, ze w okresie od daty dziennej blizej nieustalonej stycznia 1999 roku do dnia 05 listopada
2017 roku w R., woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad zona A. B. W. (2) oraz cérka A. C. w ten sposob, ze
wszczynat awantury domowe, podczas ktorych grozil podpaleniem mieszkania i zniszczeniem wyposazenia domu, a
nadto grozil A. W. (1) pozbawieniem Zycia przystawiajac jej n6z, kopal ja po calym ciele, uderzal reka oraz wyrywal
wlosy tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Rykach wyrokiem z dnia 31 lipca 2018 roku uznal oskarzonego za winnego tego, ze:

I. wokresie od daty dziennej blizej nieustalonej stycznia 1999 roku do dnia o5 listopada 2017 roku w R., woj. (...) znecal
sie psychicznie i fizycznie nad zona A. B. W. (2) oraz corka A. C. w ten sposdb, ze wszczynal awantury domowe podczas
ktorych wyzywal je stowami wulgarnymi i obelzywymi, grozil podpaleniem mieszkania i zniszczeniem wyposazenia
domu, grozit A. W. (1) pozbawieniem zycia przystawiajac jej noz, a nadto kopal A. W. (2) po calym ciele, uderzal
reka oraz wyrywal wlosy, a w dniu 25 lutego 1999 roku ugryzl ja w prawe przedramie powodujac na przysrodkowo-
tylnej czeéci przedramienia prawego w 2/3 od lokcia rane o $rednicy 0,5 cm o cechach rany kasanej otoczong
podbiegnieciem krwawym barwy czerwono-fioletowej z obrzekiem o wymiarach 7 cm x 10 cm ktére to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dni oraz uderzyt A. C. w twarz tj.
przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to, na podstawie
wszystkich zbiegajacych sie przepisdéw przyjmujac z mocy art. 11 § 3 kk za podstawe wymiaru kary art. 207 § 1 kk skazat
go na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 05 listopada 2017 roku godzina 7.30
do dnia 31 lipca 2018 roku przy przyjeciu, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosSci rowna sie jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

III. zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty, zas wydatki postepowania przeniost na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator, zaskarzajac orzeczenie w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze
na niekorzy$¢ B. W. (1), zarzucajac mu razaca niewspotmiernosé kary orzeczonej wobec oskarzonego w stosunku do
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz winy, wynikajgcg z orzeczenia zbyt niskiej kary, co powoduje, ze kara ta
nie cechuje sie realna dolegliwo$cia oraz nie realizuje celow i dyrektyw jej wymiaru, w tym prewencji indywidualnej
i generalnej, jak rowniez nie zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci.

Podnoszac powyzszy zarzut na zasadzie art. 4278 1 kpk i art. 437 § 2 kpk Prokurator wni6sl o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie B. W. (1) kary 3 lat pozbawienia wolnosci oraz o utrzymanie w mocy orzeczenia w
pozostalej czesci.



Na wyzej juz wskazany wyrok Sadu Rejonowego w Rykach apelacje zlozyl rowniez obronca oskarzonego B. W. (1),
ktory zaskarzyl przedmiotowy wyrok w catoéci zarzucajac mu na zasadzie art. 427 § 2 kpk:

1) naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 71 410 kpk, polegajace na blednej ocenie zeznan A. W. (2), A. C., S. C., A.
G., P. S. jako wiarygodnych, przy jednoczesnym odmowieniu tego waloru wyja$nieniom B. W. (1), zeznaniom A. W. (3),
M. P., G. P. w sytuacji, gdy zeznania sa wiarygodne i wzajemnie spdjne, natomiast zeznania Swiadkow obcigzajacych
B. W. (1) sa niespdjne, sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego i niepoparte dowodami obiektywnymi

2) naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 7 i 410 kpk, polegajace na blednej ocenie zeznan A. W. (2), A. C,, S.
C., A. G, P. S. jako wiarygodnych, przy jednoczesnym odmoéwieniu tego waloru wyjasnieniom B. W. (1), zeznaniom
A.W. (3), M. P, G. P. poprzez nadanie przez Sad zbyt duzego i nieuzasadnionego znaczenia wlasnym wrazeniom z
obserwacji $wiadkéw podczas rozpraw, co powodowalo marginalizowanie zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego;

3) naruszenie przepisow postepowania tj. art. 7 i 410 kpk, polegajace na nieprzesluchaniu w sprawie meza drugiej z
corek B. W. (1) tj. meza A. G., podczas gdy jego zeznania moglyby wnieéc¢ szereg istotnych faktow dla sprawy;

4) naruszenie przepis6w postepowania tj. art. 71i 410 kpk prowadzace do bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz B. W. (1) znecal sie nad A. W. i A. C. w okresie od stycznia 1999
roku do dnia 5 listopada 2017 roku w sytuacji, gdy brak dowodéw pozaosobowych, jak rowniez brak wiarygodnych
dowodow osobowych na sprawstwo oskarzonego w tym ponadosiemnastoletnim okresie;

5) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na tre$c zaskarzonego
wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze dzialania oskarzonego wypelniajg znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 kk w zb.
z art. 157 § 2 kk w zw. art. 11 § 2 kk tzn. uznaniu, iz znecal sie fizycznie i psychicznie nad swoja zong oraz coérka
oraz naruszyl czynnos$ci narzadu ciala na okres nie dtuzszy niz 7 dni, podczas gdy zgodnie z prawidlowo ustalonym
stanem faktycznym, nie ma podstaw do stwierdzenia, iz czyny B. W. (1) wyczerpujac znamiona wyzej wymienionego
przestepstwa, szczegoblnie w braku bezposrednich, §wiadczacych o wystepowaniu takich zachowan dowodoéw, poza
zeznaniami pokrzywdzonych majacych interes w skazaniu oskarzonego;

6) zostroznoS$ci procesowej obronca oskarzonego podniost zarzut razacej niewspotmiernosSci kary poprzez orzeczenie
kary razaco zawyzonej, biorac pod uwage dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego, jak rowniez brak jakichkolwiek
udowodnionych obrazen i szkdéd poszkodowanych w latach 2000-2017, a takze brak interwencji Policji, brak
inicjowania postepowanie np. o przymusowe leczenie, czy tez skierowanie do szpitala psychiatrycznego.

Z uwagi na powyzsze obronca oskarzonego wniost o uniewinnienie B. W. (1) od zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie z ostrozno$ci procesowej w przypadku uznania zasadnoSci zarzutu razacej niewspotmiernoéci kary,
zmiane wyroku poprzez wymierzenie B. W. (1) kary wolno$éciowe;.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie o tyle skuteczna, ze konieczna stala sie zmiana zaskarzonego wyroku na podstawie art.
437 § 1 kpk poprzez:

1) uznanie oskarzonego B. W. (1) za winnego tego, ze w okresie od 2012 roku daty blizszej nieustalonej do 5 listopada
2017 roku w R., woj. (...), znecal sie psychicznie nad swojg zong A. B. W. (2) w ten sposdb, ze wyzywal ja stlowami
obelzywymi, grozil pozbawieniem zycia, a nadto podpaleniem mieszkania i zniszczeniem wyposazenia domu tj. czynu
z art. 207 § 1 kk i wymierzenie mu kary 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci i zaliczenie na podstawie art. 63 § 1 kk na jej
poczet okres tymczasowego aresztowania od dnia 5 listopada 2017 roku do 31 lipca 2018 roku;



2) w zakresie czynu polegajacego na tym, ze w okresie daty dziennej blizej nieustalonej stycznia 1999 roku do 1
pazdziernika 2001 roku w R., woj. (...), B. W. (1) znecatl sie psychicznie i fizycznie nad Zong A. B. W. (2) w ten
sposob, ze wszczynal awantury domowe, podczas ktérych wyzywal ja stowami wulgarnymi i obelzywymi, kopal po
calym ciele, uderzal reka, dusit oraz wyrywal wlosy, zas w dniu 25 lutego 1999 roku ugryz} ja w prawe przedramie,
powodujac na przy$rodkowo-tylnej czeéci przedramienia prawego w 2/3 od tokcia rane o $rednicy 0,5 cm o cechach
rany kasanej otoczong podbiegnieciem krwawym barwy czerwono-fioletowej z obrzekiem o wymiarach 7 cm x 10 cm,
ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dniu oraz znecal sie
psychicznie nad corka A. C. wyzywajac ja stowami wulgarnymi i obelzywymi tj. przestepstwa z art. 207 § 1 kk w zb. z
art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk umorzenie postepowania karnego na mocy art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 101 §
1 pkt 3 kk i obciazenie Skarbu Panstwa wydatkami poniesionymi w tej cze$ci.

Trafny okazal sie zarzut obroncy oskarzonego podniesiony w pkt. 4 i 5 apelacji w zakresie, w ktorym wskazywal, iz Sad
I instancji dokonat blednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego polegajacy na przyjeciu, iz B. W. (1) znecal
sie nad A. W. i A. C. w okresie od stycznia 1999 roku do dnia 5 listopada 2017 roku. Niemniej jednak w ocenie Sadu
odwolawczego blad ten dotyczy jedynie czesci okresu objetego zarzutem, za§ w pozostalym zakresie Sad I instancji
ocenil zebrane dowody z poszanowaniem art. 7 kpk.

Przestepstwo stypizowane w art. 207 § 1 kk jest zblizone swoim charakterem do kategorii tzw. przestepstw o zbiorowo
okreslonych znamionach, gdyz uzyte w nim znamie czasownikowe ,,zneca sie” oznacza wielokrotne zamachy na takie
dobra prawne jak dobre imie, nietykalno$¢, godno$¢ osobista osoby najblizszej lub innej osoba pozostajaca w stalym
lub przemijajacym stosunku zaleznosci od sprawcy.

Tak skonstruowane znamiona wyzej wskazanego przestepstwa sprawiaja, ze istotne staje sie okre§lenia, czy w
przypadku przerwy w zachowaniu sprawcy mieszczacym sie w pojeciu ,,znecania sie”, a nastepnie ponowienia tych
zachowan w przyszlosci dochodzi do popehienia kolejnego czynu z art. 207 § 1 kk, czy tez jest to w dalszym ciggu ten
sam czyn zabroniony, tylko rozciagniety w dluzszej perspektywie czasowej. Jest to kwestia o tyle bardziej doniosla, iz
to ostatnie z zachowan sprawcy zamyka ramy ,,znecania sie” i to od tego dnia liczony jest termin przedawnienia. O
ile nie ulega watpliwosci, ze przerwa kilkudniowa, czy nawet kilkutygodniowa nie sprawia, ze mamy do czynienia z
konicem jednego czynu z art. 207 § 1 kk i poczatkiem kolejnego, to wystapienie przerwy kilkumiesiecznej czy duzszej
— kilkuletniej powoduje, ze zachowanie sprawcy kwalifikowa¢ trzeba jako dwa odrebne czyny.

Przenoszac powyzszej rozwazania na grunt niniejszej sprawy i dokonujac wnikliwej analizy zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego Sad odwolawczy doszed} do przekonania, iz Sad I instancji dokonal blednej jego oceny, a czyn
zarzucony oskarzonemu stanowi dwa odrebne przestepstwa, przedzielone dlugoletnim okresem, w zakresie ktorego
brak jest dowodéw wskazujacych na znecanie sie oskarzonego nad swoja zona i corka.

Przestuchana w charakterze Swiadka A. W. (1) poczatkowo wskazywala, ze maz znecal sie jedynie nad nig i robil to
od roku 2000 (k. 5-6), opisujac ogdlnie rodzaj wystepujacych zachowan oskarzonego, szczegélowo zeznajac tylko
w zakresie zdarzenia z dnia 5 listopada 2017 roku. W trakcie kolejnego przestuchania (k. 94v) A. W. (1) w sposéb
dokladny opisala zdarzenie z 1999 roku, kiedy to w trakcie kl6tni z mezem zostala przez niego ugryziona w reke i
w zwigzku z tym opatrywana byla na izbie przyje¢ szpitala w R., za§ nastepne zachowania sprawcy umiejscowila 4
lata przed momentem przestuchania (,,...ucieklam do corki A. na pietro i spalam wtedy u niej. Maz wtedy wszczynal
awanture.”), po czym szczegdlowo opisala wydarzenia z 2017 roku. Wymieniona jakkolwiek opisywala ucieczki z
dzie¢mi z domu przed mezem, to uzycie formy mnogiej ,,dzieci” w polaczeniu z zeznaniami $wiadka M. P. (k.
387) pozwala umiejscowic¢ te ucieczki na poczatek lat 9o-tych, kiedy to wszystkie dzieci wymienionych byly jeszcze
maloletnie, a jedynie dwie ucieczki nastgpily po 1999 roku (wtedy z najmlodszg corka A. — zeznania $wiadka P. S. k.
399v). W postepowaniu przed Sadem I instancji A. W. (1) jako czas, w ktérym znecanie przybralo najintensywniejsza
forme, wskazala 1999 rok podajac przy tym, ze nastepnie sytuacja sie uspokoila, a moment kolejnego pogorszenia
sytuacji nastgpil po udarze oskarzonego w 2012 roku, z nasileniem po 2014 roku (k. 302).



Jednoczes$nie w zakresie zarzuconego B. W. (1) czynu w okresie od 1 pazdziernika 2001 roku do 2012 roku dosé
lakoniczne sa zeznania dzieci oskarzonego i pokrzywdzonej A. W. (2). A. W. (3) od 2002 roku nie mieszka w domu
rodzinnym. Zeznal, ze do momentu jego wyprowadzki awantury sie zdarzaly, lecz nie jest w stanie wskaza¢, kto je
rozpoczynal (k. 400v). A. G. szczegbdlowo opisala zdarzenia z 1999 roku, w ktérym to roku brata Slub, a zachowania
oskarzonego szczegoélnie sie nasility. Wymieniona po Slubie wyprowadzila sie z domu rodzinnego i kolejne opisywane
przez nig sytuacje odnosza sie do okresu po doznanym przez oskarzonego udarze, a wiec 2012 roku (k. 340v-341).
Najmlodsza z corek, A. C. od pazdziernika 2001 roku studiowala i pracowala w W., do domu rodzinnego przyjezdzala
co drugi weekend. W 2006 roku wymieniona wyszla za maz i od 2008 roku z powrotem mieszkala w domu rodzinnym
w R., na osobnym pietrze (k. 339-339v). W swoich zeznaniach A. C. wnikliwie opisala zachowania oskarzonego z roku
1999, a nastepnie wskazala, ze nasilenie awantur nastgpilo jesienig 2013 roku lub wiosng 2014 roku.

Oskarzony B. W. (1) jakkolwiek przyznal sie cze$ciowo do zarzucanego mu czynu, zrobil to bez umiejscowienia go w
czasie wyjasniajac, ze zdarzenia z lat 9o-tych zakoniczone zostaly ugoda, bardziej szczegbdlowo opisal jedynie zdarzenie
z 2017 roku, kiedy to zostal zatrzymany (k. 300v-301).

Powyzsze wskazuje, iz zgromadzony material dowodowy w przewazajacej czeSci skupia sie na wydarzeniach z 1999
roku i to poczatek tego roku przy zastosowaniu regut logicznego rozumowania okre$§lonych w art. 7 kpk nalezy
uznaé za poczatek nagannych zachowan oskarzonego, realizujacych dyspozycje art. 20781 kk. Bez watpienia szczyt
ich nasilenia nastapil w dniu 25 lutego 1999 roku, kiedy to B. W. (1) dopuscil sie wobec swojej zony takze czynu z
art. 157 § 2 kk, potwierdzonego jedynym zaswiadczeniem lekarskim. Punktem koncowym jest dzien 1 pazdziernika
2001 roku, kiedy to A. C. wyprowadzila sie z domu rodzinnego do W. w zwigzku z podjeciem studiow. W tym
momencie ustgpilo psychiczne znecanie sie nad nia oskarzonego, gdyz wymieniona nie wskazywala, by jakiekolwiek
negatywne zachowania oskarzonego w stosunku do niej zdarzaly sie w trakcie jej przyjazdéow do domu rodzinnego
co drugi weekend. Pomiedzy opisanymi przez $wiadkéw wydarzeniami, o ktérych wyzej mowa, do momentu udaru
oskarzonego majacego miejsce w 2012 roku istnieje luka dowodowa wypeliona jedynie ogélnikowymi zeznaniami
A. W. (2) wskazujacymi na wystepowanie awantur (k. 301v-302), a ktorej to luki Sad orzekajacy zdawal sie nie
dostrzec mimo, iz jaskrawie widoczna jest ona rowniez w sporzadzonym uzasadnieniu. Tak ogélne zeznania A. W. (2),
sprowadzajace sie do twierdzen, ze byly awantury, bez mozliwo$¢ kontroli ich przyczyn i przebiegu, nie mogly by¢
miarodajnym Zrédlem ustalen faktycznych.

W wyzej wskazanym zakresie Sad odwolawczy umorzyl postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z
art. 101 § 1 pkt 3 kpk wobec stwierdzenia przedawnienia karalno$ci czynu. Przy przyjetej kwalifikacji karnej okres
przedawnienia karalno$ci okreSlony jest przez pryzmat art. 207 § 1 kk, ktére to przestepstwo zagrozone jest kara
pozbawienia wolnoéci do lat 51 w zwigzku z tym stosownie do art. 101 § 1 pkt 3 kk jego karalno$¢ ustaje po uplywie
10 lat od popelienia, a wiec w tym przypadku ustala ona z koficem dnia 1 pazdziernika 2011 roku. Nie nastapilo
tez wydluzenie okresu przedawnienia na podstawie art. 102 kk, poniewaz w okresie tym nie wszczeto postepowania
przeciwko osobie.

Jako poczatek popelnienia przez oskarzonego kolejnego czynu z art. 207 § 1 kk nalezy w $wietle zgromadzonego
materiatu dowodowego przyja¢ 2012 rok, kiedy to oskarzony doznal udaru i jednocze$nie nastgpilo pogorszenie jego
zachowania wzgledem pokrzywdzonej A. W. (2). Wprawdzie ona sama zaczyna przytacza¢ szczeg6ly awantur od
2014r, jednakze A. C. zeznala o rzuceniu w matke nozem przez ojca w 2012r, grozbie majacej nastapic¢ rowniez w
2012r. Z tego wzgledu mozliwym bylo przyjecie tego roku za poczatek kolejnego okresu znecania sie oskarzonego nad
zong a jako koniec jawi sie dzien zatrzymania oskarzonego, a wiec 5 listopada 2017 roku. Jednocze$nie nie sposéb
uznaé, by w tym czasie dochodzilo do znecania sie B. W. (1) nad corka A. C., ktéra pozostawala juz w osobnym
gospodarstwie domowym i mimo, iz mieszczacym sie w tym samym budynku, nie byla bezpo$rednim obiektem
negatywnych zachowan wymienionego. Jakkolwiek okredlila, ze obawiala sie ona grézb spalenia domu przez ojca, to
trzeba mie¢ na uwadze, ze grozby te kierowane byly przez oskarzonego do A. W. (2), a A. C. dowiadywala sie o nich z
relacji matki. Trudno byloby zatem uzna¢, ze w taki sposob oskarzony mialby realizowac kierunkowy zamiar znecania
sie nad corka.



Za bezzasadne uzna¢ nalezy pozostale zarzuty podniesione przez obronce oskarzonego.

Brak pozaosobowych zrodet dowodowych w zaden sposob nie podwaza waloru zeznan §wiadkow A. W. (2), A. C., S.
C., A. G.iP.S., ktérych to zeznania jawig sie jako spojne i logiczne. Sad orzekajacy w sposob wyczerpujacy wskazal,
dlaczego dal wiare zeznaniom tych §wiadkow jednocze$nie odmawiajgc tej wiary w czeSci M. P. i G. P.. Argumentacja
przedstawiona w tej czeSci przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku w pelni zastuguje na aprobate i nie ma potrzeby
jej powtarzania. Znajduje zrozumienie w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego postawa A. W. (2), ktora bojac sie
oskarzonego i nie chcac eskalowaé konfliktu, unikala robienia obdukcji (tym bardziej, ze obrazenia najczeSciej mialy
postaé siniakéw) oraz nie zawiadamiala o zachowaniu meza odpowiednich organéw. Na wiarygodno$¢ jej zeznan nie
ma réwniez wplywu fakt zostawiania pod opieka oskarzonego ich wspdlnych maloletnich dzieci czy wnuka, bowiem
jak sama wskazala, agresywne zachowania meza kierowane byly w jej strone, a nie w strone dzieci. Nieudolna jest
proba zdyskredytowania wiarygodnosci zeznan wymienionej poprzez odwolanie sie do pobierania renty w imieniu
meza, osadzonego juz wtedy w Areszcie Sledczym i dowodzenie, ze skoro jest zdolna do takiego postepowania, to tym
bardziej do falszywego obcigzania swojego malzonka. Jedno z drugim nie ma nic wspoélnego.

Calkowicie chybione sa uwagi obroncy oskarzonego wskazujace, ze obszerne zeznania pokrzywdzonych na temat
wydarzen z roku 1999 i 2017 przy braku szczegélowych zeznan dotyczacych pozostalego okresu wskazuja na
brak ich wiarygodnosci w tym zakresie. Nie mozna bowiem pominaé, ze oba te okresy cechowaly sie okre$lonym
natezeniem negatywnych zachowan oskarzonego, ktére w pierwszym przypadku zakonczyly sie obdukcja lekarska,
a drugim wszczeciem niniejszego postepowania karnego. Oczywiste jest zatem, ze wydarzenia, ktére powodujg
przelamanie niecheci do podejmowania reakcji przez pokrzywdzone w sposob znacznie bardziej wyrazisty zapadly im
w pamie¢, w przeciwienstwie do pozostalego okresu, kiedy to zachowanie oskarzonego nie wykraczalo poza zwykle
nieporozumienia malzenskie.

W $wietle wielokrotnie podnoszonych przez obronce oskarzonego zasad do$wiadczenia zyciowego jako przeczace im
jawig sie zarzuty, jakoby reakcje swiadkoéw obciazajacych oskarzonego w trakcie skladania przez nich zeznan przed
Sadem byly elementem gry aktorskiej przygotowanej na potrzeby sprawy, a sam Sad orzekajacy zbyt duza wage
dal wlasnym wrazeniom z obserwacji $wiadkdéw podczas rozpraw, co powodowalo marginalizowanie zasad logiki i
wskazanego juz doswiadczenia zyciowego. Bezposrednio$¢é postepowania karnego, stanowiaca jedna z jego naczelnych
zasad, przejawia sie przede wszystkim w tym, ze Sad orzekajacy przeprowadzajac dowdd ze zrédla osobowego styka
sie z nim bezpo$rednio i jest w stanie oceni¢ jego wiarygodnos$¢ nie tylko przez pryzmat treéci zeznan czy wyjaénien,
ale rbwniez poprzez sposob ich wypowiedzenia, mimike, gestykulacje. Szerokie oparcie sie na poczynionych w ten
sposob obserwacjach przez Sad orzekajacy poczynione zostalo w granicach okres§lonych przez art. 7 kpk i zasluguje
na aprobate.

Niezasadny jest zarzut obroncy oskarzonego podniesiony w pkt 3 apelacji. Calkowicie goloslowne jest jego twierdzenie,
iz w $wietle zasad logiki uzna¢ trzeba, ze maz A. G. posiada informacje, ktére strona oskarzajaca chce ukryé. Trzeba
bowiem wzigé pod uwage, ze K. G. nigdy nie mieszkal u swoich te$cidéw, brak jest informacji jakoby regularnie i czesto
ich odwiedzal. Argument, ze przestuchanie go jest konieczne, gdyz przestuchano wszystkie osoby z bliskiego kregu
pokrewienstwa oraz meza z drugiego corek, jest catkowicie chybiony. Przede wszystkim wskaza¢ trzeba, iz A. C. w
przedmiotowym postepowaniu wystepowala w charakterze osoby pokrzywdzonej, a nadto zamieszkuje ona w jednej
nieruchomoédci z B. W. (1) i dlatego tez calkowicie uzasadnione bylo przestluchanie réwniez jej meza i to pomimo
wyjazdowego charakteru jego pracy. Dostrzegajac powyzsze Sad I instancji stusznie doszed}! do wniosku, iz nie jest
konieczne dopuszczanie z urzedu dowodu z przestuchania K. G., a i sam obronica oskarzonego w zadnym momencie
o dopuszczenie takowego dowodu nie wnioskowal.

Zarzuty obroncy oskarzonego oraz prokuratura dotyczace razacej niewspolmiernoSci kary orzeczonej przez Sad I
instancji, ktore co oczywiste, podniesione zostaly w dwoch przeciwstawnych kierunkach, stracily na swojej sile przy
reformatoryjnym orzeczeniu Sadu Okregowego. Na nowo konieczne stalo sie rozwazenie rodzaju i wymiaru kary
orzeczonej w II instancji.



W realiach przedmiotowej sprawy, w oparciu o dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 kk nalezalo uznad¢,
iz jedynie kara o charakterze izolacyjnym sprawi, ze oskarzony zrozumie szkodliwo$¢é swojego postepowania, a
nadto spelni ona cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogblnej. Wymierzajac oskarzonemu kare 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci Sad Okregowy kierowal sie wskazaniami art. 53 kk. Jest ona adekwatna do stopnia winy
oskarzonego wyrazajacej sie w umyslno$ci w postaci zamiaru bezpos$redniego oraz uwzglednia stopien spolecznej
szkodliwo$ci popelionego przezen czynu (art. 115 § 2 kk). Godzi on bowiem w tak istotne dobro prawne, jakimi
sa relacje rodzinne i zostal popelniony w zamiarze bezpoérednim, a nadto postawa oskarzonego nie ulegla zmianie
nawet po interwencji funkcjonariuszy Policji, kiedy to mimo zatrzymania w dalszym ciagu kierowal wobec zony
grozby pozbawienia zycia. Powyzsze wskazuje, iz jedynie kara o charakterze izolacyjnym bedzie kara sprawiedliwa,
wypelniajaca cele stawiana karze w zakresie prewencji ogolnej i indywidualnej. Kara ta utwierdzi oskarzonego w
przekonaniu o nieoplacalno$ci lamania obowigzujacego porzadku prawnego, a w spoleczenistwie umocni poczucie
istnienia skutecznej reakcji prawnokarnej wobec sprawcow przestepstw zaliczanych do kregu ,,przemocy domowej”.
Jej wymiar uwzglednia fakt, ze przypisany czyn trwal okolo 5 lat.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad Okregowy zaliczyl na poczet wyzej wskazanej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 5 listopada 2017 roku do dnia 31 lipca 2018 roku.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk oskarzonego zwolniono od obowiazku poniesienia wydatkow za postepowanie
odwolawcze, bowiem nie jest on w stanie obowigzku tego wykonaé, jednocze$nie utrzymujac w mocy zaskarzony wyrok
w czeSci dotyczacej zwolnienia od wydatkow za I instancje. Poniewaz nastgpila zmiana kary, uznano, ze zwolnienie
od oplaty dotyczy obu instancji.

W toku postepowania odwolawczego nie stwierdzono, by zachodzily wypadki wskazane w art. 439 § 1 kpk lub 440 kpk
albo istniala potrzeba przeprowadzenia na nowo przewodu w calosSci, skutkujace koniecznoécia uchylenia orzeczenia
i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu w Rykach do ponownego rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

Dorota Dobrzariska Magdalena Kurczewska-Smiech Wlodzimierz Spiewla



