Sygn. akt XTI Ka 431/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Jaroszynski

Protokolant: protokolant Katarzyna Wiejak

przy udziale prokuratora Mariusza Orla

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2018 r.

sprawy D. B. syna H. i J. zdomu B., urodzonego (...) w K.
oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 29 grudnia 2017 r. sygn. akt II K 425/17

L. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 150 (sto piecdziesiat) zlotych tytulem oplaty za II instancje oraz
50 (piectdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt XI Ka 431/18

UZASADNIENIE

D. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 14 lutego 2017 roku

w B., woj. (...) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit J. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w postaci pieniedzy w kwocie 800 zl w ten sposob, ze wystawil na portalu ogloszeniowym OLX.pl ogloszenie z oferta
sprzedazy sprawnych i w Sciéle okreslonym modelu wtryskéw samochodowych marki D. po czym przyjal za nie zaplate
w w/w kwocie przesylajac towar niezgodny z opisem w postaci dwdch uszkodzonych i dwdch modelowo innych
wiryskoéw samochodowych po czym zerwal z pokrzywdzonym wszelki kontakt, &j. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II K 425/17, Sad Rejonowy
w Bialej Podlaskiej:

1. uznal D. B. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu

iza to na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazal go, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyl mu kare
grzywny 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych;

2. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwrot D. B. dowodéw rzeczowych w postaci czterech wtryskow
samochodowych marki D. opisanych w wykazie dowodoéw rzeczowych nr 1/356/17/P na k. 44;



3. zasadzit od D. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150,00 (sto pie¢dziesiat i 00/100) zlotych tytulem oplaty oraz
kwote 280,00 (dwiesScie osiemdziesiat i 00/100) zlotych tytulem pozostatych kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego. Zaskarzajac go w czeSci — w punkcie I
i III zarzucil obraze przepisow postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tresé orzeczenia, doprowadzajac do
poczynienia bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia, a bledy te mialty wplyw na jego
tres¢, a to:

1. art. 193 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego specjalisty z zakresu mechaniki samochodowej/techniki samochodowej w sytuacji, gdy Sad stwierdzil w treSci
uzasadnienia wyroku, iz wiedza z zakresu naprawy pomp oraz wtryskiwaczy samochodowych, ktéra to dysponowat
Swiadek M. G., a legitymowal sie on jako mechanik samochodowy, pozwalajaca rzekomo na dokonanie oceny stanu
technicznego czterech sztuk wtryskiwaczy samochodowych przestanych pokrzywdzonemu J. S. przez oskarzonego D.
B., jest to wiedza specjalna, a w takiej kwestii wymagane jest bez watpienia przeprowadzenie z urzedu opinii bieglego
posiadajacego odpowiednie kwalifikacje, zaniechanie tejze czynnoéci doprowadzilo

w konsekwencji do przyjecia za podstawe zaskarzonego orzeczenia blednych

i niepelnych ustalen faktycznych dotyczacych oceny wiryskiwaczy jako uszkodzonych i nieodpowiednich do danego
modelu silnika, w sytuacji gdy zachodzi mozliwo$¢ zamontowania innego modelu bez negatywnych skutkéow dla pracy
silnika.

Ponadto obrofica zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

2. razaca niewspoimierno$é kary grzywny orzeczonej wobec oskarzonego D. B. w wymiarze 150 (stu pie¢dziesieciu)
stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej w kwocie 10 (dziesieciu) zlotych w sytuacji, gdy nie
zostala uwzgledniona przez Sad okolicznoé¢ tagodzaca

w postaci przeprowadzonych miedzy oskarzonym D. B.

a pokrzywdzonym J. S. mediacji, ktore to stanowily asumpt do dokonania pokrzywdzonemu zwrotu ceny zakupu
czesci, a takze ujawnily one rozsadna postawe oskarzonego i zrozumienie przez niego czynu, ktérego sie dopuscil.

Ponoszac powyzsze zarzuty obrofica wniost o:

1. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu mechaniki samochodowej/techniki
samochodowej na okoliczno$¢ stopnia uszkodzenia wiryskiwaczy samochodowych i mozliwoéci ich ewentualnego
ponownego uzytku oraz mozliwoéci zastosowania innego modelu wtryskiwaczy w stosunku do modelu silnika z
uwzglednieniem wplywu na prace silnika, wskazujac, iz potrzeba wnioskowania o ten dowdd zaistniala wskutek
analizy pisemnych motywow orzeczenia;

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w Bialej Podlaskiej lub o zmiane zaskarzonego wyroku przez obnizenie kary grzywny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Na samym wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, a jego
zakres jest wystarczajacy dla ustalenia wszystkich istotnych okolicznoéci popehlienia przestepstwa i mozliwoéci
przypisania D. B. winy.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy nalezy stwierdzi¢, ze jego ocena zostala dokonana prawidlowo w
oparciu o wszystkie dowody przeprowadzone w toku przewodu sadowego.



Sad Rejonowy z caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci wyprowadzil wnioski jak najbardziej racjonalne, kierujac sie
przy tym wskazaniami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego, jak i zasadami logicznego rozumowania. Sad Okregowy
podziela argumentacje zawartg w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w ktéorym Sad I instancji w sposob
uporzadkowany przedstawil jakie fakty i na podstawie jakich dowod6w uznal za udowodnione oraz nieudowodnione,
dlaczego obdarzyl wiara poszczegblne dowody, odmawiajac jej innym. Ocena zeznan $§wiadkoéw, a takze pozostalych
dowodow poprzedzona zostala nalezytym ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztattu okolicznoéci sprawy i
to w spos6b podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy. Stwierdzi¢ ponadto nalezy, iz Sad Rejonowy badat i
uwzglednial tak okolicznosci korzystne dla oskarzonego, jak i przemawiajace na jego niekorzysé. Swoje stanowisko, co
do oceny poszczeg6lnych dowodow (ich wiarygodnosci lub niewiarygodno$ci) logicznie i z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uargumentowal w uzasadnieniu. Z tych wzgledow ocena materiatu dowodowego
dokonana przez Sad orzekajacy podlega ochronie art. 7 k.p.k.

Obronica oskarzonego nie przedstawil w swojej apelacji argumentoéw, ktore wskazywalyby na nietrafnos¢ w/
w oceny. Skarzacy upatruje natomiast uchybienia polegajacego na niewywolaniu opinii bieglego specjalisty z
zakresu mechaniki samochodowej/techniki samochodowej, co mialo doprowadzi¢ w konsekwencji do przyjecia za
podstawe zaskarzonego orzeczenia blednych i niepelnych ustalen faktycznych dotyczacych oceny wiryskiwaczy jako
uszkodzonych i nieodpowiednich do danego modelu silnika, w sytuacji gdy zachodzi mozliwo$¢ zamontowania innego
modelu bez negatywnych skutkéw dla pracy silnika.

Whbrew jednak zarzutowi apelacji nie doszlo do obrazy art. 193 k.p.k. w zw.

z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Rzecz w tym, iz stwierdzenie okolicznoéci, na jakie powoluje sie obronca
nie wymaga wiedzy specjalistycznej, a wystarczy podstawowa znajomo$¢é mechaniki. Nie potrzeba bowiem bieglego
sadowego, zeby stwierdzi¢, iz dwa wtryski samochodowe byly uszkodzone, a dwa kolejne przeznaczone do innego
typu silnia, z uwagi na r6znice w numerze modelu, co ewidentnie wynika z dokumentacji fotograficznej (k. 42-43v.)
i protokotu ogledzin

(k. 40-41). Pokrzywdzony oraz §wiadek M. G. takze nie mieli zadnych watpliwosci, co do wskazanych okoliczno$ci,
przy czym $wiadek M. G. z racji wykonywanego zawodu mial w tym zakresie najwieksza wiedze. Co do zasady obronca
rowniez tego nie kwestionuje, a zada wylacznie potwierdzenia tych faktow przez bieglego sadowego, wskazujac
na bezwzgledna obligatoryjnos¢ jego powolania wobec przyjecia przez Sad, iz $§wiadek M. G. dysponowal wiedza
specjalna. W realiach niniejszej sprawy taka koniecznos$é nie zachodzila.

Ponadto, co istotniejsze, irrelewantna pozostaje okoliczno$¢ wskazana w tezie dowodowej, a mianowicie
mozliwo$§¢ zamontowania innego modelu wiryskiwaczy bez negatywnych skutkéw dla pracy silnika. W kontekécie
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego za czyn z art. 286 § 1 k.k. znacznie ma umowa pomiedzy stronami.
Pokrzywdzony umawiat sie z oskarzonym na $cisle okre$lony model wtryskéw samochodowych marki D., a otrzymat
towar niezgodny z opisem w postaci dwoch uszkodzonych i dwoéch modelowo innych wiryskow samochodowych.
D. B. zapewniajac J. S. o sprzedazy ustalonego kompletu wtryskiwaczy i zapewniajac o sprawdzeniu ich dzialania
wprowadzil go zas w blad, co zdeterminowalo zawarcie umowy i niekorzystne rozporzadzenie mieniem.

Odnoszac sie do wyjasnien oskarzonego zlozonych w toku rozprawy apelacyjnej, co do nawiazania kontaktu z
pokrzywdzonym po dokonanej transakcji

ipropozycja odestania wiryskiwaczy z opinig, stwierdzi¢ nalezy, iz sa one caltkowicie sprzeczne z calym zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym, tak jak jego pierwsze wyjasnienia (k. 58) i stanowia jedynie nieudolna linie obrony
majaca na celu wykazanie nieprawidlowosci lezacych po stronie kupujacego — J. S..

Reasumujgc, Sad Rejonowy nie naruszyt wskazanych przez obrofice przepiséw postepowania, co wobec zakresu
argumentacji wniesionego $rodka odwolawczego, implikuje zarazem stwierdzenie, iz orzeczenie o winie oskarzonego
D. B. jest jak najbardziej prawidlowe.

Orzeczenie o karze grzywny, wbrew odmiennym zapatrywaniom obroncy takze jest prawidlowe. Z pewnoscia nie
moze by¢ ono uznane za razaco surowe, a wrecz przeciwnie, taki rodzaj i uksztaltowanie kary w okoliczno$ciach



niniejszej sprawy wskazuje na tagodne potraktowanie D. B.. Wobec deklarowanej wysokosci dochodéw (k. 57v. 1 61),
orzeczona grzywna nie przekracza mozliwoS$ci zarobkowych oskarzonego. Naprawienie szkody przez oskarzonego oraz
niewielka jej warto$¢ zadecydowaly za$ o siegnieciu przez Sad Rejonowy po instytucje z art. 37a k.k., co zwazywszy na
uprzednia wielokrotna karalno$¢ oskarzonego i brak poszanowania dla obowiazujacych regul w watpliwo$é¢ poddaje
skuteczno$é takiego rozstrzygniecia. Dopuszczajac sie kolejnego przestepstwa oszustwa w stosunkowo krétkim
okresie od wydania uprzednich wyrokéw skazujacych oskarzony utwierdza bowiem w przekonaniu, iz dotychczas
wymierzane mu kary o charakterze nieizolacyjnym nie osiagnely swoich celow zapobiegawczych. Jednakze zwazywszy
na kierunek wniesionego $rodka odwotawczego i art. 434 k.p.k. korekta orzeczenia w tym zakresie nie jest mozliwa.
Jezeli za$ obronca eksponuje postawe oskarzonego zwigzang z mediacjg, to dostrzec wypada, iz D. B. w niej osobiScie
nie uczestniczyl i do momentu skierowania do sadu aktu oskarzenia nie wykazywal checi naprawienia szkody.

Nie stwierdzajac zatem uchybien w postepowaniu przed Sadem I instancji, ktére uzasadnialyby konieczno$¢ zmiany
zaskarzonego wyroku lub jego uchylenia

i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania — w tym z przyczyn wskazanych

w art. 439 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. — Sad Okregowy utrzymat go w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego znajduje swoje uzasadnienie w tresci art. art. 636 § 1 k.p.k,
gdzie decyzja o oplacie za druga instancje znajduje oparcie w treSci art. 8 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 1.
o optatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. 1983 Nr 49, poz. 223), za$ decyzja o zwrocie wydatkoéw w § 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 roku w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa

w postepowaniu karnym (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 663) i § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz.U. z 2014 r. poz. 861).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

Mariusz Jaroszynski



