Sygn. akt XTI Ka 240/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Jaroszynski
Protokolant: st. sekr. sgdowy Przemyslaw Szewczyk
przy udziale Prokuratora Ziemowita Sulka

po rozpoznaniu dnia 5 kwietnia 2018 roku

sprawy B. S.s. E.iB. zd. M., ur. (...) w P.
oskarzonego o czyn z art. 209 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach

z dnia 2 listopada 2017 roku sygn. akt II K 259/17

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. B. kwote 516,60 (piecset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej

udzielonej oskarzycielce positkowej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, ze wchodzace w ich sklad
wydatki ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt XI Ka 240/18

UZASADNIENIE

B. S. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 01 maja 2015 roku do dnia 22 grudnia 2015 roku w P., woj. (...) uporczywie
uchylal sie od wykonywania ciazacego na nim z mocy ustawy obowiazku opieki poprzez nielozenie na utrzymanie
swoich dzieci K. S. 1 A. S., przez co narazil je na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych

Y. o czyn z art. 209 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 listopada 2017 r. Sad Rejonowy w Pulawach uznat B. S. za winnego popelienia zarzucanego
mu czynu z tym, ze przyjal, ze dopuscil sie go w okresie od dnia 6 maja 2015 roku do dnia 6 grudnia 2015 roku, a
oskarzony uporczywie uchylal sie od ciazacego na nim z mocy ustawy, a okre$lonego co do wysokos$ci wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pulawach z dnia 1 lutego 2012 roku w sprawie III RC 574/11 obowiazku alimentacyjnego wobec dzieci
K. S.iA. S., gdzie laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zalegloSci przekraczala rownowarto$¢ trzech $wiadczen
okresowych przez co A. S.1iK. S. zostali narazeni na niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, czyn
ten zakwalifikowal jako wyczerpujacy dyspozycje art. 209 § 1a k.k. wzw. z art. 209 § 1 k.k. iza to na podstawie art. 209 §
1a k.k. skazal oskarzonego na 5 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania w tym czasie nieodptatnej



kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym; zasadzit od Skarbu Panstwa
na rzecz adwokata J. K. oraz na rzecz adwokata K. K. po 723,24 zlotych tytulem pomocy prawnej udzielonej z urzedu;
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w catoSci.

Od wyroku tego apelacje wnibst obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt go w caloéci i zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tres¢ tego orzeczenia poprzez
niewlasciwe zbadanie i ustalenie przez Sad I instancji sytuacji osobistej i materialnej oskarzonego, co skutkowalo
orzeczeniem wbrew art. 58 § 2 a k.k. kary ograniczenia wolnosci niemozliwej do wykonania, w sytuacji, gdy warunki
osobiste i skomplikowana sytuacja materialna oskarzonego prowadzacego koczowniczy tryb zycia, nie posiadajacego
miejsca pobytu na terenie kraju, przebywajacego gtéwnie za granica w celach zarobkowych, nieposiadajacego zadnego
majatku w Polsce, a w zwigzku z tym braku fizycznej mozliwoSci przebywania na stale w miejscu wykonania orzeczonej
kary jednoznacznie wskazuja, iz B. S. nie bedzie mial realnej mozliwo$ci wykonania orzeczonej kary;

2. razaca niewspohmierno$c¢ kary orzeczonej wzgledem oskarzonego w wymiarze 5 miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowiazkiem wykonywania w tym czasie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
w stosunku miesiecznym i nie uwzglednienie w nalezytym stopniu okolicznosci lagodzacych w postaci skompilowanej
sytuacji materialnej i osobistej oskarzonego, nieposiadajacego miejsca pobytu na terenie kraju, przebywajgcego za
granicg w celach zarobkowych i prowadzacego tulaczy tryb zycia, a w zwigzku z tym braku jakiegokolwiek majatku
osobistego w Polsce, uniemozliwiajgcego mu zatrzymanie sie na stale w kraju, a takze faktu dotychczasowego
wywiazywania sie z obowigzku alimentacyjnego na rzecz dzieci, wylaczajac okres objety zarzutem.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czes$ci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze ograniczenia wolnoéci i wymierzenie oskarzonemu 1 miesigca ograniczenia wolnosci z
obowiazkiem wykonywania w tym czasie nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy, po dokonaniu kontroli instancyjnej wyroku sadu I instancji w aspekcie postawionego zarzutu
blednego dokonania ustalen faktycznych i razacej niewspotmiernosci kary, podniesione przez obronice zarzuty uznat
za bezzasadne w stopniu oczywistym, a w nastepstwie takiej ich oceny wywiedzione z nich zadanie w przedmiocie
rozstrzygniecia o karze w II instancji za nietrafne.

W pierwszej kolejnosci pokreslenia wymaga, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen w zakresie stanu
faktycznego oraz zasadnie uznal, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu. Ustalenia faktyczne w odniesieniu
do samego faktu uporczywego uchylania sie od obowigzku alimentacji w ustalonym okresie sg prawidlowe, a
w postepowaniu odwolawczym nie byly kwestionowane. W oparciu o motywacje zaprezentowana w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, nie moze by¢ co do ich trafno$ci zadnych watpliwoéci. Skoro tak, to nie ma potrzeby czynienia
szerszych rozwazan w tym zakresie. Prawidlowa jest réwniez kwalifikacja prawna czynu przypisanego B. S..

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, iz nietrafny jest zarzut razacej niewspoéhmiernoéci orzeczonej wzgledem
oskarzonego kary. Razaca niewspdlmiernoéc kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. (takze zgodnie z utrwalonym
pogladem Sadu Najwyzszego, ktéry Sad Okregowy w pelni podziela) moze zachodzié¢ tylko wowcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna
roznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej
w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w kodeksie karnym
oraz uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (vide: wyrok SN z 14 listopada 1973r. III KR 254/73,
Legalis nr 17489). Na gruncie regulacji art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi bowiem o kazda ewentualna r6znice w ocenach,



co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzona nazwaé by mozna —
roéwniez w potocznym znaczeniu tego slowa — razaco niewspoimierna, tj. niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowac i bedaca zatem, rowniez w odczuciu spolecznym, ,karg niesprawiedliwg”. W sprawie niniejszej
nie moze by¢ mowy zatem o razacej niewspolmiernosci kary, a Sad Rejonowy uwzglednil w sposob nalezyty wszystkie
dyrektywy wymiaru kary okre§lone w art. 53 k.k.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, iz zarzut razacej niewspo6imiernos$ci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
zasadnie podnosic tylko wowczas, gdy kara, jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia
jednak w sposob wlaéciwy zaréwno okolicznos$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy.

Wprawdzie przepisy kodeksu karnego, okrelajace zasady wymiaru kary oraz $rodkéw karnych, uprawniaja do
swobodnego ksztaltowania kary wymierzanej za konkretne przestepstwo, to zawsze nakazuja to czyni¢ w granicach
przewidzianych przez ustawe (art. 53 § 1k.k.). Kara orzeczona wzgledem oskarzonego w niniejszej sprawie znajduje sie
w katalogu kar, ktore Sad moze orzec za tego rodzaju przestepstwo. Wymierzona przez Sad Rejonowy kara nalezycie
tez uwzglednia charakter przestepstwa przypisanego sprawcy, jak i wlasciwos$ci i warunki osobiste B. S.. Jak podaje
oskarzony: juz nie wroci do W. (...) — k. 248, nie pracuje za granica i jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy w P. jako
bezrobotny — k. 247.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy podziela stanowisko sadu I instancji, iz orzeczenie kary ograniczenia
wolnoéci uwzglednia aktualng sytuacje oskarzonego, ktéry deklarowal, ze nie podejmuje, jak dotychczas, pracy za
granica i jest zarejestrowany jako bezrobotny. Nie mozna zatem zgodzié sie z apelujacym, ktory zarzucil orzekanie
wbrew art. 58 § 2 a k.k. i ktory wskazuje, iz oskarzony gléwnie przebywa za granica w celach zarobkowych i nie bedzie
mial realnej mozliwo$ci wykonania orzeczonej kary. Sad odwolawczy uznal wiec wymierzona przez Sad Rejonowy
kare za adekwatng do warunkéw osobistych oskarzonego, stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, a jednoczeénie nie
przekraczajaca stopnia winy B. S. oraz realizujaca cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnaé¢ wobec
oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenistwa.

Sad Rejonowy prawidlowo uznal, Ze orzeczona kara jest wspolmierna w odniesieniu do przypisanego B. S. czynu
i z cala pewnoScia nie razi surowo$ciag. W sytuacji oskarzonego inne kary nie spelilyby swojej funkeji. I tak
— kara grzywny bylaby nieskuteczna w stosunku do oskarzonego z uwagi na fakt, iz obecnie nie wykonuje on
pracy zarobkowej, natomiast kara pozbawienia wolno$ci uniemozliwitaby mu, z kolei, podjecie zatrudnienia w celu,
nie tylko zaspokojenia swoich podstawowych potrzeb zyciowych, ale i realizowania cigzacego na nim obowigzku
alimentacyjnego wobec niepelnosprawnych dzieci.

W tych warunkach kara wymierzona oskarzonemu przez Sad Rejonowy zasluguje na pelna akceptacje. Brak jest
jakichkolwiek podstaw do weryfikowania zaskarzonego rozstrzygniecia w sposéb postulowany przez apelujacego.

Jednocze$nie, w pelni podzielajac stanowisko Sadu Rejonowego, uwzgledniajace charakter przypisanego czynu oraz
aktualng sytuacje materialng oskarzonego, w oparciu o przepisy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U z 1983 r., Nt 49, poz. 223) Sad Okregowy zwolnil oskarzonego
od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Na podstawie § 4.3, § 17.2 pkt 4 i § 17.7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714) nalezalo zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. B. kwote 516,60 zl, w tym
podatek VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Majac na wrzgledzie wskazane wyzej okoliczno$ci oraz nie stwierdzajac innych uchybien, w szczegoélnosci
wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k., Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



Mariusz Jaroszynski



