Sygn. akt XTI Ka 135/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dorota Dobrzaniska (spr.)

Sedziowie SO Mariusz Jaroszynski

SR del. SO Aneta Swidzifiska - Koziel

Protokolant: sekretarz sagdowy Malgorzata Lewandowska, Katarzyna Wiejak
przy udziale Prokuratora: Doroty Maj, Wioletty Misiury

po rozpoznaniu dnia: 26 kwietnia i 22 maja 2018 roku

sprawy D. B.s. H.i M. zd. D. ur. (...) w P.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach

z dnia 31 pazdziernika 2017 roku sygn. akt IT K 1044/16

I. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze:

1. kare pozbawienia wolnosci obniza do roku;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 980 (dziewiecset osiemdziesiat) zt oplaty za Ii II instancje;
II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 20 (dwadzieécia) zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w
postepowaniu odwolawczym.

Mariusz Jaroszynski Dorota Dobrzaniska Aneta Swidzinska- Koziet

Sygn. akt XI Ka 135/18

UZASADNIENIE

D. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 11 maja 2016 roku w miejscowosci G. woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem firme PHU (...) w lacznej kwocie 4000
zl, w ten sposéb, ze na internetowym portalu ogloszeniowym Allegro.pl zamiescil ogloszenie dotyczace sprzedazy
silnika 2,2 (...), J., B., T., po czym telefonicznie ustalono sprzedaz bezposrednia poza w/w portalem w G. w siedzibie
firmy (...) wprowadzajac w blad pokrzywdzonego co do zamiaru wywiazania sie z zawartej umowy i przekazania
pokrzywdzonemu zamoéwionego w/w silnia rocznik 2008, co skutkowalo dokonaniem przez ojca pokrzywdzonego L.
F. przyjazdu do G. i zakupu w dniu 11 maja 2016 roku w G. silnika a nastepnie zaplaty kwoty 4000 zl, po czym nastepnie
po rozfoliowaniu silnika pokrzywdzony w m-scu prowadzenia swojej dzialalnoSci ujawnil, iz zostal sprzedany inny



silnik niz wynikalo to z ustnej umowy, tj. silnik F. (...), przy czym faktura zostala wystawiona na silnik 2,2 (...) rok
2005 P., C., F. dzialajac w ten spos6b na szkode PHU (...),

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II K 1044/16, Sqd
Rejonowy w Pulawach:

I. oskarzonego D. B. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, ktéry wyczerpuje dyspozycje art. 286 § 1
k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art.
33 § 2 k.k. kare grzywny w wysoko$ci 400 (czterystu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
10 (dziesie¢) zlotych;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 4000
(cztery tysiace) zlotych na rzecz G. F.;

III. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek silnika, ktory stuzyl popelieniu przestepstwa, a wymienionego w
wykazie dowodow rzeczowych nr (...);

IV. na podstawie art. 43b k.k. orzekl podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci przez zamieszczenie go na tablicach
ogloszen: Urzedu Gminy w P. oraz placowki Poczty Polskiej w G. na okres 4 (czterech) miesiecy;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 800 (osiemset) zlotych tytulem cze$ciowego zwrotu
wydatkow postepowania, z ktory zwolnit go w pozostalej czeSci i obciazyt nimi w tym zakresie Skarb Panstwa, jak i
tez zwolnit oskarzonego od ponoszenia oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego. Zaskarzajac go w caloSci zarzucit obraze
przepisébw postepowania majaca wplyw na tre§¢ wyroku, tj. art. 167 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. i art. 202 § 1
k.p.k. polegajaca na nie wyjasnieniu wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w tym wymagajacych wiadomosci
specjalnych, poprzez nie wywolanie opinii bieglych psychiatréow w celu wypowiedzenia sie, czy w chwili czynu
objetego zarzutem D. B. mégl rozpozna¢ znaczenie czynu lub pokierowaé swoim postepowaniem, czy tez zdolno$c
ta byla w znacznym stopniu ograniczona, podczas gdy oskarzony leczy sie psychiatrycznie, na co wskazuja dowody
z jego dokumentacji medycznej znajdujacej sie w aktach spraw toczacych sie przed tut. Sadem w postepowaniu
wykonawczym, tj. II1 Ko 721/17 (Il K 805/15), II1 Ko 683/17 (II K 684/11) i II1 Ko 682/17 (II K 1018/13), z czym
nalezy wiaza¢ konieczno$¢ ustalenia za pomoca wiadomoSci specjalnych, czy w stanie zdrowia oskarzonego mozliwe
jest przypisanie mu zawinienie czynu, o ktory jest oskarzony.

Wskazujac na powyzsze uchybienie obronca wniést o uchylenie w calo$ci wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach II
Wydzial Karny z dnia 31 pazdziernika 2017 r. w sprawie II K 1044/16 i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Ponadto obronca wnidst o wlgczenie w poczet materiatu dowodowego niniejszej sprawy dokumentacji medycznej
oskarzonego znajdujacej sie w aktach spraw tut. Sadu, tj.: II1 Ko 721/17 (II K 805/15), II1 Ko 683/17 (Il K 684/11)
iII1 Ko 682/17 (I1 K 1018/13).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie o tyle skuteczna, ze doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku i
obnizenia orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci do roku poprzez zastosowanie art. 440 k.p.k.

Na samym wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, a jego
zakres jest wystarczajacy dla ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci popelnienia przestepstwa i mozliwosci
przypisania D. B. winy.



Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy nalezy stwierdzié, Ze jego ocena zostala dokonana prawidlowo w
oparciu o wszystkie dowody przeprowadzone w toku przewodu sadowego.

Sad Rejonowy z caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci wyprowadzil wnioski jak najbardziej racjonalne, kierujac sie
przy tym wskazaniami wiedzy, doS§wiadczenia zyciowego, jak i zasadami logicznego rozumowania. Sad Okregowy
podziela argumentacje zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad I instancji w sposob
uporzadkowany przedstawil jakie fakty i na podstawie jakich dowod6w uznal za udowodnione oraz nieudowodnione,
dlaczego obdarzyl wiara poszczegbdlne dowody, odmawiajac jej innym. Ocena zeznan $wiadkoéw, a takze pozostalych
dowodow poprzedzona zostala nalezytym ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okolicznosci sprawy i
to w spos6b podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy. Stwierdzi¢ ponadto nalezy, iz Sad Rejonowy badal i
uwzgledniat tak okoliczno$ci korzystne dla oskarzonego, jak i przemawiajace na jego niekorzysé. Swoje stanowisko, co
do oceny poszczegblnych dowodow (ich wiarygodnosci lub niewiarygodnoéci) logicznie i z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego uargumentowal w uzasadnieniu. Z tych wzgledéw ocena materiatu dowodowego
dokonana przez Sad orzekajacy podlega ochronie art. 7 k.p.k.

Obronca oskarzonego nie przedstawil w swojej apelacji argumentéw, ktore wskazywalyby na nietrafno$¢ w/w oceny.
Skarzacy upatruje natomiast uchybienia polegajacego na niewywolaniu opinii bieglych psychiatréw a przez to
niewyjasnienie, czy mozliwe jest przypisanie D. B. zawinienia czynu, o ktory jest oskarzony.

Whbrew jednak zarzutowi apelacji nie doszlo do obrazy art. 167 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. iart. 202 § 1k.p.k. Sad Rejonowy
wyjaénit podnoszona przez skarzgcego istotng okoliczno$¢ a mianowicie, czy w chwili czynu objetego zarzutem D. B.
mogl rozpoznac znaczenie czynu lub pokierowaé swoim postepowaniem czy tez zdolno$¢ ta byla w znacznym stopniu
ograniczona.

Zauwazy¢ nalezy, iz Sad I instancji dolaczyl do akt niniejszej sprawy opinie sadowo-psychiatryczng sporzadzona na
potrzeby postepowania wykonawczego w sprawie o sygn. akt 111 Ko 682/17 (I K 1018/13) — k. 180, z kt6rej wynika,
iz D. B. nie jest osoba chora psychicznie, nie jest on takze uposledzony umystowo. Rozpoznano u niego natomiast
zaburzenia adaptacyjne. Przedmiotowa opinia sporzadzona zostala w dniu 5 wrzeénia 2017 r., a zatem na potrzeby
wyrokowania w dniu 31 pazdziernika 2017 r. byla aktualna i nie zachodzila potrzeba wywolywania opinii w sprawie
niniejszej wobec braku jakichkolwiek watpliwos$ci, czy zdolno$é oskarzonego do rozpoznania znaczenia czynu lub
kierowania swoim postepowaniem byla w czasie popehienia czynu wylaczona lub w znacznym stopniu ograniczona.
Ponadto opinia ta zostala dolaczona réwniez do spraw wskazanych przez obronce w apelacji o sygn. 111 Ko 721/17 (II
K 805/15), II1 Ko 683/17 (II K 684/11).

We wskazanej opinii zaopiniowano ponadto, iz D. B. w aktualnym stanie zdrowia psychicznego moze uczestniczy¢ w
postepowaniu i broni¢ sie w spos6b rozsadny i samodzielny. Wobec tego brak jest rowniez jakichkolwiek watpliwosci,
by zachodzila obrona obligatoryjna — nota bene oskarzony ustanowil obronice z wyboru, ktéry uczestniczylt we
wszystkich terminach rozprawy, a zatem nie doszloby do potencjalnego uchybienia art. 79 § 1 pkt 3i 4 oraz § 3 k.p.k.,
a w konsekwencji do zaistnienia bezwzglednej podstawy uchylenia orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

W odniesieniu do powyzszego nalezy dodatkowo zwro6ci¢ uwage, iz D. B. do protokolu przesluchania go w
charakterze podejrzanego podat: ,,stan zdrowia dobry, nie leczony psychicznie, psychiatrycznie, odwykowo” (k. 109).
Za$wiadczenia od specjalisty medycyny rodzinnej — chirurga (k. 136, 173) takze nie sygnalizowaly jakiejkolwiek
watpliwosci co do jego poczytalnoéci, poza wskazaniem choroby F33 — zaburzenie depresyjne nawracajgce. Podkresli¢
natomiast nalezy, iz wynikajace z zaswiadczen sygnaly co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, zostaly
rozstrzygniete w dolgczonej do akt w/w opinii. Nawet obronca powyzszej okolicznosSci nie sygnalizowal w toku
postepowania, a podnidst ja dopiero w apelacji. W odniesieniu zas$ do zalaczonej w postepowaniu odwolawczym
dokumentacji medycznej zauwazy¢ nalezy, iz dotyczy ona leczenia oskarzonego juz po dacie, w jakiej mial miejsce
zarzucony mu w niniejszym postepowaniu czyn. Podzieli¢ natomiast w tym aspekcie nalezy stanowisko biegltego M. K.,
autora w/w opinii, ze zaburzenia, ktore prezentuje oskarzony sa spowodowane sytuacja prawna oraz do§wiadczeniami
traumatycznymi z zycia, a nie jest on chory psychicznie. Zaburzenia, ktére u niego wystepuja sa zaburzeniami



nerwicowymi, powstalymi w reakcji na stresor, ktory nadal sie utrzymuje i tak tez nalezy traktowaé powstanie odczynu
depresyjnego.

Wskazane okolicznoéci nie nasuwaly zatem watpliwosci, a tym bardziej uzasadnionych, by zdolno§¢é oskarzonego D.
B. do rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem byla w czasie popelienia czynu wylaczona
lub w znacznym stopniu ograniczona lub by zachodzila watpliwos¢, czy stan jego zdrowia psychicznego pozwala mu
na udzial w postepowaniu lub prowadzeniu obrony w spos6b samodzielny oraz rozsadny.

Reasumujgc, Sad Rejonowy nie naruszyt wskazanych przez obrofice przepiséw postepowania, co wobec zakresu
argumentacji wniesionego Srodka odwolawczego, implikuje zarazem stwierdzenie, iz orzeczenie o winie oskarzonego
D. B. jest jak najbardziej prawidlowe.

Sad Okregowy dokonujgc z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku pod katem zaistnienia przestanek
odwolawczych wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k. uznal, iz o ile nie ujawnily sie zadne z bezwzgledne
podstawy uchylenia orzeczenia, o tyle utrzymanie wyroku w mocy byloby razaco niesprawiedliwe z uwagi na
wymierzenie oskarzonemu ponad miare surowej kary. W zwigzku z tym konieczna stala sie ingerencja w te cze$é
wyroku z urzedu.

Sad II instancji uznal bowiem, ze kara adekwatna do stopnia winy oskarzonego oraz rodzaju i rozmiaru
ujemnych nastepstw jego czynu jak i stopnia szkodliwo$ci spolecznej popelnionego przez niego przestepstwa, przy
uwzglednieniu dyrektywy prewencji indywidualnej oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa, bedzie kara roku pozbawienia wolnoSci. W zwigzku z zaskarzeniem przedmiotowego wyroku na
korzy$¢ D. B. przez jego obronce, mozliwe stalo sie wydanie orzeczenia reformatoryjnego, tagodzacego kare trzech lat
pozbawienia wolnoéci przez okre§lenie jej wymiaru w granicy wskazanej wyzej.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad Rejonowy wymierzajac kare zbyt duza range nadal okolicznoSciom obciazajacym
oskarzonego. Jakkolwiek aprobujac ocene, iz dzialanie oskarzonego cechuje poczucie bezkarno$ci i dzialanie z
premedytacjg oraz prymitywny sposob dzialania i bezczelne i obcesowe traktowanie swoich ofiar, to jednak nie mozna
oprzec¢ sie wrazeniu, iz Sad meriti kierowal sie dyspozycjami zawartymi w art. 64 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k. (przede
wszystkim) — co rzecz jasna nie moze mie¢ miejsca w niniejszej sprawie. Czynienie tego rodzaju zalozen na niekorzysé
oskarzonego stoi w sprzecznoéci z dyrektywami wymiaru kary z art. 53 k.k. Skutkowalo to za$ tym, ze Sad Rejonowy
w sposob zbyt restrykeyjny ocenil stopien winy oskarzonego i potraktowal jego czyn ze zbyt nadmierna surowoscia.
Wyeksponowanie tych okoliczno$ci przy wymierzaniu kary jawilo sie wiec jako razaco niesprawiedliwe. Bezwzgledna
kara roku pozbawienia wolnos$ci stanowi zdaniem Sadu Okregowego wlaéciwag i adekwatnag represje $wiadczaca o
braku poblazliwosci dla sprawcéw tego rodzaju przestepstw i odniesie zamierzony skutek w zakresie prewencji tak
ogo6lnej jak i szczegblne;.

W oparciu o wyzej wskazane okoliczno$ci Sad odwolawcezy zdecydowal sie siegnaé po instytucje z art. 440 k.p.k.

W pozostalym zakresie orzeczenie o karze grzywny, Srodku kompensacyjnym, przepadku oraz $rodku karnym jest
prawidlowe.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie oplaty za obie instancje nastagpilo na podstawie art. 10 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. 1983 Nr 49, poz. 223), za§ w przedmiocie wydatkow za
postepowanie odwolawcze na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

Mariusz Jaroszyiiski Dorota Dobrzanska Aneta Swidziriska — Koziel



