Sygn. akt XTI Ka 200/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2017r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczaca SSO Elzbieta Daniluk

Sedziowie SO Artur Achrymowicz (spr.)

SO Elzbieta Wierzchowska

p.o. Protokolanta Wojciech Czajkowski

przy udziale Prokuratora Adama Hunka

po rozpoznaniu dnia 9 maja 2017r.

sprawy R. M. (1) urodzonej (...) w R.

c.Z.iK.zd.S.

oskarzonej o czyn z art. 231 § 1 k.k. i innych

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 12 stycznia 2017r. sygn. akt I K 767/14

I Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

1. uznaje oskarzong za winng zarzuconych jej czynow, z tym, iz przyjmuje, ze stanowia one wypadki mniejszej wagi:
wpkt. I —z art. 271§ 2 Kk.

w pkt. IT - z art. 271 § 2 K.k. wzw. z art. 12 K.k.

2. na mocy art. 66 § 1 K.k. postepowanie warunkowo umarza;
3. woparciu o art. 67 § 1 K.k. ustala roczny okres proby;

4. zwalnia oskarzona od poniesionych w I instancji wydatkow.

IT Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 100 (sto) zlotych oplaty za obie instancje oraz zwrot poniesionych
w postepowaniu odwotawezym wydatkéw w kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych.

Artur Achrymowicz Elzbieta Daniluk Elzbieta Wierzchowska

XI Ka 200/17 P

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy uniewinnil R. M. od tego, Ze:

I w pazdzierniku 2011 roku, sporzadzajac na polecenie Sadu Rejonowego III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w R. sprawozdanie z wywiadu kuratorskiego w sprawie I. N. (...) dotyczacej rodziny W. i I. malzonkéow M.,
przekroczyla swoje uprawnienia, zlecajac innemu kuratorowi spolecznemu uzyskanie informacji niezbednych do
sporzadzenia sprawozdania z wywiadu kuratorskiego oraz jednocze$nie nie dopeklila swoich obowigzkéw jako
kuratora zawodowego II Zespotu (...) przy Sadzie Rejonowym w Radzyniu Podlaskim w ten sposdb, iz w rzeczywistoSci
nie przeprowadzila czynno$ci w miejscu zamieszkania osob objetych ww. wywiadem, a tym samym, sporzadzajac w
dniu 17.10.2011 roku sprawozdanie z wywiadu $§rodowiskowego we wskazanej wyzej sprawie, poswiadczyta w nim
nieprawde, co w konsekwencji stanowilo dzialanie na szkode interesu publicznego;

tj. przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. wzb. zart. 271 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

IT w okresie od marca do lipca 2012 roku, dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, przekroczyla swoje uprawnienia oraz jednocze$nie niedopelila obowigzkoéw i poswiadcezyla nieprawde,
dzialajac w konsekwencji na szkode interesu publicznego w ten sposéb, ze:

- sporzadzajac na polecenie Sadu Rejonowego III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w R. sprawozdanie z wywiadu
kuratorskiego w sprawie (...), dotyczacej ubezwlasnowolnionego J. H., przekroczyla swoje uprawnienia, zlecajac
kuratorowi spolecznemu M. F. uzyskanie informacji niezbednych do sporzadzenia sprawozdania z wywiadu
kuratorskiego oraz jednocze$nie nie dopelnila swoich obowiazkéw jako kuratora zawodowego II Zespotu (...) przy
Sadzie Rejonowym w Radzyniu Podlaskim w ten sposoéb, iz w rzeczywistosSci nie przeprowadzila czynnoSci w miejscu
zamieszkania oséb objetych ww. wywiadem, a tym samym, sporzadzajac w dniu 15.03.2012 roku sprawozdanie z
wywiadu Srodowiskowego we wskazanej wyzej sprawie, poswiadczyta w nim nieprawde;

- sporzadzajac na polecenie Sadu Rejonowego III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w R. sprawozdanie z wywiadu
kuratorskiego w sprawie (...), dotyczacej ubezwlasnowolnionej A. D., przekroczyla swoje uprawnienia, zlecajac innej
osobie uzyskanie informacji niezbednych do sporzadzenia sprawozdania z wywiadu kuratorskiego oraz jednoczeénie
nie dopelnila swoich obowigzkéw jako kuratora zawodowego IT Zespotu (...) przy Sadzie Rejonowym w Radzyniu
Podlaskim w ten sposob, iz w rzeczywisto$ci nie przeprowadzila czynno$ci w miejscu zamieszkania os6b objetych
ww. wywiadem, a tym samym, sporzadzajac w dniu 25.05.2012 roku sprawozdanie z wywiadu Srodowiskowego we
wskazanej wyzej sprawie, poSwiadczyta w nim nieprawde;

- sporzadzajac na polecenie Sadu Rejonowego III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w R. sprawozdanie z wywiadu
kuratorskiego w sprawie (...), dotyczacej ubezwlasnowolnionego A. C., przekroczyla swoje uprawnienia, zlecajac
kuratorowi spolecznemu J. K. uzyskanie informacji niezbednych do sporzadzenia sprawozdania z wywiadu
kuratorskiego oraz jednocze$nie nie dopelnila swoich obowiazkéw jako kuratora zawodowego II Zespotu (...) przy
Sadzie Rejonowym w Radzyniu Podlaskim w ten sposoéb, iz w rzeczywistosci nie przeprowadzila czynnoSci w miejscu
zamieszkania oséb objetych ww. wywiadem, a tym samym, sporzadzajac w dniu 19.06.2012 roku sprawozdanie z
wywiadu Srodowiskowego we wskazanej wyzej sprawie, poswiadczyta w nim nieprawde;

- sporzadzajac na polecenie Sadu Rejonowego III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w R. sprawozdanie z wywiadu
kuratorskiego w sprawie (...) dotyczacej nieletniego P. M., przekroczyla swoje uprawnienia, zlecajac innej osobie
uzyskanie informacji niezbednych do sporzadzenia sprawozdania z wywiadu kuratorskiego oraz jednocze$nie nie
dopeita swoich obowigzkow jako kuratora zawodowego II Zespotu (...) przy Sadzie Rejonowym w Radzyniu
Podlaskim w ten sposéb, iz w rzeczywistosci nie przeprowadzila czynno$ci w miejscu zamieszkania os6b objetych
ww. wywiadem, a tym samym, sporzadzajac w dniu 21.06.2012 roku sprawozdanie z wywiadu Srodowiskowego we
wskazanej wyzej sprawie, poSwiadczyta w nim nieprawde;

- sporzadzajac na polecenie Sadu Rejonowego III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w R. sprawozdanie z wywiadu
kuratorskiego w sprawie (...), dotyczacej nieletniego M. O., przekroczyla swoje uprawnienia, zlecajac innej osobie



uzyskanie informacji niezbednych do sporzadzenia sprawozdania z wywiadu kuratorskiego oraz jednoczesnie nie
dopekila swoich obowigzkéw jako kuratora zawodowego II Zespotu (...) przy Sadzie Rejonowym w Radzyniu
Podlaskim w ten sposodb, iz w rzeczywisto$ci nie przeprowadzila czynnoSci w miejscu zamieszkania os6b objetych
ww. wywiadem, a tym samym, sporzadzajac w dniu 21.06.2012 roku sprawozdanie z wywiadu Srodowiskowego we
wskazanej wyzej sprawie, poSwiadczyla w nim nieprawde;

- sporzadzajac na polecenie Sadu Rejonowego III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w R. sprawozdanie z wywiadu
kuratorskiego w sprawie (...) dotyczacej ubezwlasnowolnionej K. G., przekroczyla swoje uprawnienia, zlecajac innej
osobie uzyskanie informacji niezbednych do sporzadzenia sprawozdania z wywiadu kuratorskiego oraz jednocze$nie
nie dopekila swoich obowigzkéw jako kuratora zawodowego II Zespotu (...) przy Sadzie Rejonowym w Radzyniu
Podlaskim w ten sposdb, iz w rzeczywisto$ci nie przeprowadzila czynnoSci w miejscu zamieszkania os6b objetych
ww. wywiadem, a tym samym, sporzadzajac w dniu 10.07.2012 roku sprawozdanie z wywiadu Srodowiskowego we
wskazanej wyzej sprawie, poSwiadczyla w nim nieprawde,

tj. czynu z art. 231 § 1 k.k. wzb. zart. 271 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k. i art. 12 k.k.
Prokurator, stawiajac zarzuty:

1. obrazy art. 4, 71 410 K.p.k. przez dowolng, a nie kompleksowg i analityczna ocene dowodéw, co doprowadzilo do
uniewinnienia;

2. bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na stwierdzeniu, ze oskarzona nie popehila zarzuconych jej czynéw,
gdyz osoby, ktorym zlecala przeprowadzenie wywiadow mialy takie same kwalifikacje, jak ona;

wniosta o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Rejonowy rzeczywiécie wadliwie ocenil wymowe zgromadzonych w sprawie dowodéw. Otdz — wbrew Jego
zapatrywaniom — fakt, ze oskarzona w sprawozdaniach z wywiadow, ktorych de facto sama nie przeprowadzila,
opisujac dzialania kuratorskie, uzylta form bezosobowych, a zatem takich, ktoére nie wskazywaly wprost, ze to ona
wykonywala niezbedne czynno$ci, w zadnym razie nie prowadzi do wniosku, iz ,nie sposéb dopatrze¢ sie tutaj
jakiegokolwiek falszerstwa w tym zakresie” (k. 735).

Jakkolwiek bowiem kuratorzy spoleczni niewatpliwie maja réwne z kuratorami zawodowymi kompetencje do
przeprowadzania wywiadoéw $rodowiskowych (art. 9o i 91 ustawy z dn. 27.7.2001 r. o kuratorach sadowych, §
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dn. 12.6.2003 r. w sprawie szczeg6lowego sposobu wykonywania
uprawnien i obowigzkéw kuratoréw sadowych, czy tez art. 174 pkt 6 Kk.w.), a zatem w tym zakresie — wbhrew
stanowisku Skarzacej — ,,posiadajg stosowne uprawnienia, tj. takie same, co oskarzona” (k. 740v), to jednak nie tylko
w $wietle ugruntowanej i powszechnej praktyki, o ktorej zeznawali przestuchiwani w sprawie kuratorzy, ale przede
wszystkim wobec brzmienia § 7 pkt 1d rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 12 czerwca 2003 r. w sprawie
szczegOlowego sposobu wykonywania uprawnien i obowigzkow kuratoréw sadowychi oraz § 1 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 11 czerwea 2003 r. w sprawie regulaminu czynnos$ci w zakresie przeprowadzania wywiadu
Srodowiskowego oraz wzoru kwestionariusza tego wywiadu2 réwnie niewatpliwym jest, iz:

1) wywiad przeprowadzi¢ moze jedynie podmiot wskazany przez wlasciwy organ (oczywistym jest przy tym,
iz wskazanie przez sad kuratora zawodowego wynika zazwyczaj z braku oczekiwanych kwalifikacji kuratorow
spolecznych, wiec jest merytorycznie uzasadnione i istotne dla prowadzonego przez sad postepowania, a zwlaszcza
dla rozstrzygniecia sprawy, w ktorej wywiad jest zlecany);

2) autorem sprawozdania jest osoba, ktéra przeprowadzila wywiad.

Z powszechnie obowigzujacych przepiséw rozporzadzen wynika zatem, iz:



1) w odniesieniu do przypadkéw objetych zarzutami w niniejszej sprawie, skoro sady nie zlecaly wywiadéw ogolnie
kuratorom, lecz wyraZnie wskazywaly, ze zadaja ich od kuratora zawodowego, to mogl je przeprowadzi¢ i mial
obowiazek to uczyni¢ wylacznie kurator zawodowy — R. M.;

2) zachodzilo domniemanie, iz autorka sprawozdan, tj. oskarzona, osobiScie przeprowadzala wywiady.

Sady zlecajace wywiady zostaly zatem przez oskarzong §wiadomie wprowadzone w blad co osoby je przeprowadzajacej,
pozostajac w blednym mniemaniu, iz to ona je wykonala.

Sprawozdanie z wywiadu stanowi niewatpliwie dowod okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w rozumieniu art. 115
§ 14 K.k. Skoro zatem oskarzona — we wskazany wyzej sposob — po§wiadczyla w sprawozdaniach nieprawde, to tym
samym wyczerpala swym dzialaniem znamiona okre§lone w art. 271 § 1 K.k.

Wina oskarzonej, zwazywszy jej wyksztalcenie, status zawodowy i zwigzane z nim kwalifikacje, a w konsekwencji —
poziom $wiadomosci prawnej, nie budzi w ocenie Sadu Okregowego watpliwosci.

Chot w oczywisty sposob nie dopelila ona obowigzku przeprowadzenia zleconych wywiadéw, a powierzajac jej
kuratorom spolecznym — przekroczyla swe uprawnienia, to Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w jej dzialaniu narazenia
na szkode interesu publicznego. Notabene znamie to nie zostalo powolane w zarzutach aktu oskarzenia, a wywody
na jego temat zamieszczone w I1I akapicie uzasadnienia apelacji na k. 742 (zwlaszcza w §wietle wspomnianych na 4
stronie niniejszego uzasadnienia przepiséw ustawy o kuratorach sadowych) sa zupehie nieprzekonujace.

Nadto, w ocenie Sadu Okregowego, art. 271 K.k. stanowi lex specialis w stosunku do art. 231 § 1i 2 Kk.

Rozwazajac — stosownie do art. 115 § 2 K.k. — stopien szkodliwosci czynéw oskarzonej, Sad Okregowy uznat je za
wypadki mniejszej wagi, o jakich mowa w art. 271 § 2 K.k.

Uwzgledniajac przy tym stosunkowo niewysoki poziom zawinienia — doszed} do przekonania, iz niecelowym byloby
jej skazanie (a tym samym — stosownie do zakazu z art. 454 § 1 K.p.k. — uchylanie zaskarzonego wyroku i
przekazywanie sprawy do ponownego rozpoznania), natomiast w §wietle jej dotychczasowego sposobu zycia zasadnym
jest przekonanie, ze mimo warunkowego umorzenia postepowania bedzie przestrzegaé porzadku prawnego, przy czym
minimalny okres préby bedzie wystarczajacy dla weryfikacji tej prognozy.

Konsekwencja tego stanowiska byta zmiana wyroku, a w jej nastepstwie — obcigzenie oskarzonej stosowna oplata od
umorzenia oraz zryczaltowang réwnowarto$cia wydatkéw postepowania odwolawczego.

Artur Achrymowicz Elzbieta Daniluk Elzbieta Wierzchowska
1 § 7 Po przeprowadzeniu wywiadu kurator rodzinny:

1) sporzadza pisemne sprawozdanie z wywiadu zawierajace:
d) podpis osoby przeprowadzajacej wywiad
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1. Wywiad $rodowiskowy, zwany dalej "wywiadem", przeprowadza podmiot wyznaczony przez organ zarzadzajacy
wywiad



