Sygn. akt XI Ka 223/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 maja 2015r.
Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SO Elzbieta Daniluk
Sedziowie: SO Elzbieta Kowalska
SO Magdalena Kurczewska—Smiech — spr.
Protokolant: st. prot. Malgorzata Polaczek
przy udziale Prokuratora Doroty Kalinowskiej
po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2015r.
sprawy R. P.
oskarzonego z art. 178a §1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim
z dnia 9 grudnia 2014r. sygn. akt Il W 1061/14
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zalicza rowniez
okres zatrzymania prawa jazdy od 10 grudnia 2014 r. do 7 maja 2015r.;

ITI. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze wylozonymi w nim wydatkami
obcigzajac Skarb Panstwa.

XI Ka 223/15

UZASADNIENIE

R. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 13 wrze$nia 2014 r. w M., woj. (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci
wynoszacym 1,34 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym samoché6d osobowy marki
V.(...)onrrej. (...)

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim R. P. uznat za winnego tego, ze w dniu 13
wrze$nia 2014 r. na trasie z M. do Z., woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci wynoszacym 1,34 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym samochéd osobowy marki V. (...) o nr rej. (...), j. czynu
okre$lonego w art. 178a81 kk i za to na podstawie tego przepisu skazal go na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci; zgodnie z art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 3 (trzech) lat; na zasadzie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie kary



pozbawienia wolno$ci warunkowo oskarzonemu zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat i w mysl art. 71 § 1 kk orzekl
wobec niego 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych; w mysl art. 63
§ 2 kk na poczet zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy
od 13 wrzesnia do 9 grudnia 2014 r.; zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa 280 zlotych oplaty i obciazyt
go wydatkami w kwocie 208,68 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wnibst oskarzony. Zaskarzajac rozstrzygniecie w czeéci dotyczacej orzeczenia o Srodku
karnym zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych, zarzucil wyrokowi razgcg surowos$é orzeczonego
w rozmiarze trzech lat Srodka karnego, a domagal sie zmiany orzeczenia we wskazanym zakresie poprzez skrocenie
czasokresu trwania tego Srodka, w tym roéwniez przywrocenia uprawnienn do kierowania pojazdami kategorii C,
ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja w toku instancyjnej kontroli prawidlowo$ci zaskarzonego wyroku uznana zostala za niezasadng w stopniu
oczywistym. Za taka oceng $rodka odwolawczego przemawiato to, ze postawiony w nim zarzut, jak tez przytoczona na
jego poparcie argumentacja okazaly sie by¢ caltkowicie chybione.

Wina oskarzonego nie budzi watpliwosci i w postepowaniu odwolawczym nie jest kwestionowana. W tym zakresie
wyrok znajduje oparcie w caloksztalcie zgromadzonego i ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego. Jego
ocena jest wszechstronna, uwzglednia wskazania wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, wolna od bledéw logicznych i
faktycznych. Prawidlowa jest kwalifikacja prawna czynu.

Nie jest réwniez kwestionowane rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w zakresie orzeczonych wobec oskarzonego kar
— pozbawienia wolno$ci orzeczonej z zastosowanej dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz

grzywny.
Zastrzezen Sadu odwolawczego nie budzi wyrok w zaskarzonej czesci, tj. dotyczacej rozstrzygniecia o Srodku karnym.

Sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych albo pojazdow okreslonego rodzaju, jezeli sprawca
w czasie popehlienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, byl w stanie nietrzezwosci, pod
wplywem $rodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia — art. 42 § 2 k.k. Zakaz, o ktéorym mowa orzeka sie w
latach, od roku do lat 10 — art. 43 § 1 k.k.

Orzeczony w zaskarzonym wyroku obligatoryjny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, w wymiarze
trzech lat, w realiach rozpoznawanej sprawy na pewno nie razi swojg surowoscia.

Oskarzony jest kierowca, ktory nie daje rekojmi zado$éuczynienia jednej z podstawowych zasad bezpiecznej jazdy
— zasady trzezwoSci, o czym przekonuje stwierdzone w jego organizmie stezenie alkoholu — 1,34 mg/l, a takze
okolicznos$ci poprzedzajace zatrzymanie go do kontroli drogowej — tj. nie zatrzymanie sie do niej oraz ucieczka z
predkoscia ponad 200 km/h, ktéra S§wiadczy o brawurze, z jaka prowadzil wowczas pojazd.

Z okoliczno$ci tych nie sposob zatem wyprowadzi¢ innego wniosku niz taki, ze jest on sprawca, w przypadku ktorego
osiggniecie zamierzonego efektu wychowawczego moze zagwarantowac jedynie wyeliminowanie go z grona kierowcow
pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat. Juz tylko tak razace naruszenie podstawowej zasady, jaka jest zasada
trzezwosci, a przez to, tak znaczace zagrozenie bezpieczenistwa w ruchu, jakie spowodowal R. P. wyklucza orzeczenie
obligatoryjnego zakazu prowadzenia pojazdéw w nizszym rozmiarze. Kazde inne rozstrzygniecie niostoby za$ za soba
ryzyko uksztaltowania w §wiadomosci oskarzonego przekonania o poblazliwosci dla tego rodzaju zachowan.

Tak okreslona dolegliwo$é, jaka w subiektywnym odczuciu skarzacego bylaby dla niego adekwatna (niezaleznie od
tego, ze $rodek karny tego rodzaju orzeka sie wylacznie w latach), tj. skrocenie czasokresu trwania przedmiotowego
§rodka karnego i pozostawienie mu uprawnien do kierowania pojazdami kategorii C, majgc na wzgledzie te



okolicznosci, o ktorych mowa powyzej, nie bylaby do pogodzenia ze spolecznym poczuciem sprawiedliwoéci, ani tez
nie wyrobilaby u oskarzonego odpowiedniej postawy na przyszlos¢.

Zasada jest orzekanie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw, a odstepstwem od tej zasady, przy obligatoryjnosci
§rodka, orzekanie zakazu prowadzenia pojazdow okre§lonego rodzaju. W omawianym przypadku nie zachodza zadne
okolicznosci, ktore uzasadnialyby odstepstwo od tej zasady.

Okolicznos$ci podnoszone przez skarzacego, nie naleza do tego rodzaju, by mogly doprowadzi¢ do zmiany stanowiska
zawartego w wyroku. To, ze oskarzony ma na utrzymaniu maloletnie dziecko, a posiadanie prawa jazdy, jak wskazuje
skarzacy ,jest mu niezbedne do podjecia prac zarobkowych” nie moze w warunkach tej sprawy dziala¢ na jego
korzy$¢. Poziom stanu nietrzezwosci oskarzonego skutkuje uznaniem, ze tak nieodpowiedzialny kierowca, musi
zostaé w ogble wykluczony z uczestnictwa w ruchu drogowym w takim charakterze, aby ostaly osiagniete cele
orzekania tego Srodka. Brak uprawnien do kierowania pojazdami, w tym réwniez kategorii C, co prawda uniemozliwi
oskarzonemu podjecie pracy zarobkowej w charakterze kierowcy, to taki stan rzeczy moze jedynie utrudni¢ mu w
ogole podjecie pracy zarobkowej majac na wzgledzie to, ze oskarzony deklaruje posiadanie wyuczonego zawodu
(budowlaniec). Dolegliwo$¢ ta powinna natomiast uswiadomié¢ oskarzonemu nieoplacalno$é tego rodzaju zachowan
oraz lekcewazacego podejscia do przepiso6w prawa, majacych wszak na celu zapewnienie bezpieczenstwa wszystkim
jego uczestnikom.

W ocenie Sadu Okregowego, w takim wymiarze jaki orzekl Sad Rejonowy $rodek karny nie jest surowy w stopniu
budzacym sprzeciw i nie zaslugujacym na akceptacje w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Z tych przyczyn brak jest
podstaw do korekty tej czeSci wyroku na korzy$¢ oskarzonego.

Majac na uwadze zaprezentowang motywacje, nie dostrzegajac uchybien wymienionych w art. 439 i 440 k.p.k., ktore
nalezaloby uwzglednié z urzedu, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl} jak w wyroku.

Orzeczenie o zaliczeniu oskarzonemu okresu zatrzymania prawa jazdy w postepowaniu miedzyinstancyjnym na poczet
orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zapadlo w oparciu o art. 63 § 2 k.k.

Rozstrzygniecie o kosztach sgdowych za postepowanie odwolawcze wydano na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. — majac
na wzgledzie obecna sytuacje materialna, w jakiej znajduje sie oskarzony.
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