Sygn. akt XTI Ka 136/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2015r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Wlodzimierz Spiewla

Sedziowie SO Elzbieta Kowalska

SO Stawomir Kaczor (spr.)

Protokolant p.o. prot. Wojciech Czajkowski

przy udziale Prokuratora Alicji Szczepanskiej

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015r.

sprawy A. G.

oskarzonego z art. 244 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba we Wlodawie
z dnia 16 grudnia 2014r. sygn. akt IX K 362/14

L. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod
dozér kuratora;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zwalania oskarzonego od wydatkow za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb Panstwa.
XI Ka 136/15 UZASADNIENIE

A. G. oskarzony zostal o to, ze w dniu 7 sierpnia 2014r. w S. woj. (...) po drodze publicznej 819 kierowal rowerem
pomimo orzeczonego prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie Zamiejscowego Wydzialu Karnego z/s we
Wlodawie sygn. akt IX K 241/13 z dnia 20 grudnia 2013r. zakazu prowadzenia pojazdéw rowerowych na okres jednego
roku

tj. o czyn z art.244 k.k.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014r. Sad Rejonowy w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny z/s we Wlodawie uznat
oskarzonego za winnego dokonania zarzuconego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art.244 k.k. i za to na mocy tego
przepisu wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci; na podstawie art.69 § 1i 2 k.k.iart.70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
tak orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat; na podstawie art.71 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu
grzywne w wysokos$ci 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl; zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panistwa 230 zl oplaty oraz 70 zl wydatkow postepowania.



Od wyroku tego apelacje wniost prokurator. Zaskarzajac rozstrzygniecie w czeSci dotyczacej orzeczenia o $rodku
probacyjnym na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucil obraze przepisoéw postepowania majaca wplyw na tre$é wyroku, a
mianowicie art.343 § 1 k.p.k. w zw. zart.335 § 1 k.p.k. polegajaca na rozpoznaniu w toku posiedzenia sprawy A. G. i
wydaniu wobec oskarzonego wyroku niezgodnego z tre$cig wniosku, a przez to zaniechanie oddania A. G.

w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddanie oskarzonego na
podstawie art.73 § 1 k.k. pod dozo6r kuratora sagdowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Abstrahujac od celowo$ci orzekania w rozpoznawanej sprawie wobec oskarzonego dozoru kuratora apelacja zasluguje
na uwzglednienie. Sad Rejonowy orzekajgc na posiedzeniu, w wyniku zalaczenia do aktu oskarzenia wniosku o
wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzania rozprawy, byl bowiem treécia takiego wniosku zwiazany; rzecz
jasna nie podzielajac zawartych w nim uzgodnien mégl rowniez rozpoznaé sprawe na zasadach ogblnych. Zgodnie
zas$ z trescig przedmiotowego wniosku, znajdujaca oparcie w uzgodnieniach poczynionych pomiedzy podejrzanym i
prokuratorem na etapie postepowania przygotowawczego, wobec A. G. winien zosta¢ orzeczony $rodek probacyjny
w postaci dozoru kuratora. Poniewaz za$ brak takiego rozstrzygniecia wynika z przeoczenia Sadu Rejonowego (vide
str.4 uzasadnienia) zaistniala nieprawidlowo$¢ mogla zosta¢ konwalidowana w postepowaniu odwotawczym.

Ztych wzgledow, a nadto wobec niestwierdzenia nieprawidlowos$ci podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, zaskarzony
wyrok na podstawie art.437 § 2 k.p.k. podlega zmianie zgodnie z Zadaniem apelacji. Rozstrzygniecie w przedmiocie
wydatkéw za postepowanie odwolawcze nastgpilo na podstawie art.624 § 1 k.p.k. w zw. z art.634 k.p.k. Za zwolnieniem
oskarzonego od ich uiszczenia przemawiaja zasady stusznoSci.

Wlodzimierz Spiewla Elzbieta Kowalska Stawomir Kaczor



