Sygn. akt XTI Ka 90/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Wiodzimierz Spiewla
Sedziowie SO Elzbieta Kowalska

SR Piotr Skibinski /del. do SO/- spr.

Protokolant: st. prot. Malgorzata Polaczek

przy udziale Prokuratora: Marty Baranowskiej

po rozpoznaniu dnia 28 kwietnia 2015r.

sprawy H. T. (1)

oskarzonego z art.178a§1kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach

z dnia 17 pazdziernika 2014r., sygn. akt IT K 634/14

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe H. T. (1) przekazuje Sadowi Rejonowemu w Pulawach do ponownego
rozpoznania;

II. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. P., prowadzacej Indywidualng Kancelarie Adwokacka w L. kwote
piecset szesnaScie zlotych i sze$c¢dziesiat groszy (516,60) tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygnatura akt XI Ka 90/15

UZASADNIENIE

H. T. (1) oskarzony zostal o to, ze w dniu 8 sierpnia 2013r. w miejscowos$ci T. woj. (...) znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci wynoszacym wg kolejnych badan 0,61 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz 1,8 promila i 1,4
promila alkoholu we krwi prowadzil w ruchu ladowym motorower marki K. o nr rej. (...), tj. o przestepstwo okre§lone
w art. 178a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Pulawach II Wydzial Karny wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2014r. w sprawie II K 634/14 uznal
oskarzonego H. T. (1) za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 k.k.izato
na mocy art. 178a § 1 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie na podstawie
art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres 2 (dwoch) lat tytutem proby.
Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 2 (dwobch) lat. W zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy na zasadzie art. 624 k.p.k. i art. 17
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.)
zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych, z ktorych poniesione wydatki przejat na



rachunek Skarbu Panstwa. Nadto, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. T. Z. w P. kwote
442,80 zk.(czterysta czterdzieSci dwa zlote osiemdziesigt groszy) tytulem wykonanej z urzedu obrony, ktéra w zadnej
czesci nie zostala dotad oplacona.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego. Zaskarzyt on wyrok w calosci na korzysé oskarzonego i
na zasadzie art. 427 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2,3 i 4 k.p.k. zarzucil rozstrzygnieciu:

1. obraze przepisdéw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, w szczegdlnos$ci art. 7 i art. 410 k.p.k.
wyrazajaca sie dokonaniem ustalefi niemajacych oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym, a dotyczacym
oceny o czestym uzytkowaniu drogi publicznej, na ktérej oskarzony prowadzit pojazd mechaniczny oraz znacznym
stopniem zagrozenia, jakie mial on zdaniem Sadu stworzy¢ dla wielu innych uczestnikéw drég, podczas gdy Sad nie
ustalil predkosci z jaka poruszal sie oskarzony, a szkody w pojazdach, jakie oskarzony wyrzadzil mialy charakter
powierzchniowy, co tym samym oznacza iz niebezpieczenstwo, jakie stworzyt oskarzony nie bylo znaczne i w zasadzie
ograniczylo sie do zagrozenia dla niego samego, jako kierujacego motorowerem,;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
blednej ocenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu zarzucanego H. T. (1) i okoliczno$ci warunkujacych jego ocene
tj. rodzaju i charakteru naruszonego dobra, sposobu i okoliczno$ci popelnienia czynu, ktore zdaniem Sadu $wiadcza
o znacznym stopniu spotecznej szkodliwo$ci czynu, a w zwiazku z tym o adekwatnym charakterze wymierzonej w pkt
1 kary;

3. razgcg niewspOlmierno$é orzeczonej kary i Srodka karnego, podczas gdy wnikliwa analiza zgromadzonego
materialu dowodowego, w szczegdlnos$ci stopnia naruszenia regul ostrozno$ci oraz przyznania sie przez oskarzonego
do winy i okazanie skruchy, winny skutkowa¢ odstapieniem wobec oskarzonego od kary na zasadzie art. 59 § 1 k.k. i
orzeczeniem Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku;

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnibsl na podstawie art.427 § 21iart. 437§ 1i 2 kpk o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku przez odstgpienie od wymierzenia oskarzonemu kary i orzeczenia wobec oskarzonego
na podstawie art. 59 § 1 k.k. w zw. z art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres roku, ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie kary w wymiarze 1 (jednego) miesigca z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 (dwdch) lat oraz orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku, ewentualnie

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Pulawach.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna w zakresie dotyczacym wykazywania zaistnialej przy wydawaniu
wyroku obrazy przepisOw postepowania, tj. art.7 kpk oraz art.410 kpk, ktéra mogla mie¢ wplyw na jego tre$¢ (vide
zarzut z pkt 1). Ocena trafnoSci pozostalych zarzutow jest z kolei na tym etapie przedwczesna. Stosownie do art.436
kpk Sad Okregowy ograniczyl wiec rozpoznanie tego Srodka odwolawczego do wymienionego zarzutu z uwagi na jego
wage, a przy stwierdzonej trafnosci dyskwalifikujacy zaskarzone orzeczenie charakter. Bez watpienia, uwzglednieniu
podlegal bowiem trzeci ze sformulowanych wnioskéw odwolawczych tj. postulat uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Istotnie, Sad I instancji dokonal ustalen faktycznych nie majacych oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym
chot¢ to, czy dotyczyly one okolicznoéci majacych wplyw na wymiar kary i érodka karnego ma w tym momencie
charakter wtorny. O wiele wazniejsze sa bowiem te, ktére dotycza bazowych determinantéw odpowiedzialno$ci karnej
H.T. (1). Sad Rejonowy wywodzil bowiem w pisemnych motywach, ze w oparciu o zebrane dowody ,wina oskarzonego



nie budzi watpliwosci i zostala w pelni udowodniona. W czasie popelnienia przestepstwa mial on bowiem pelng
poczytalnosé” (str 2).

Z konstatacja taka zgodzi¢ sie w obecnym stanie dowodowym sprawy nie mozna. Tre$¢ tych dowodéw- w tym i
wyjadnien samego oskarzonego jakie zlozyl w postepowaniu przygotowawczym daje natomiast istotny asumpt do
wnioskowania przeciwnego tj., ze istnialy w tym wzgledzie powazne watpliwos$ci, ktérych organ ten nie usunal.
Najwyrazniej ich tez nie dostrzegl, co musi dziwi¢, gdyz akta sprawy zawieraly sie w jednym tomie, a dokumentow
wskazujacych na te watpliwoéci byt caly szereg.

Sad ten winien byt zwr6cié uwage na podstawe prawng wyznaczenia oskarzonemu obroncy z urzedu w postepowaniu
przygotowawczym (k.54). Jawnym jest przeciez, ze wniosek w tym wzgledzie oparto na stwierdzeniu ,,uzasadnionej
watpliwosci, co do jego poczytalnosci”. Faktem jest, ze obronca ten bral udzial w calym dotychczasowym postepowaniu
a zatem nie mozna moéwié o obrazie art.6 kpk. Rzecz jednak w tym, ze skoro cofniecie tego wyznaczenia nie nastgpilo
to juz to logicznie wskazywalo, ze watpliwoSci tej do momentu procedowania na rozprawie nie wyjasniono (argument
na tle brzmienia art.7984kpk). Sad I instancji w ogo6le zatem nie zauwazyl, ze pomimo stwierdzonych w postepowaniu
przygotowawczym watpliwosci co do poczytalno$ci H. T. (1) w momencie czynu nie wywolano w tej mierze niezbednej
opinii bieglych psychiatrow.

Niezrozumialym jest zatem na opinie jakich to bieglych Sad ten sie powolywal w pisemnych motywach wyroku
oceniajac poszczegolne dowody. W postepowaniu przygotowawczym wywolywano dwukrotnie opinie, ale tego samego
bieglego z zakresu medycyny sadowej (a nie réznych bieglych) i nie w zakresie stwierdzenia zdatnosci H. T. (1) do

przypisania mu winy, a jedynie w zakresie jego zdolnoéci do udzialu w postepowaniu z uwagi na ogblny stan zdrowia.
Postepowanie przygotowawcze bylo przeciez w oparciu o tresé pierwszej z nich zawieszone na okres 8 miesiecy (por.
odpowiednio k.52, 58, 67, 72).

Oczywistym uchybieniem z zakresu toku postepowania przygotowawczego bylo, ze rzeczonej, pelnej opinii sagdowo-
psychiatrycznej po jego podjeciu nie wywolano, pomimo ze opisane watpliwosci co do poczytalnoéci H. T. (1) realnie
istnialy. Nie zwalnialo to jednak sktadu orzekajacego w pierwszej instancji od kontroli tych akt pod katem potrzeby
usuniecia tego braku przed rozprawa, w trybie art.345 kpk (por. choéby wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z
04.11.2009r-11 Akz 341/09-LEX 553805 czy postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1979 r., IV KZ
207/78, OSNKW 1979 nr 5, poz. 60; z dnia 27 lipca 1974 r., IV KZ 150/74, OSNPG 1974 nr 11, poz. 134; z dnia 21
listopada 1977 r., Z 34/77, OSNKW 1977 nr 12, poz. 138), wzglednie w ramach wlasnej inicjatywy dowodowej na
rozprawie stosownie do art.167 kpk oraz art.202kpk. Oczywistym jest bowiem, ze zadaniem sadu jest dazenie do
poznania prawdy nie tylko o zdarzeniu faktycznym bedacym przedmiotem osadu (chocby najprostszym w przebiegu),
ale i o oskarzonym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 18.09.2002r-III KKN 17/00-LEX 55537)

Nie moze budzi¢ watpliwos$ci, ze brzmienie art.202kpk ma charakter imperatywny i to podwojnie. W celu wydania
opinii o stanie zdrowia psychicznego sad (a w postepowaniu przygotowawczym prokurator), powotuje co najmnie;j
dwbch bieglych lekarzy psychiatrow. Po pierwsze, oznacza to, ze w razie stwierdzenia uzasadnionych watpliwosci co do

poczytalnoSci oskarzonego opinie te nalezy pozyskac bezwzglednie. Po drugie za$, przepis ten jasno okresla niezbedna
dla wlasciwego opiniowania specjalno$c i liczbe bieglych. Tym samym, nie mozna bylo uznaé, ze watpliwo$¢ ta zostata
usunieta druga opinia J. S.- bieglej z zakresu medycyny sadowej, ktéra wskazywala juz na ,przytomnos$¢” H. T. (1),
slogiczny z nim kontakt”, ,do$¢ dobre samopoczucie tego chorego” (k.67). Wymogu tego nie spelia tez pozyskanie
dokumentacji z domowej opieki hospicyjnej jaka roztaczano wéwczas oskarzonego (k.66).

Oskarzony nie wzigl udzialu w rozprawie a przez to sklad orzekajacy w pierwszej instancji nie mogl przekonaé sie
bezposrednio o realnosci stwierdzonych w postepowaniu przygotowawczym watpliwoSci co do jego poczytalnoSci
w czasie czynu. Przypomnie¢ trzeba jednak, ze nie musza one mie¢ nawet wtedy charakteru ewidentnego.
Wrystarczy, ze istnieja okoliczno$ci uprawdopodabniajace to, Ze moga one istnieé. Tych po lekturze akt postepowania
przygotowawczego bylo natomiast sporo.



W pierwszej kolejnosci przywolaé nalezy zeznania Swiadka M. T. (k.33-34), ktére w ogodle nie zostaly przez Sad I
instancji ujawnione przed wyrokowaniem. Wynika z nich jednoznacznie, ze po zdarzeniu stanowigcym przedmiot
osadu stan psychiczny H. T. (1) bardzo sie pogorszyl, co samo w sobie oznacza¢ moze, ze juz wczeéniej byl zly. Zreszta
Swiadek w dalszej czesci protokotu wprost to wskazal (cyt. ,,(...) Przed wypadkiem tez juz byly oznaki tej choroby (...)”).
Cierpi on bowiem rzekomo na zaburzenia §wiadomo$ci i jest ,niekontaktowy”. Wedle relacji §wiadka ,,oskarzony mowi
o roznych rzeczach, nie wiadomo o czym”. Sam kontakt z nim by} utrudniony. Swiadek wskazal tez przeshuchujacemu,
ze wtoku leczenia oskarzonego na ortopedii lekarze wykryli u niego chorobe, ktora okreslono rzekomo jako ,miazdzyce
mozgu”.

Pozyskana w postepowaniu przygotowawczym dokumentacja leczenia H. T. (1) zdaje sie potwierdzaé te informacje.
W toku leczenia na Oddziale (...) Urazowo- Ortopedycznej SPZOZ w P. wskazano bowiem w rozpoznaniu klinicznym

u H. T. (1)- obok urazéw poupadkowych- somatogenne zaburzenia §wiadomosci o etiologii zlozonej, z zaleceniem
przeprowadzenia konsultacji psychiatrycznych (k.38). Taka zreszta przeprowadzano juz w dniu 19.08.2013r. w
Szpitalu (...) przy ul. (...) w L. i z zalaczonego do akt wyniku badania wynika, ze rozpoznano u H. T. (1) objawy
zaburzen §wiadomosSci o etiologii somatogennej, a nie alkoholowej jak pierwotnie przypuszczano. Wskazywac to moze
zatem na towarzyszace zdarzeniu drogowemu z 8 sierpnia 2013r. zaburzenia psychiczne trapiace ta osobe (k.47v).
Tym bardziej potwierdza to zatem zasadno$¢ powzietych juz w postepowaniu przygotowawczym watpliwoéci co do

poczytalnosci oskarzonego w czasie czynu i obligowalo prowadzace postepowanie organy do wywolania kompleksowej
opinii sadowo- psychiatrycznej. Dziwi¢ tylko moze jak mogly pozostac takze niezauwazonymi przez procedujacy sklad
Sadu I instancji. Przeciez 6w zmuszajacy do zastanowienia, zly stan zdrowia psychicznego oskarzonego utrzymywat
sie nie przez kilka dni a przez kilka miesiecy i z cala pewno$cig nie byl agrawowany, co wynika z licznych zapisow
historii opieki szpitalnej i hospicyjnej H. T. (1) (k.40, 50, 65).

Skoro w sprawie zaistnialy okoliczno$ci rodzace watpliwo$c, w szczegolnosci co do mozliwosSci kierowania przez
oskarzonego swoim postepowaniem, to spelniona zostala przeslanka dopuszczenia dowodu z opinii bieglych co
do stanu zdrowia psychicznego H. T. (1). Watpliwoéci tych nie mogly usuna¢ ani brak dowodu jego uprzedniego
leczenia psychiatrycznego jak i prawidlowe zachowanie w okresie bezpoérednio poprzedzajacym przewo6d sadowy
(por. odpowiednio wyrok Sadu Najwyzszego z 12.11.2003r.-111 KK 416/02-LEX 82308). Nie moglo ich tez przyslonié
pisemne zyczenie samego oskarzonego by sprawe rozpoznano bez jego udziatu.

Sad odwolawczy nie moze prowadzi¢ postepowania dowodowego co do istoty sprawy (por. art.45281 kpk). Nie jest
bowiem istota postepowania odwolawczego przeprowadzanie niejako po raz pierwszy dowoddéw kluczowych dla
danego procesu. W ukladzie apelacyjnym shuzy ono natomiast weryfikacji poprawnosci czynno$ci dokonanych w tej
sferze przez instancje meriti. Stwierdzone wyzej uchybienia maja charakter fundamentalnych dla oceny warunkow i
ewentualnie zakresu odpowiedzialnosci karnej oskarzonego i w tej to instancji winny by¢ usuniete.

Wymienione powyzej okoliczno$ci spowodowaly zatem konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu
Rejonowego i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania, w trakcie ktérego w pierwszej kolejnosci
powinien rozstrzygna¢ istniejace watpliwosSci co do poczytalnoéci oskarzonego poprzez powolanie opinii biegltych
psychiatréw i w zaleznoSci od jej treSci przeprowadzi¢ postepowanie z zachowaniem zasad i regul przewidzianych
przepisami kodeksu postepowania karnego.

Rozstrzygniecie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym przez obronce wyznaczonego na podstawie art.8482kpk, ma swoja podstawe w regulacji §14 ust.
2 pkt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r.
czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu” /Dz.U.02.163.1348 ze zm./. W przypadkach, gdy obronica z urzedu zostaje wyznaczony tylko do spelnienia
okreslonej czynnoSci poza siedziba dotychczasowego obroncy i ktérego dalsze czynnos$ci ustang po wydaniu przez Sad
rozstrzygniecia konczacego postepowanie w danej instancji, uzyskuje on prawo do wynagrodzenia niezaleznie od toku
dalszego postepowania w sprawie.

w sprawie oplat za
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