Sygn. akt XI Ka 1375/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2015r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSO Stawomir Kaczor

Sedziowie SO Magdalena Kurczewska — Smiech (spr.)

SO Ewa Bogusz — Patyra

Protokolant st. sekretarz sadowy Malgorzata Kowala

przy udziale Prokuratora Marty Baranowskiej

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2015r.

sprawy D. D.

oskarzonego z art. 65 § 3 kks w zw. z art. 65 § 1 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie

z dnia 29 pazdziernika 2014r. sygn. akt VII K 1403/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I w ten sposéb ze:

1. obniza wysoko$c¢ stawki dziennej grzywny do kwoty 60 (szeécdziesiat) zl;
2. przyjmuje, ze zwolnienie od oplaty dotyczy obu instancji;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od wydatkéw za postepowanie odwolawcze, ustalajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.
XI Ka 1375/14

UZASADNIENIE

D. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 20 listopada 2013 roku w miejscowoéci B., woj. (...) przewozil samochodem
m-ki F. (...) o nr rej. (...) wyroby objete obowiazkiem znaczenia znakami skarbowymi polskiej akcyzy bez tych znakow
stanowiace przedmiot czynu zabronionego z art. 63 k.k.s. w postaci: 1910 paczek, papieros6w marki (...) 90 paczek
papieros6w marki J. (...), dla ktérych kwota narazonego na uszczuplenie podatku akcyzowego wyniosta 28061,00
zlotych

tj. o czyn z art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 65 § 1 k.k.s.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy w Chelmie oskarzonego D. D. uznal za winnego tego, ze w
dniu 20 listopada 2013 roku w miejscowosci B., powiatu (...), przewozil w samochodzie osobowym marki F. (...) nr
rej. (...) wyroby tytoniowe w postaci: 1910 (tysigca dziewieciuset dziesieciu) paczek papieroséw marki (...) oraz 9o



(dziewieédziesieciu) paczek papieroséw marki (...), bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, stanowigce przedmiot
czynu zabronionego z art. 63 k.k.s., przez co narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w wysokoS$ci
28061,00 zl (dwadzieécia osiem tysiecy szeSédziesiat jeden) zl, czym wyczerpatl dyspozycje art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 3 k.k.s. wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek
dziennych okreslajac wysokos$é stawki dziennej na podstawie art. 23 § 3 k.k.s. na 100,00 (sto) zk; na podstawie art. 30
§ 1k.k.s. wzw. z art. 30 § 6 k.k.s. wzw. z art. 29 pkt. 4 k.k.s. wzw. z art. 31 § 6 k.k.s. wzw. 30 § 2 k.k.s. orzekl przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych wskazanych w wykazie dowodow rzeczowych Nr 1/574/13 (k. 18 akt
sprawy) pod poz. 1 i 2 poprzez ich zniszczenie; zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, z ktérych wydatkami
postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Zaskarzyl orzeczenie w czeéci dotyczacej orzeczenia o
karze, zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi: razaca niewspotmiernoéé kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu
kary grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych w wysokoSci po 100 zlotych kazda, przez niedostateczne
uwzglednienie znaczenia ustalonych w toku postepowania okoliczno$ci lagodzacych wymiar kary, tj. faktu przyznania
sie oskarzonego do postawionego zarzutu, niskiej spolecznej szkodliwosci czynu, motywacji popelnienia przestepstwa,
wlasciwosci 1 warunkéw osobistych oskarzonego, sposobu zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowania sie
sprawcy po jego popekieniu, a takze przez nieuwzglednienie mozliwosSci zarobkowych i majatkowych oskarzonego,
podczas gdy sytuacja finansowa, w ktorej sie znajduje nie pozwala na uiszczenie tak wysokiej kary grzywny, co
ostatecznie doprowadzilo do wymierzenia mu kary zbyt surowe;j.

Podnoszac powyzszy zarzut wniést o zmiane zaskarzonego wyroku oraz zastosowanie wobec oskarzonego
lagodniejszego wymiaru kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz Sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, ktore okreSlaja
kierunek apelacji, postawione w niej zarzuty i sformulowane wnioski. Sprawstwo i wina oskarzonego potwierdzone
zostaly zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, ktérego ocene Sad I instancji przeprowadzil z nalezyta
starannoScia. Ustalenia w tym zakresie nie byly kwestionowane w §rodku odwolawczym.

Co sie za$ tyczy argumentacji podniesionej w apelacji wskazaé nalezy, iz z razgcg niewspotmiernoécig kary mamy do
czynienia tylko wtedy, kiedy kara orzeczona w zaskarzonym wyroku, z uwagi na rodzaj, badZ wymiar, razaco odbiega
od tej, jaka nalezaloby wymierzy¢ w drugiej instancji na skutek prawidlowego zastosowania dyrektyw sedziowskiego
wymiaru kary. Razgco niewspoétmierna kara to taka, ktéra w odczuciu spolecznym jest karg niesprawiedliwa.

Sytuacja taka na pewno nie wystepuje w omawianym przypadku, o ile skarzacy upatruje niewspolmiernosci kary
w iloéci stawek dziennych grzywny wymierzonych oskarzonemu. W $wietle stanowiska obronicy Sad Rejonowy, w
odniesieniu do osoby oskarzonego, nie dopatrzyl sie okolicznosci lagodzacych do ktérych naleza przyznanie sie do
popehienia zarzucanego czynu i niekwestionowanie w zadnym stopniu okoliczno$ci zdarzenia, a w konsekwencji nie
wzial ich pod uwage przy wymiarze kary. Nie uwzglednil réwniez okolicznoéci dotyczacych sposobu zycia, charakteru
i warunkow osobistych oskarzonego, dotychczasowej niekaralnosci, a takze zachowania oskarzonego po popelieniu

czynu.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz inne kryteria decyduja o liczbie stawek dziennych, a inne o wysoko$ci danej
stawki. Na wysoko$c¢ kary grzywny wzglad ma przede wszystkim stopien winy i spotecznej szkodliwoS$ci czynu oraz
wzgledy prewencyjne. Natomiast przy ustalaniu wysoko$ci stawki dziennej, sad bierze pod uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majgtkowe i mozliwosci zarobkowe.

Jezeli chodzi o wymiar kary grzywny, to Sad I instancji — w spos6b wolny od bledu - ocenil wszelkie okolicznoSci
posiadajace wplyw na jej wysoko$é. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Rejonowy miat w polu



widzenia te wszystkie okolicznosci, ktére w warunkach przedmiotowej sprawy posiadaly wplyw na wymiar kary, a
w szczegOlnoSci ustawowe zagrozenie za tego rodzaju czyn, jaki jest przedmiotem niniejszego postepowania oraz
okolicznoSci przypisanego czynu, a w szczego6lnoéci rodzaj i rozmiar jego ujemnych nastepstw i w prawidlowy sposéb
je uwzglednil.

Orzeczona wobec oskarzonego grzywna w liczbie 200 stawek dziennych jest adekwatna do znacznego stopnia
spolecznej szkodliwoSci czynu, stopnia winy oskarzonego, uwzglednia cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara
ma osiggnaé wobec oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.
Trudno przy tym zaaprobowac stanowiska obroncy oskarzonego, ktory takimi argumentami jak wysoka stopa
bezrobocia, brak perspektyw rozwoju gospodarczego, wsparcia i opieki ze strony panstwa, usiluje usprawiedliwié
tego rodzaju przestepczy proceder jak ten bedacy przedmiotem niniejszego postepowania, a che¢ pomocy matce
potraktowaé jako okoliczno$¢ lagodzaca.

Nie mozna natomiast uznaé, iz okre$lona przez Sad Rejonowy na kwote 100 zlotych stawka dzienna grzywny jest
adekwatna do dochodéw oskarzonego, jego warunkdw osobistych, rodzinnych, stosunkéw majatkowych i mozliwosci
zarobkowych, ktore zgodnie z treScig art. 23 § 3 k.k.s. nalezy mie¢ na uwadze przy jej ustalaniu. Co prawda wysoko$é
stawki dziennej grzywny nie narusza treSci w/w przepisu w tym zakresie, ze stawka dzienna nie moze by¢ nizsza
od jednej trzydziestej cze$ci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczaé jej czterystukrotnoéci. Trafnie jednak
podnosi obronica oskarzonego, iz majac na wzgledzie dochody oskarzonego, jakie zadeklarowal (ok. 1000 zlotych
miesiecznie), a ktére to wynagrodzenie otrzymuje z tytulu wykonywanych prac dorywczych, to ustalenie wysokosci
jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych, nie przystaje do mozliwoSci platniczych oskarzonego. Choé okoliczno$é te
mial w polu widzenia Sad Rejonowy, to nie znalazla ona nalezytego odzwierciedlenia przy ustaleniu wysoko$ci stawki

dziennej grzywny.

Kierujac sie wiec kryteriami, o ktérych mowa w art. 23 § 3 k.k.s., Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok i wysoko$¢
stawki dziennej grzywny okreslil na sze$édziesiat zlotych. W takim zakresie Sad Okregowy zmienit zaskarzone
orzeczenie, nie znajdujac podstaw do dalszego lagodzenia kary. W przekonaniu Sgdu Okregowego tak uksztaltowana
kara, postrzegana przez pryzmat caloksztaltu dolegliwo$ci wynikajacych z treéci wyroku, spelnia wszystkie dyrektywy
jej wymiaru i jest pozbawiona cech razacej surowosci. Oskarzony jest osoba mlodg i zdrowg, nie ma nikogo na
utrzymaniu, a zatem posiada mozliwosSci zarobkowe, ktére umozliwiaja mu poniesienie finansowych konsekwencji
czynu, ktérego sprawstwo zostalo mu przypisane.

Majac na uwadze zaprezentowana motywacje, nie dostrzegajac uchybien z art. art. 439 i 440 k.p.k., ktdre nalezaloby
uwzgledni¢ z urzedu, Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

Konsekwencja zmiany w zakresie kary bylo przyjecie, ze zwolnienie od oplaty dotyczy obu instancji.

Rozstrzygniecie o wydatkach poniesionych w postepowaniu odwolawczym zostalo wydane na podstawie art. 624 § 1
kpk (zasada stlusznosci).

Stawomir Kaczor Magdalena Kurczewska-Smiech Ewa Bogusz-Patyra



