Sygn. akt XI Ka 1326/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 lutego 2015r.
Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SA w SO Tamara Pawlak — spr.
Sedziowie: SO Wlodzimierz Spiewla
SO Magdalena Kurczewska — Smiech
Protokolant: st. prot. Malgorzata Polaczek
przy udziale Prokuratora Doroty Kalinowskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2015r.
sprawy A. L. (1)
oskarzonego z art. 244 kk w zb. z art. 178a § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej
z dnia 25 lipca 2014r. sygn. akt VII K 270/13

I. na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 45 § 1 kw uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej wykroczenia
z art. 87 § 1a kw i postepowanie karne o ten czyn umarza;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za drugg instancje, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

Sygn. akt 1326/14

UZASADNIENIE

A. L. (1) zostat oskarzony o to, ze w dniu 17 lutego 2013 r o godzinie 17.05 w D., gm. L., pow. (...), woj. (...) nie zastosowal
sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej sygn. akt VII K 1293/12 Srodka karnego zakazu
prowadzenia rowerdw, w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzeZwosci wynoszacym 0,81 mg/1 i 0,87 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu kierowal rowerem po drodze publicznej; tj. o czyn z art. 244 kk w zb. z art. 178 a§ 2 kk w
zw. z art. 11 §2 kk

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2014 r Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej A. L. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 17
lutego 2013 r o godzinie 17.05 w D., gm. L., pow. (...), woj. (...), nie zastosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bialej Podlaskiej, w sprawie sygn. akt VII K 1293/12 $rodka karnego zakazu prowadzenia rowerow, w
ten sposob, ze kierowal rowerem po drodze publicznej, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 244 kki za to, na
podstawie tego przepisu skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; A. L. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu
17 lutego 2013 r o godzinie 17.05 w D., gm. L., pow. (...), woj. (...), bedac w stanie nietrzeZwosci wynoszacym 0,81



mg/11 0,87 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal rowerem po drodze publicznej, to jest wykroczenia z
art. 87 § 1a kw i za to na mocy art. 87 § 1 kw w zw. z art. 87 § 1a kw skazal go na grzywne w wysoko$ci 400 oraz na
zasadzie art. 87 § 4 kw w zw. z art. 29 § 1 kw orzekl wobec A. L. (1) zakaz prowadzenia roweréw na okres 3 lat; zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. B. kwote 723,24 z} tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej A. L. (1) z
urzedu; zwolnil oskarzonego A. L. (1) z obowigzku ponoszenia wydatkéw sagdowych, ktorymi obciazyt Skarb Panstwa.

Od tego wyroku apelacje wniost obronica oskarzonego, zarzucajac, iz Sad I instancji:

1)sprzecznie z zasadami doS§wiadczenia zyciowego przyjal, ze skoro oskarzony wnosil o rozlozenie grzywny na raty, to
znat tre$¢ calego wyroku zaocznego, podczas gdy wiedze o wysokoéci grzywny mogl powziaé ze stosownego wezwania
nadeslanego z sekcji wykonania orzeczen;

2)uznal, Ze znajomos$¢é przepiséw postepowania po stronie oskarzonego przesadzil o wiedzy tegoz o tre§¢ wyroku,
podczas gdy moze ona jedynie uzasadniaé twierdzenie o niezachowaniu przez oskarzonego nalezytej ostroznosci, co
jednak pozwala przyjac¢ wylacznie nieumyslnosé jego zachowania.

i wnoszac o uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja — mimo okreélenia jej jako skierowanej przeciwko calo$ci wyroku w istocie dotyczy kwestionowania
zasadno$ci przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 244 kk — o czym w dalszych wywodach.

W odniesieniu natomiast do czynu z art. 87 § 1a kw stwierdzi¢ nalezy, iz obecnie — w toku postepowania odwolawczego
- zaistniala przestanka procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 6 kpk z ktérego wynika, iz nie wszczyna sie postepowania
a wszczete umarza, gdy nastapilo przedawnienie karalnoSci. — Wykroczenie przypisane oskarzonemu popelnione
zostalo 17 lutego 2013 r zatem z dniem 18 lutego 2015r nastapilo jego przedawnienie. Z art. 45 § 1 kw wynika bowiem, iz
karalno$¢ wykroczenia ustaje, jesli od czasu jego popelnienia uplynal rok a jezeli w tym czasie wszczeto postepowanie
(co ma miejsce w niniejszej sprawie), karalno$¢ wykroczenia ustaje z uptywem dwdch lat od popelnienia czynu.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok w powyzszym zakresie i umorzyt postepowanie co do
wykroczenia z art. 87a § 1 kw.

Odnoszac sie natomiast do istoty apelacji dotyczacej kwestionowania przypisania oskarzonemu czynu z art. 244 kk
stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona niezasadna. Sad I instancji zgromadzit kompletny wyczerpujacy material dowodowy,
ktory (w caloéci) poddal wnikliwej analizie a nastepnie trafnej ocenie, uwzgledniajacej wymogi art. 7 kpk. W
uzasadnieniu wyroku, odpowiadajacym wymogom art. 424 § 1 kpk Sad orzekajacy wskazal, jakie fakty uznal za
udowodnione a jakie nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych. Argumentacja zawarta w tymze uzasadnieniu wyroku (k. 161 in) jako szczegbdlowa, logiczna a przez to
przekonujaca zashluguje na aprobate, nie zachodzi zatem konieczno$¢ ponownego jej przytaczania. Stwierdzi¢ jedynie
nalezy, iz do kluczowej, eksponowanej w apelacji kwestii §wiadomosci (czy jej braku-wg skarzacego) po stronie
oskarzonego odno$nie obowiazywania wczeéniej orzeczonego wyrokiem Sadu zakazu prowadzenia rowerdw, sad I
instancji ustosunkowal sie w obszernym wywodzie wskazujac na dowody i okoliczno$ci wynikajace z art. VII K 1293/12
dotyczace orzeczenia przedmiotowego Srodka karnego a wezesniej przestuchiwania A. L. w charakterze podejrzanego,
doreczenia oskarzonemu wezwania na rozprawe, wyslania odpisu wyroku zaocznego a nastepnie wykonania wyroku.
Skoro kserokopie tychze dokumentéw zawarte sa w aktach niniejszej sprawy wniosek dowodowy zawarty w apelacji
uznaé nalezy za chybiony. Zauwazy¢ nalezy, iz z zadnego przepisu kodeksu karnego wykonawczego nie wynika
obowiazek zapoznania oskarzonego z wyrokiem, ktéry (podobnie jak i pozostala korespondencja) doreczony byt
oskarzonemu na wskazany przez niego adres w trybie art. 138 kpk i 139 kpk. Niezaleznie od powyzszego stanowisko
Sadu, iz oskarzony wiedzial rowniez o orzeczonym $rodku karnym, skoro wnioést o rozlozenie grzywny na raty,
ktore to rozstrzygniecie zawarte bylo w wyroku, jest w pelni uprawnione, wywiedzione trafnie z wiedzy 6wczesnego



podejrzanego (w omawianej sprawie) o jaki czyn zostal mu postawiony zarzut a takze z uprzedniej wielokrotnej
karalnosci A. L. i poniesionych konsekwencji prawno-karnych (k. 186). W tymze stanie rzeczy stusznie Sad I instancji
uznat za niewiarygodne wyja$nienie oskarzonego dotyczace braku wiedzy o orzeczeniu omawianego Srodka karnego;
znamiennym przy tym jest ewolucja jego wyjasnien; na rozprawie wyjasnit on, iz nie wiedzial o zakazie (k. 66v) za$
w postepowaniu przygotowawczym: ,nie bardzo wiedzialem, ze mam zakaz prowadzenia roweréw, cho¢ faktycznie w
ubieglym roku bylem karany za jazde rowerem w stanie nietrzezwosci” (k. 17).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal za bezpodstawne zarzuty apelacji w omawianej kwestii;

Idactokiem rozumowania skarzacego, nieodbieranie przez oskarzonego korespondencji sgdowej wystanej prawidlowo
na wskazany przez niego adres przy oczywistej wiedzy o toczgcym sie postepowaniu karnym o konkretny czyn, winno
ekskulpowaé go w kolejnym postepowaniu za podobne przestepstwo — co jawi sie jako irracjonalne, abstrahujace od
obowigzujacego porzadku prawnego.

W zwigzku z powyzszym oba wnioski odwolawcze — o uniewinnienie oskarzonego badZ uchylenie wyroku z
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania nie zostaly uwzglednione.

Niezasadny jest rowniez alternatywny zarzut razacej surowosci kary: przy jej wymiarze Sad I instancji uwzglednit
caloksztalt okolicznoéci wynikajacy z art. 53 § 11 2 kk orzekl kare w wysoko$ci zblizonej do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia i stanowisko swoje nalezycie uzasadnil wskazujgc trafnie m.in. na uprzednia wielokrotng karalno$é
oskarzonego takze za podobne przestepstwa oraz na konieczno$¢ zapewnienia realizacji prewencyjnej funkcji kary.

Sugerowana przez skarzgcego w apelacji zasadno$é warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnos$ci nie zastuguje na aprobate — brak jest jakichkolwiek przestanek z art. 69 § 11 2 kk; w szczegolnosci
brak jest pozytywnej prognozy co do przestrzegania przez niego porzadku prawnego w przyszto$ci.

Z tych wzgledow uznajac apelacje za jednostronng, pomijajaca catoksztalt okolicznoéci i dowodoéw w sprawie a przez
to — wylacznie polemiczna — Sad Okregowy, nie stwierdzajgc nadto przestanek z art. 439 § 1 kpk zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego — nie ma stalego zatrudnienia, odbywaé bedzie kare pozbawienia
wolnoéci, zasadnym bedzie — na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 § 1 kpk i art. 17 ust 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych (z p6zi.zm) zwolnienie go od kosztow sadowych za IT instancje i obciazenie wylozonymi wydatkami
Skarbu Panstwa.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak na wstepie.

Wlodzimierz Spiewla Tamara Pawlak Magdalena Kurczewska - Smiech



