Sygn. akt XI Ka 1283/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2015r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Stawomir Kaczor (spr.)
Sedziowie SO Magdalena Kurczewska — Smiech

SO Ewa Bogusz — Patyra

Protokolant st. sekretarz sadowy Malgorzata Kowala
przy udziale Prokuratora Marty Baranowskiej

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2015r.

sprawy S. K.

oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim
z dnia 29 pazdziernika 2014r. sygn. akt Il K 848/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze wymiar nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne okresla
na 20 (dwadzie$cia) godzin w stosunku miesiecznym;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.
ITI. zwalnia oskarzonego od zwrotu wydatkow za postepowanie odwolawcze ustalaja, ze ponosi je Skarb Panstwa
XI Ka 1283/14 UZASADNIENIE

S. K. oskarzony zostal o to, ze w dniu 12 sierpnia 2014r. na ul. (...) w C. woj. (...), pomimo orzeczonego przez Sad
Rejonowy w Radzyniu Podlaskim w sprawie sygn.. akt II K 863/13 prawomocnego zakazu prowadzenia rowerow przez
okres 1 roku obowiazujacego do dnia 6 wrze$nia 2014r. prowadzil na drodze publicznej rower

tj. o przestepstwo z art.244 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2014r. Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim uznal oskarzonego za winnego
popelnienia zarzuconego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art.244 k.k., i za to na podstawie art.58 § 3 k.k. wzw.
z art.244 kk.iart.34 § 1i 2 k.k. i art.35 § 1 k.k. skazal go na kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 godzin w stosunku miesiecznym;
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 120 z} oplaty oraz 9o z} tytulem zwrotu wydatkow.

Od wyroku tego apelacje wnidst prokurator.

Zaskarzajac rozstrzygniecie w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze zarzucil obraze prawa karnego procesowego,
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.335 § 1 k.p.k. w zw. z art.343 § 6 k.p.k. polegajaca na wydaniu



wobec S. K. wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy wbrew porozumieniu zawartemu w trybie art.335 § 1
k.p.k. pomiedzy oskarzonym, a prokuratorem w zakresie godzin nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w stosunku miesiecznym.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja zasluguje na uwzglednienie o ile zarzuca okreélenie ilosci godzin kontrolowanej pracy, do wykonywania
ktoérej zobowigzano oskarzonego w ramach orzeczonej kary ograniczenia wolnosci, w sposéb niezgodny z
uzgodnieniami poczynionymi w trybie art.335 § 1 k.p.k. W istocie bowiem podejrzany i prokurator ustalili wymiar
godzin w stosunku miesiecznym na 20, a nie na 30 jak orzekl Sad I instancji. Rzecz jednak w tym, Ze rozstrzygniecie
takie bylo wynikiem omylki, czemu Sad Rejonowy dal wyraz w treSci uzasadnienia, a nie przekonania tego sadu
o zasadnoSci okre§lenia wymiaru tej pracy w ksztalcie okre§lonym w wyroku. W tej sytuacji wniosek o uchylenie
zaskarzonego wyroku jest zbyt daleko idacy, albowiem nic nie stoi na przeszkodzie w dokonaniu jego zmiany.

Z tych wzgledow, a nadto wobec niestwierdzenia nieprawidlowo$ci podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad
Okregowy na podstawie art.437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie wydatkéw za postepowanie odwolawcze nastapilo na podstawie art.624 § 1 k.p.k. w
zw. z art.634 k.p.k. — za zwolnieniem oskarzonego od ich ponoszenia przemawiaja zasady stusznoSci.

Magdalena Kurczewska Stawomir Kaczor Ewa Bogusz — Patyra



