Sygn. akt XI Ka 1254/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 stycznia 2015r.
Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SO Stawomir Kaczor —spr.
Sedziowie: SO Katarzyna Zmigrodzka
SO Elzbieta Kowalska
Protokolant: st. prot. Malgorzata Polaczek
przy udziale Prokuratora Ireneusza Kuny
po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2015r.
sprawy W. C., M. C.
oskarzonych z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 178a § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej
z dnia 23 wrzeénia 2014r. sygn. akt VII K 509/14

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego W. C. i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Bialej Podlaskiej do ponownego rozpoznania;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwotawczym w zakresie oskarzonego M. C. obciaza Skarb Panstwa.
XI Ka 1254/14 UZASADNIENIE

W. C. oskarzony zostal o to, ze w dniu 20 kwietnia 2014r. w P. woj. (...) bedac uprzednio prawomocnie skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 03.10.2001r. za kierowanie pojazdem mechanicznym w ruchu
ladowym w stanie nietrzezwo$ci sygn. akt VII K 1060/07 prowadzit w ruchu ladowym samochdd osobowy marki
D. (...) o or rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci wynoszacym 0,95 mg/1, 0,97 mg/1i 0,08 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu

tj. o przestepstwo okreslone w art.178a § 4 k.k. w zw. z art.178a § 1 k.k.

M. C. oskarzony zostal o to, ze w dniu 20 kwietnia 2014r. w P. woj. (...) swoim zachowaniem ulatwil popelnienie czynu
zabronionego polegajacego na prowadzeniu samochodu osobowego w stanie nietrzezwo$ci w ten sposoéb, ze udostepnit
nalezacy do siebie samochdd marki D. (...) o nr rej. (...) W. C. wiedzac, iz znajduje sie on w stanie nietrzezZwosci

tj. o przestepstwo okreslone w art.18 § 3 k.k. wzw. z art.178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2014r. Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej:



I. W. C. uznal za winnego tego, ze w dniu 20 kwietnia 2014r. w P. woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym samocho6d
osobowy marki D. (...)

o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoS$ci wynoszacym 0,95 mg/l, 0,97 mg/l i 0,98 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu to jest czynu wyczerpujgcego dyspozycje art.178a § 1 k.k. i za to na podstawie art.178a § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.69 § 11 2 k.k. w zw. z art.70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie tak orzeczonej kary warunkowo zawiesil na
okres proby 2 lat;

III. na podstawie art.71 § 1 k.k. wymierzytl oskarzonemu grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl;

IV. na podstawie art.42 § 2 kk. w zw. z art.43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdoéw mechanicznych na okres 3 lat;

V. M. C. uznal za winnego popelnienia zrzuconego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art.18 § 3 k.k. wzw. z art.178a
§ 1 k.k. i za to na podstawie art.19 § 1 k.k.

w zw. z art.178a § 1 k.k. wymierzyt mu grzywne w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
na kwote 10 z;

VI. zwolnit oskarzonych od kosztéw sadowych, za§ wchodzacymi w ich skltad wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.
Od wyroku tego apelacje wnidsl prokurator. Zaskarzajac rozstrzygniecie w caloéci na niekorzysé oskarzonych zarzucit:

I. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, iz wobec oskarzonego W. C. doszto do zatarcia skazania za
czyn z art. 178a § 1 k.k. w sytuacji gdy prawidlowa analiza prowadzi wniosku, iz wobec oskarzonego W. C. nie doszlo
do zatarcia skazania za czyn z art. 178a § 1 k.k., wobec brzmienia art.108 k.k., ktory stanowi o jednoczesnym zatarciu
wszystkich skazan;

II. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art.42 § 2 k.k. poprzez zaniechanie orzeczenia wobec
oskarzonego M. C. $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, mimo obligatoryjnego
charakteru przepisu art. 42 § 2 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wniost o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do M. C. poprzez wymierzenie temu oskarzonemu Srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres roku;

b) uchylenie i przekazanie do ponownego rozpoznania zaskarzonego wyroku w stosunku do W. C..
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Na uwzglednienie zasluguje apelacja kwestionujaca rozstrzygniecie zapadle wobec oskarzonego W. C.. Racje ma wiec
prokurator zarzucajac, iz Sad Rejonowy wadliwie ustalil, ze uleglo zatarciu skazanie oskarzonego na mocy wyroku
Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 24 wrze$nia 2007r. w sprawie VII K 1060/07. Jezeli bowiem — jak to
ustalil Sad I instancji — orzeczona na mocy tego wyroku kara ograniczenia wolnosci zostala wykonana w dniu 24
czerwca 2008r. to istotnie od tej daty rozpoczal bieg przewidziany w art.107 § 4 k.k. 5 letni okres wymagany do zatarcia
skazania, ktory konczyl sie 24 czerwca 2013r. Rzecz jednak w tym, ze z danych, ktorymi dysponowal Sad Rejonowy
(k.48) wynika, ze w trakcie tego okresu tj. w dniu 18 marca 2013r. oskarzony zostal skazany na kare grzywny za
przestepstwo z art.178a § 2 k.k., a wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 26 marca 2013r. (k.113). W takiej natomiast
sytuacji zgodnie z regulacja zignorowanego przez Sad Rejonowy art.108 k.k. dopuszczalne jest tylko jednoczesne
zatarcie wszystkich skazan.



Powyzsza nieprawidlowo$é, czyni oczywiscie wadliwa kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonemu.
W konsekwencji przedwczesnym jest rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci, a to wobec regulacji art.69 § 4 k.k., ktéry pozostal poza zakresem uwagi Sadu Rejonowego.
Ze wskazanych powod6éw wyrok odno$nie tego oskarzonego podlega uchyleniu, a sprawa przekazaniu do ponownego
rozpoznania.

Nie ma natomiast racji prokurator w zakresie drugiego z zarzutéw apelacji.

Nie kwestionujac pogladow Sadu Najwyzszego wyrazonych w szeroko cytowanych w apelacji judykatach stwierdzic¢
nalezy, iz poglady te w zadnej mierze nie czynia wadliwa decyzji Sadu Rejonowego o nie orzekaniu wobec M. C.
zakazu prowadzenia pojazdoéw. Rzecz w tym, ze art.42 § 2 k.k. w powigzaniu z treécia § 1 tego przepisu, naklada
obowiazek orzeczenia Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazd6w wobec osoby skazanej za przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, ktora dopuscila sie go uczestniczac w ruchu i znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci.
Jakkolwiek w istocie zgodnie z regulacja art.2 ust.1 pkt 17) ustawy z 20 czerwca 1997r. prawo o ruchu drogowym
pasazer pojazdu jest uczestnikiem ruchu, wszak pod warunkiem, ze pojazd znajduje sie na drodze. Tymczasem nie

spos6b uzna¢ by M. C. w momencie udostepniania pojazdu W. C., a wiec w chwili popelnienia przypisanego mu
przestepstwa, uczestniczyt w ruchu.

Powyzsze okoliczno$ci przesadzily o nieuwzglednieniu apelacji w tej czesci.

Z tych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art.437 § 11 2 k.p.k. orzekl jak
w wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie wydatkow za postepowanie odwolawcze poniesionych w sprawie oskarzonego M. C.
nastgpilo na podstawie art.636 § 1 k.p.k.
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