Sygn. akt XI Ka 453/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy SSO Arkadiusz Smiech (spr.)
Sedziowie SO Elzbieta Daniluk

SO Wiodzimierz Spiewla

Protokolant Malgorzata Dubiel

przy udziale Prokuratora Marty Kowalskiej

po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2014 roku

sprawy K. P.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba we Wlodawie
z dnia 11 lutego 2014 roku sygn. akt IX K 251/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nalezny zwrot wydatkow zwiazany z ustanowieniem pelnomocnika w
sprawie ustala na kwote 1764 (tysiac siedemset szeSédziesiat cztery) zlote;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu poniesionych
wydatkéw w postepowaniu odwolawezym.

XTI Ka 453/14

UZASADNIENIE

K. P. oskarzony zostal o to, ze w nocy z 14 na 15 lipca 2012 r. w O. woj. (...) dokonal uszkodzenia ciala K. M. w
ten sposob, ze uderzyl go pieScia w twarz, w wyniku czego pokrzywdzony przewrocil sie na ziemie i doznal ztamania
wyrostka klykciowego Zuchwy po stronie lewej, ktére to obrazenia spowodowaly rozstr6j zdrowia oraz naruszenie
funkcji narzadu ciala na czas dluzszy niz dni 7,

tj.oczynzart. 157 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny z/s we Wlodawie wyrokiem z dnia 11 lutego 2014 r.
oskarzonego K. P. uznal za winnego zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego znamiona z art. 157 § 1 k.k., i za to, na
podstawie art. 157 § 1 k.k. skazal go na kare 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci; na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.
wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil wobec oskarzonego
na okres proby w wymiarze 2 (dwdch) lat; na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego kare grzywny w



wymiarze 80 (sze$cdziesiat) stawek dziennych, ustalajac w oparciu o art. 33 § 3 k.k. wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 10 (dziesie¢) zl; na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego K. M. kwote
5000 (piet tysiecy) ztotych tytulem powddztwa cywilnego, z ustawowymi odsetkami od dnia 15 lipca 2012 r. do dnia
zaplaty; na podstawie art. 627 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego K. M. kwote 3690
(trzy tysiace sze$éset dziewiecdziesiat) ztotych tytulem zwrotu wydatkow zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika
w sprawie; na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych w caloéci, wydatki przejmujac
na rachunek Skarbu Panstwa.

Od wyroku tego apelacje zlozyl obronca oskarzonego. Zaskarzajac rozstrzygniecie w catoéci zarzucit wyrokowi:

1. obraze przepisoOw postepowania tj. art. 5 § 2, 7, 366 § 1 i 410 k.p.k., ktére to uchybienie mialo wplyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajaca na niestlusznym uznaniu, iz podnoszone i udowodnione przez oskarzonego
okolicznos$ci dotyczace dalszego przebiegu konfliktu, w szczegolnoSci pobicie go przez pokrzywdzonego nie mialy
znaczenia dla oceny catoksztaltu okolicznoéci w przedmiotowej sprawie;

2. blad w ustaleniach faktycznych, ktéory mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajacy na niezasadnym
przyjeciu, iz pokrzywdzony nie zachowywal sie agresywnie wobec oskarzonego oraz $wiadka A. W. i nie dal swoim
zachowaniem powodu aby ww. osoby czuly sie zagrozone, czego konsekwencjg bylo niezasadne przyjecie przez Sad,
iz oskarzony nie dziatal w ramach obrony koniecznej;

3. obraze przepisOw postepowania tj. art. 415 § 3 poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy Sad nie czynil ustalen
pozwalajacych na rozstrzygniecie w przedmiocie powodztwa adhezyjnego, co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku;

4. obraze przepis6w postepowania tj. art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez obcigzenie oskarzonego kosztami ustanowienia
przez oskarzyciela positkowego pelnomocnika w kwocie znaczaco zawyzonej w stosunku do nakladu pracy i skali
aktywnoSci tegoz w niniejszej sprawie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego i pozostawienie powodztwa adhezyjnego bez
rozpoznania;

alternatywnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez pozostawienie powodztwa cywilnego bez rozpoznania lub poprzez jego
oddalenie w caloSci badz w czeSci, a takze poprzez zmiane wyroku w jego punkcie 5 polegajaca na zmniejszeniu
kwoty zasadzonej od oskarzonego tytulem zwrotu wydatkéw oskarzyciela positkowego zwiazanych z ustanowieniem
pelnomocnika do kwoty odpowiadajacej wydatkom z tegoz tytulu uzasadnionych stopniem zawilo$ci sprawy oraz
poziomem zaangazowania pelnomocnika i skala jego aktywnoSci w sprawie,

badz tez o

3. uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej
instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje;

apelacja w toku instancyjnej kontroli prawidlowosci zaskarzonego wyroku uznana zostala za czeSciowo zasadng
jedynie w zakresie w jakim kwestionuje rozstrzygniecie o zasadzeniu na rzecz oskarzyciela positkowego poniesione
przez niego wydatki ustanowienia pelnomocnika. W pozostalej czesci apelacja okazala sie by¢ niezasadna w stopniu
oczywistym. Za taka oceng $rodka odwolawczego przemawialo to, ze trzy pierwsze postawione w nim zarzuty jak tez
przytoczona na ich poparcie argumentacja okazaly sie by¢ calkowicie chybione.



Whbrew twierdzeniom i wywodom skarzacego Sad Rejonowy przy rozpoznaniu sprawy nie dopuscil sie, mogacej
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, obrazy wskazanych w apelacji przepiséw postepowania, jak tez nie popelnil btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Sad pierwszej instancji dokonal bezblednej oceny materialu dowodowego, w tym wyjaénien oskarzonego oraz zeznan
pokrzywdzonego i przestuchanych swiadkoéw. Obdarzyt wiara zeznania pokrzywdzonego oraz zeznania $wiadkow,
ktore potwierdzaja wersje K. M., odmoéwil za$§ wiary wyja$nieniom oskarzonego w zakresie, w ktérym relacjonuje
on przebieg zdarzenia bedacego przedmiotem osadu. Stanowisko swoje w tym wzgledzie wyczerpujaco umotywowal
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Stanowisko to spotyka sie z calkowita aprobata Sadu odwolawczego. Sad
Rejonowy podstawe zaskarzonego wyroku w gléwnej mierze opal na zeznaniach pokrzywdzonego. W tym miejscu
nie ma potrzeby ponownego przytaczania racji $wiadczacych o slusznosci tego pogladu, a wystarczy odeslanie do
lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku (vide k. 173v.-178 akt). Skarzacy, poza zakwestionowaniem trafnosci,
dokonanej oceny materialu dowodowego, nie wykazuje bledéow w toku rozumowania Sadu orzekajacego, ktore
moglyby skutecznie podwazy¢ prawidlowo$c zajetego stanowiska. Zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
stwierdzenie Sadu orzekajacego, ze wydarzenia jakie mialy miejsce po wyjéciu z lokalu (...), polegajace na pobiciu
oskarzonego przez pokrzywdzonego i M. M. nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy jest stuszne, ale tylko w
znaczeniu, ze nie majg wplywu na wlaéciwe okreslenie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego w niniejszej sprawie.
Nie s3 natomiast obojetne z punktu widzenia okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary.

Prawidlowa ocena materialu dowodowego i bezbledne wysnucie wnioskéw wynikajacych z dowodéw uznanych za
wiarygodne skutkuja uznaniem, Ze w sprawie nie pojawily sie nie dajace sie usunaé watpliwos$ci. W zwiazku z
powyzszym przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie mial zastosowania w rozpoznawanej sprawie. A to oznacza, z kolei, ze Sad
Rejonowy nie mogl obrazié tego przepisu.

Podobnie rzecz sie ma z drugim zarzutem apelacji. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia moze zosta¢ skutecznie postawiony tylko wtedy, kiedy sad orzekajacy oparl swoje rozstrzygniecie na
faktach, ktore nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego, albo z prawidlowo ustalonego
stanu faktycznego wysnul wnioski niezgodne z zasadami logicznego rozumowania. Zaden z tych dwéch przypadkéw
nie wystepuje w rozpoznawanej sprawie. Ustalona przez Sad pierwszej instancji podstawa faktyczna zaskarzonego
wyroku wprost wynika z dowodéw, na ktorych oparte zostalo orzeczenie . Zachowanie oskarzonego natomiast zostalo
wlasciwie ocenione pod wzgledem prawnym, co znalazlo swoje odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego i
przyjetej jego kwalifikacji prawnej. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad pierwszej instancji wykazal dlaczego w
gre nie wchodzi dzialanie oskarzonego w ramach obrony koniecznej, z przekroczeniem jej granic, czy nawet w stanie
urojonej obrony koniecznej. Twierdzenia w tym wzgledzie zawarte w apelacji bazuja na wersji zdarzenia lansowanej w
wyjaénieniach oskarzonego, a dowod ten przeciez (za wyjatkiem samego przyznania sie do uderzenia K. M. w twarz)
zostal zdyskredytowany przez Sad Rejonowy.

Zasadzona od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego, z tytulu uwzglednienia powddztwa cywilnego nalezno$é,
stanowi zado$c¢uczynienie za doznane cierpienia.

W zwigzku w tym przewidziana w przepisie art. 415 § 3 k.p.k. sytuacja nie miala miejsca bowiem ujawniony w toku
rozprawy material dowodowy w pelni wystarczatl do rozstrzygniecia powddztwa cywilnego.

Stuszny czeSciowo natomiast okazal sie by¢ czwarty zarzut apelacji. Zasadzajac oplate za czynno$ci adwokata z tytulu
zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy adwokata, ale takze charakter sprawy i wklad
pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyja$nienia i rozstrzygniecia. Podstawe zasadzenia oplaty stanowig stawki
minimalne, przy czym oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz jej szeSciokrotno$c (§ 2. ust.1i 2 rozporzadzenia RM w sprawie
oplat za czynnoSci adwokackie...). Sprawa niniejsza w pierwszej instancji rozpoznawana byla na trzech terminach
dlatego stawka minimalna uleglta podwyzszeniu o 40% (za kazdy nastepny dziei 0 20%)- § 16 rozporzadzenia. Biorac
pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika oskarzyciela positkowego oraz jego wklad w przyczynienie sie
do wyjaénienia i rozstrzygniecia sprawy Sad odwolawczy uznal, zZe nalezna oskarzycielowi positkowemu oplata w



wysokosci trzykrotnej stawki minimalnej bedzie adekwatna. Stad zmienit zaskarzone rozstrzygniecie jak w punkcie
I. wyroku odwolawczego.

Zaskarzony wyrok jest rowniez prawidlowy w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze.

Wymiar i rodzaj orzeczonych kar $wiadczy o tym, ze Sad pierwszej instancji mial w polu widzenia wszystkie
najistotniejsze okoliczno$ci decydujace o karze, w tym takze te lagodzace, we wlaéciwych proporcjach je uwzglednil,
czym sprostal wymaganiom dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary przewidzianym w art. 53 k.k. Niczego w tym
wzgledzie nie moze zmieni¢ okoliczno§é w postaci zachowania pokrzywdzonego po czynie, o czym byla mowa
wezeéniej. Tym samym dolegliwo$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia nie razi swojg surowos$ciag w rozumieniu art. 438
kpt. 4 k.p.k., a tylko wowczas bylaby podstawa do korekty tej czeSci wyroku na korzysé oskarzonego.

Majac na uwadze zaprezentowana motywacje, nie dostrzegajac uchybien z art. art. 439 i 440 k.p.k., ktdre nalezaloby
uwzgledni¢ z urzedu, Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania w drugiej instancji uzasadniaja przepis art. 627 k.p.k.



