Sygn. akt XI Ka 201/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy SSO Arkadiusz Smiech (spr.)
Sedziowie SO Elzbieta Kowalska

SO Ewa Bogusz- Patyra

Protokolant Malgorzata Dubiel

przy udziale Prokuratora Mirostawy Banach

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 roku

sprawy L. T.

oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 30 grudnia 2013 roku sygn. akt VII K 1044/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposbb, ze w podstawie prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary w
miejsce art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. przyjmuje art. 70 § 2 k.k;;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
ITI. zwalnia oskarzonego od wydatkéw postepowania odwolawczego, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

XI Ka 201/ 14

UZASADNIENIE

E. T. oskarzony zostal o to, ze w okresie od czerwca 2012 roku do dnia 15 czerwca 2013 roku w M., gm. (...), pow. (...),
woj. (...), dzialajgc z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach czasu kilkakrotnie dokonal kradziezy artykuléw
spozywczych, w postaci wedlin, udek z kurczaka, wyposazenia domowego w postaci trzech filizanek z podstawkami,
poszewki na poduszke, poszewki na koldre, narzuty na 16zko, czterech firan, obrusa serwety, chodnika brazowego,
chodnika niebieskiego, koca w krate, o ogdlnej wartoSci 98 zt oraz pieniedzy w kwocie 500 zl na szkode Z. K., tj. o
czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 r. oskarzonego L. T. uznal za winnego dokonania
zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. skazal go na kare
roku pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat tytulem préby; na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzonego
w okresie proby pod dozér kuratora sadowego; na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu grzywne w iloSci 80
(osiemdziesigt) stawek dziennych, ustalajgc na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10



(dziesiet) zlotych; na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozyl na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
pokrzywdzonej Z. K. w caloSci, poprzez uiszczenie na jej rzecz kwoty 500 (pieéset) zlotych; zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9o (dziewieédziesiat) ztotych tytutem zwrotu wydatkow, z oplaty zwolnil.

Od wyroku tego apelacje zlozyl prokurator. Zaskarzajac rozstrzygniecie w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na
niekorzy$¢ oskarzonego zarzucil wyrokowi obraze przepisow prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 70 § 2
k.k. polegajaca na nie zastosowaniu tego przepisu jako podstawy prawnej warunkowego zawieszenia orzeczonej wobec
oskarzonego L. T. kary pozbawienia wolnoSci w sytuacji, gdy z okoliczno$ci sprawy wynikalo, iz posiada on status
sprawcy mlodocianego.

Podnoszac powyzszy zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie w miejsce art. 70 § 1 pkt. 1 k.k.
w podstawie warunkowego zawieszenia kary art. 70 § 2 k.k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje;

apelacja jest zasadna i stad zasluguje na uwzglednienie. Podniesione w §rodku odwolawczym uchybienie jakiego
dopuscil sie Sad pierwszej instancji jest oczywiste, dlatego uwzglednienie apelacji nie wymaga szerszej argumentacji,
tym bardziej, ze uchybienie to dostrzegt Sad na etapie sporzadzania uzasadnienia wyroku (vide; k.55 akt).

L. T. urodzony (...) w chwili przypisanego czynu nie ukonczyt 21 lat i w czasie orzekania przez Sad pierwszej instancji
(30 grudnia 2013 r.) nie ukonczyt 24 lat. Zgodnie z definicjg przewidziang w art. 115 § 10 k.k. posiada zatem status
sprawcy mlodocianego. W zwigzku z tym, dla takiego sprawcy okres proby przy warunkowym zawieszeniu wykonania
kary pozbawienia wolnoéci okreéla art. 70 § 2 k.k., ktory stanowi lex specialis w stosunku do przepisu art. 70 § 1 k.k.

W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy w uwzglednieniu apelacji dokonal korekty zaskarzonego wyroku, zgodnie z
wnioskiem skarzacego.

Majac na uwadze zaprezentowang motywacje, nie dostrzegajac uchybien wymienionych w art. art. 439 i 440 k.p.k.,
ktére nalezaloby uwzglednié z urzedu, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o wydatkach za postepowanie odwolawcze oparto na zasadzie shusznosci z art. 624 § 1 in fine k.p.k.



