Sygn. akt XI Ka 149/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Smiech (spr.)
Sedziowie: SO Katarzyna Zmigrodzka

SO Slawomir Kaczor

Protokolant: Malgorzata Dubiel

przy udziale Prokuratora Ireneusza Kuny

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2014 roku

sprawy A. K.

oskarzonego z art. 29181 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 30 grudnia 2013 roku sygn. akt VII K 995/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego A. K. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Bialej Podlaskiej do
ponownego rozpoznania.

XI Ka 149/14

UZASADNIENIE

A. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 29 maja 2013 roku w T., pow. (...), woj. (...), nabyl od R. K. za kwote 50 z}
telefon komoérkowy marki S. model (...) numer (...) o wartoéci 300 zl wiedzac o tym, ze telefon ten zostal uzyskany
za pomoca czynu zabronionego,

tj. o przestepstwo z art. 291 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej oskarzonego A. K. uznal za winnego popehienia
zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 291 § 1 kk i na podstawie art. 291 § 1 kk skazal go na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata; na podstawie art. 33 § 2 kk orzek}
grzywne w rozmiarze 50 (piecdziesiat) stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 kk wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat)
zlotych tytulem zwrotu wydatkoéw, z oplaty zwolnil.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:



1) obraze przepis6w prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 291 § 1 kk poprzez przyjecie tegoz przepisu jako
podstawy prawnej skazania A. K., podczas gdy faktycznie podstawa jego skazania powinien by¢ art. 122 § 1 kw;

2) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 343 § 7 kpk w zw. z art. 335 kpk,
polegajaca na uwzglednieniu wniosku prokuratora zlozonego w trybie art. 335 § 1 kpk, w sytuacji, gdy po nowelizacji
przepisow obowiazujacej od dnia 9 listopada 2013 r. czyn oskarzonego stanowil wykroczenie z art. 122 § 1 kw, w
zwiazku z czym nie zachodzily podstawy do uwzglednienia wniosku, a sprawa powinna zosta¢ rozpoznana na zasadach
ogo6lnych.

Podnoszac powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna i stad zaslugiwala na uwzglednienie.

Racje nalezy przyznaé skarzacemu, iz Sad Rejonowy procedujac w sprawie dopuécil sie obrazy przepiséw prawa
karnego materialnego oraz przepiséw postepowania, majacej wplyw na tre$¢ wyroku.

Sad Rejonowy, wydajac wyrok w trybie art. 335 kpk, zwiazany jest umieszczonym przez prokuratora w akcie
oskarzenia wnioskiem w tym sensie, ze potrzeba dokonania jakichkolwiek zmian, niezaleznie od tego, czy na korzy$c
czy na niekorzy$c¢ oskarzonego, wymaga dokonania jego modyfikacji z udzialem stron badZ skierowania sprawy
do rozpoznania na zasadach og6lnych (por. wyrok SN z dnia 8 wrze$nia 2009 r. sygn. akt. IV KK 287/09, Lex
519609). Brak podstaw do uwzglednienia wniosku bedzie zachodzil réwniez woéwczas, gdy nie zostaly spelnione
wymogi formalne okre$lone w art. 335 § 1 kpk, a takze wtedy, gdy okolicznosSci popelnienia beda budzily watpliwosSci
albo rozstrzygniecia zaproponowane we wniosku bez przeprowadzenia rozprawy nie pozwola na osiagniecie celow
postepowania, zwlaszcza wobec postawy oskarzonego, ktory np. nie naprawil szkody wyrzadzonej przestepstwem
(por. wyrok SNV KK 62/12, OSN Prok. i Pr. 2012, nr 9, poz. 6; SN V KK 434/12, Prok. i Pr. 2013, nr 5, poz. 13; SN IV
KK 310/12, Prok. i Pr. 2013, nr 4, poz. 12; SN SN V KK 9/13, OSNKW 2013, nr 6, poz. 50).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac, ze wprawdzie dolgczony do aktu
oskarzenia wniosek, w momencie wplyniecia skargi do Sadu Rejonowego, spelnial wymogi formalne, to jednak w
chwili wyrokowania Sad nie mial podstaw aby zaakceptowaé 6w wniosek.

Sad pierwszej instancji, czemu dal wyraz z pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, nie dostrzegl bowiem, iz
z uwagi na zmiany, jakie zaczely obowigzywa¢ od dnia 9 listopada 2013 r., w zwiazku z wejéciem w zycie przepisow
ustawy z dnia 277 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
2013.1247), czyn zarzucony oskarzonemu A. K. nalezalo zgodnie z dyspozycja art. 4 § 1 k.k. zakwalifikowaé nie jako
przestepstwo, a wykroczenie z art. 122 § 1 kw.

W tej sytuacji, dostrzegajac zachodzace podstawy do zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu,
sprawe niniejsza nalezalo skierowaé na rozprawe gtowna, wobec braku podstaw do uwzglednienia wniosku (art. 343
§ 7 kpk).

Konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku celem ponownego rozpoznania sprawy jest zatem oczywista.

Rozpoznajac sprawe ponownie Sad Rejonowy uczyni to w zgodzie z obowigzujacymi przepisami i wyda trafne
rozstrzygniecie w sprawie. W razie za$ potrzeby swoje stanowisko stosownie uzasadni.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 437 § 2 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



