Sygn. akt XI Ka 137/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy SSO Arkadiusz Smiech
Sedziowie SO Elzbieta Daniluk

SO Ewa Bogusz- Patyra (spr.)

Protokolant Malgorzata Dubiel

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Rubika

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2014 roku
sprawy L. M.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej
z dnia 2 grudnia 2013 roku sygn. akt II K 588/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe L. M. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Bialej Podlaskiej do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt XTI Ka 137/14
UZASADNIENIE
E. M. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 23 kwietnia 2012 r. w B. woj. L. , uderzajac pieSciag w twarz A. J. spowodowal ztamanie wyrostka zebodolowego
szczeki w okolicy zeboéw 17-15 i w odcinku przednim , oraz zlamanie korzenia zeba 15 , ktére to obrazenia naruszyly
prawidlowe funkcjonowanie organizmu pokrzywdzonego na okres powyzej dni siedmiu

1j. o przestepstwo okreslone w art. 157 § 1 kk
Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2013r. w sprawie II K 588/12 Sad Rejonowy w Bialej Podlaskie;j:
1. uniewinnil £. M. od popekienia zarzucanego mu czynu

2. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. H. (Kancelarii Adwokackiej w B. przy PL (...) ), kwote 924,00
(dziewieéset dwadzieScia cztery i 000/100) zlote plus podatek VAT w stawce 23% tytulem nie oplaconej przez strone
pomocy prawnej udzielonej przez obronce ustanowionego z urzedu.

3. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli prokurator. Na podstawie art.425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk zaskarzyt wyrok
w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego.

Powolujac przepis art. 427 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucik:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
wyciagnieciu wadliwych wnioskoéw opartych na nieprawidlowej argumentacji i blednej ocenie materialu dowodowego
prowadzacej w konsekwencji do stwierdzenia, ze L. M. nie popehil zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa
analiza materialu dowodowego prowadzi do przeciwnego wniosku,

- obraze przepisOw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, z naruszeniem art. 4 kpk, 7 i 92
kpk polegajaca na niewyjasnieniu wszystkich istotnych okoliczno$ci dotyczacych czynu zarzucanego oskarzonemu,
dowolna a nie swobodna ocene dowodow co przy nieuwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego w konsekwencji doprowadzilo do niestusznego uniewinnienia . M. od popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa.

Powolujac sie na powyzszy zarzut wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu
IT Wydzial Karny do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona apelacja jako zasadna skutkowa¢ musi uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy
oskarzonego do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Analiza akt sprawy oraz lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad Rejonowy nie
wyjasénit wszystkich okoliczno$ci sprawy w sposoéb, ktéry pozwolilby na uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego
mu czynu.

Stusznie zauwaza prokurator, ze z uwagi na zmiane zeznan przez pokrzywdzonego Sad winien byt je oceniaé ze
szczegblng wnikliwo$cia i ostrozno$cig zwlaszcza jezeli sie zwazy na to, ze w chwili zdarzenia A. J., jak wynika nawet
z jego relacji znajdowal sie pod wpltywem alkoholu.

Podnie$¢ przy tym nalezy, ze zeznania tegoz pokrzywdzonego zlozone na rozprawie nie byly zupelnie zbiezne
z wyja$nieniami oskarzonego a Sad pomimo tego obdarzyl te zeznania i wyjaénienia walorem wiarygodnoéci. Z
wyjaénien oskarzonego nie wynika bowiem, ze w trakcie wymiany zdan popchnat on A. J., jak wskazywal oskarzony
ijeden ze $wiadkow — L. Z..

Tymczasem ustalenie powyzszej okoliczno$ci miato istotne znaczenie dla zakresu odpowiedzialnoSci oskarzonego.

Zgodne z zasadami okreSlonymi w art. 7 kpk ustalenie, ze A. J. zostal popchniety przez oskarzonego, w sytuacji gdy w
materiale zgromadzonym w toku postepowania sadowego brak bylo dowodéw potwierdzajacych to, ze pokrzywdzony
zostal uderzony przez L. M., winno bylo skloni¢ Sad Rejonowy do rozwazenia, czy jego zachowanie okre$lone w akcie
oskarzenia nie wyczerpalo znamion przestepstwa z art. 217 kk.

Zwroci¢ wszakze nalezy uwage na to, ze w trakcie pierwszych zeznan pokrzywdzony wskazywal na to, ze zostal
uderzony przez mezczyzne ubranego na bialo, ktérego péZniej rozpoznat jako L. M.. W sytuacji, gdy w toku rozprawy
wskazywal na okolicznosé¢ upojenia alkoholowego oraz dolegliwo$ci zwigzane z doznaniem obrazen twarzy, ktore
wedlug niego mialy wplyw na tre$¢ jego zeznan zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, nie mozna
wykluczyé, ze to wlasnie odepchniecie bylo przez niego interpretowane jako uderzenie i w zwiazku z tym zachowaniem
oskarzonego on i jego ojciec, ktory zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa, domagali sie prowadzenia
postepowania, a w konsekwencji tego, ze to ono zostalo objete aktem oskarzenia, jakkolwiek nie spos6b uznaé, by



tego rodzaju zachowanie moglo wywolac¢ skutki, o jakich mowa w zarzucie w postaci ztamania wyrostka zebodolowego
szczeki w okolicy zebdéw 17 -15 i w odcinku przednim oraz zlamania korzenia zeba 15.

Podkresli¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z zasada skargowoSci (art. 14 § 1 k.p.k.), ramy postepowania jurysdykcyjnego
sg okre§lone przez zdarzenie historyczne opisane w akcie oskarzenia, a nie przez poszczegblne elementy tego opisu.
Zatem, zasada skargowosci nie ogranicza sadu w ustaleniach wszystkich cech faktycznych tego zdarzenia oraz w
zakresie oceny prawnej rozpoznawanego czynu. W konsekwencji, sad nie jest zwigzany ani szczegélowym opisem
czynu zawartym w zarzucie aktu oskarzenia, ani kwalifikacjg prawna nadang temu czynowi przez oskarzyciela. Nie jest
wyjSciem poza ramy oskarzenia takie postapienie, w ktérym sad w wyniku przeprowadzonego przewodu sadowego i
weryfikacji ujawnionego materialu dowodowego:

1) ustali, Ze rozpoznawane przez niego zdarzenie mialo miejsce w innym czasie, niz to przyjal prokurator w akcie
oskarzenia;

2) dokona w wyroku pewnych ustalen faktycznych odmiennie, niz to zostalo przyjete w akcie oskarzenia, popieranym
przez prokuratora; przy czym ustalenia te moga dotyczy¢ nie tylko strony przedmiotowej, ale takze (co nawet
wystepuje czesciej) strony podmiotowej czynu;

3) przyjmie odmienne, co do szczeg6tow, zachowanie sie i sposéb dzialania poszczego6lnych sprawcow;

4) powiaze zachowanie oskarzonego, zarzucane mu w akcie oskarzenia, z odmiennym skutkiem niz to stwierdza
prokurator.

Warunkiem wprowadzenia jednej, czy tez nawet wszystkich zmian jest jedynie to, aby w realiach dowodowych
konkretnej sprawy oczywistym bylo, iz sad dokonywal oceny tego samego zachowania oskarzonego, ktore stanowilo
przedmiot oskarzenia (tzw. tozsamo$¢ czynu zarzucanego i przypisywanego). ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30
pazdziernika 2012r., II KK 9/12, LEX nr 1226693).

W tej za$ sytuacji bezwzgledne bytlo dokonanie konfrontacji oskarzonego z pokrzywdzonym i §wiadkiem L. Z. celem
nie budzacego watpliwoéci ustalenia, czy oskarzony naruszyl nietykalnos$é cielesna pokrzywdzonego oraz dostuchanie
pokrzywdzonego, czy skladajac pierwsze zeznania, ktére obcigzaly L. M. mial w polu widzenia okoliczno$é, ze zostal
on popchniety przez oskarzonego.

Wyzej wskazane okoliczno$ci przekonuja o koniecznos$ci uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy L.
M. do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bialej Podlaskiej. Jest bowiem rzecza oczywista, ze to ten Sad
I instancji winien przeprowadzaé postepowanie dowodowe i dokonywaé oceny materialu dowodowego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi postepowanie dowodowe dazac do mozliwie jak
najbardziej precyzyjnego wyjasnienia wszelkich okoliczno$ci zwigzanych ze zdarzeniem objetym zarzutem, majac w
polu widzenia wyzej wskazang argumentacje. Po czym po dokonaniu wszechstronnej oceny materialu dowodowego,
respektujacej wymogi art. 4, 5, 7 kpk, ponownie rozwazy mozliwo$¢ przypisania L. M. winy w zakresie zarzuconego
mu przestepstwa. W razie za$ ustalenia, ze przypisanie winy w zakresie zarzutu wskazanego w akcie oskarzenia nie
jest mozliwe rozwazy czy w ramach skargi oskarzyciela, a wiec w granicach zdarzenia faktycznego objetego zarzutem
oskarzenia, nie mozna dokona¢ subsumc;ji czynu objetego skarga pod inny przepis ustawy, biorac pod uwage tre$c
art. 399 kpk oraz to, Ze naruszenie nietykalnoSci cielesnej jest $cigane z oskarzenia prywatnego, co wiaze sie z
koniecznos$cig uzyskania stosownego o$wiadczenia odno$nie popierania oskarzenia od prokuratora. Nastepnie wyda
orzeczenie respektujace tre$¢ przepiséw procedury karnej i prawa karnego materialnego. W razie za$ zaistnienia takiej
potrzeby Sad Rejonowy swoje stanowisko uzasadni, zgodnie z wymogami art. 424 § 1 kpk.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy , na podstawie art. 437 § 2 kpk orzekl jak w wyroku.



