Sygn. akt XI Ka 26/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy SSO Arkadiusz Smiech (spr.)
Sedziowie SO Ewa Bogusz- Patyra

SO Elzbieta Daniluk

Protokolant Malgorzata Dubiel

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Rubika

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2014 roku

sprawy A. M. (1)iJ. M.

oskarzonych z art. 43 pkt. 1 Ustawy z dnia 26.10.1982 roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 16 pazdziernika 2013 roku sygn. akt IT K 498/12

I. uchyla zaskarzony wyrok;

II. przyjmujac, iz oskarzeni A. M. (1) i J. M. w okresie od stycznia do 23 czerwca 2008 roku w miejscowosci J.
gmina S. wojewodztwa (...), jako sprzedajacy w sklepie spozywczo—przemyslowym nalezacym do A. M. (1), dopuscili
do spozywania w sklepie i jego obrebie zakupionego przez klientow piwa, czym wykroczyli przeciwko przepisom
porzadkowym o zachowaniu sie w miejscach publicznych, co stanowi wykroczenie z art. 54 k.w. i postepowanie karne
o ten czyn na podstawie art. 5 § 1 pkt. 4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. umarza;

ITI. kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa.

XI Ka 26/14

UZASADNIENIE

A. M. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od blizej nie ustalonego dnia stycznia 2008 roku do 23 czerwca 2008
roku w miejscowosci J. gmina S. woj. (...) w sklepie spozywczo - przemystowym nalezacym do A. M. (1) wielokrotnie
sprzedawal alkohol w postaci piwa na miejscu wbrew warunkom sprzedazy dzialajac w warunkach czynu ciaglego,

tj. o czyn z art. 43 pkt 1 Ustawy z dnia 26.10.1982 roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi
w zw. z art. 12 kk.



J. M. zostala oskarzona o to, ze w okresie od blizej nie ustalonego dnia stycznia 2008 roku do 23 czerwca 2008
roku w miejscowosci J. gmina S. woj. (...) w sklepie spozywczo - przemyslowym nalezacym do A. M. (1) wielokrotnie
sprzedawala alkohol w postaci piwa na miejscu wbrew warunkom sprzedazy dzialajac w warunkach czynu ciaglego,

tj. o czyn z art. 43 pkt 1 Ustawy z dnia 26.10.1982 roku o wychowaniu w trzezwoS$ci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi
w zw. z art. 12 kk.

Sad Rejonowy w Lukowie wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2013 r. :

I. oskarzonego A. M. (1) uznal za winnego tego, ze w blizej nieustalonych dniach w okresie od stycznia 2008
roku do 23 czerwca 2008 roku w miejscowoSci J. gmina S. woj. (...) w nalezacym do niego sklepie spozywczo
- przemyslowym wielokrotnie sprzedawal alkohol w postaci piwa dzialajagc w warunkach czynu ciaglego i wbhrew
warunkom zezwolenia dotyczacego jedynie sprzedazy piwa przeznaczonego do spozycia poza miejscem sprzedazy, to
jest dokonania przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 43 ust. 1 Ustawy z dnia 26.10.1982 roku o wychowaniu
w trzezwoSsci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi w zw. z art. 12 kk (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r. poz. 1356 ze zm.)
i za dokonanie tego czynu na podstawie art. 43 ust. 1 Ustawy z dnia 26.10.1982 roku o wychowaniu w trzezwo$ci i
przeciwdzialaniu alkoholizmowi w zw. z art. 12 kk, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 43 ust. 1 Ustawy z dnia
26.10.1982 roku o wychowaniu w trzezwosSci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, wymierzyt oskarzonemu kare grzywny
w liczbie 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych, na podstawie art. 33 § 3 kk ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych;

II. oskarzong J. M. uznal za winng tego, ze w blizej nieustalonych dniach w okresie od stycznia 2008 roku do
23 czerwca 2008 roku w miejscowos$ci J. gmina S. woj. (...) w sklepie spozywczo - przemyslowym nalezacym
do A. M. (1) wielokrotnie sprzedawala alkohol w postaci piwa dzialajac w warunkach czynu ciaglego i wbrew
warunkom zezwolenia dotyczacego jedynie sprzedazy piwa przeznaczonego do spozycia poza miejscem sprzedazy, to
jest dokonania przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 43 ust. 1 Ustawy z dnia 26.10.1982 roku o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi w zw. z art. 12 kk (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r. poz. 1356 ze zm.)
i za dokonanie tego czynu na podstawie art. 43 ust. 1 Ustawy z dnia 26.10.1982 roku o wychowaniu w trzezZwosci i
przeciwdzialaniu alkoholizmowi w zw. z art. 12 kk, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 43 ust. 1 Ustawy z dnia
26.10.1982 roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, wymierzyt oskarzonej kare grzywny
w liczbie 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych, na podstawie art. 33 § 3 kk ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych;

III. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 140 (sto czterdzieSci) zlotych tytulem kosztow
sadowych w zakresie oplaty oraz kwoty po 474,80 (czterysta siedemdziesiat cztery 80/100) zlotych tytulem czesci
kosztow sadowych w zakresie wydatkéw, zwalniajac oskarzonych od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych w
pozostalej czeSci i wydatkami w tym zakresie obcigzajac Skarb Panstwa.

Od wyroku tego apelacje zlozyli prokurator i obrofica oskarzonych, ktorzy zaskarzyli rozstrzygniecie w calosci.

Prokurator w kierunku na niekorzy$¢ oskarzonych zarzucil wyrokowi obraze przepisu prawa procesowego: art. 413 § 2
pkt. 1 kpk przez sprzeczne z dyspozycja tego przepisu nieprecyzyjne i niekompletne okreslenie w cze$ci dyspozytywnej
wyroku przypisanych oskarzonym czyndéw, polegajace na zaniechaniu przytoczenia wynikajacego z caloksztattu
okolicznoSci sprawy i zebranego w sprawie materialtu dowodowego pelnego zespotu znamion czynu zabronionego
poprzez pominiecie okolicznoSci, ze oskarzeni, dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru sprzedawali alkohol w postaci piwa celem spozycia w miejscu sprzedazy oraz przez zaniechanie przytoczenia
podstawy prawnej skazania oskarzonych.

Wskazujac na powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uzupehlienie opisu czynéw przypisanych
oskarzonym A. M. (1) i J. M. wyczerpujacych dyspozycje art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o
wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 1356) w zw. z art. 12



kk o znamiona wielokrotnego sprzedawania, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
alkoholu w postaci piwa celem spozycia w miejscu sprzedazy, wbrew warunkom zezwolenia dotyczacego jedynie
sprzedazy piwa celem jego spozycia poza miejscem sprzedazy oraz przez uzupelienie czedci dyspozytywnej wyroku
o stwierdzenie, ze sad skazuje oskarzonych na podstawie art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o
wychowaniu w trzezwoSci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (tekst jedn. Dz. U. z 2012 . poz. 1356) w zw. z art. 12 kk.

Obronca oskarzonych zarzucil wyrokowi:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia w postaci:

« art. 413 § 2 pkt. 1 kpk poprzez niedokladne okreslenie w wyroku skazujacym oskarzonych przypisanego im czynu,
w szczegOlnosci poprzez brak wskazania, jakie zachowanie oskarzonych stanowito dzialanie wbrew warunkom
zezwolenia nr (...) na sprzedaz alkoholu;

« art. 4 kpk oraz art. 7 kpk poprzez dokonanie ustalen faktycznych sprawy jedynie w oparciu o dowody
obcigzajace oskarzonych oraz bezpodstawne zdyskredytowanie, stanowigcych przewazajaca cze$é calego
materialu dowodowego sprawy, dowodéw przemawiajacych na ich korzysé jak réwniez bezpodstawne uznanie
impulsywnych reakcji oskarzonego A. M. (1) na tre$¢ zeznan $wiadkdéw jako okoliczno$¢ podwazajaca
wiarygodno$¢ niektérych zeznan a nadto pominiecie przy dokonywaniu oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow istniejacego konfliktu pomiedzy oskarzonymi, a §wiadkami w osobach H. M., T. M., A. M. (2), M. M.
(1),M.M. (2),M.W.,B.0.,J.iK.0.,J.0.,S.0.,,W.S.,H. S.,J.S., A. M. (3), E. M. i S. M. jak r6wniez ze Swiadkiem
M. S. z racji zarzutéw oskarzonych co do sposobu prowadzenia przez tegoz §wiadka czynnoéci w sprawie;

« art. 424 § 1 pkt. 11 2 kpk poprzez zaniechanie wskazania w uzasadnieniu wyroku, w oparciu o ktére konkretnie
dowody i w jakim zakresie Sad dokonal ustalen faktycznych sprawy, ktére dowody uznal za wiarygodne, ktérym
za$ i z jakich przyczyn tej wiarygodnosSci odmowit jak rowniez niewystarczajace wyjaénienie podstawy prawnej
wyroku, bez odniesienia sie do strony podmiotowej czynu;

« art. 443 kpk poprzez wydanie w postepowaniu prowadzonym po uchyleniu wczeéniejszego wyroku i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania, orzeczenia surowszego dla oskarzonych niz uchylone w zakresie kosztow
procesu, od ktérych poniesienia oskarzeni zostali w uchylonym wyroku zwolnieni, pomimo tego, ze orzeczenie to
zostalo zaskarzone jedynie na korzy$¢ oskarzonych;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzeni w jakikolwiek spos6b
zezwalali na spozywanie alkoholu przez klientow sklepu w miejscu jego sprzedazy, jak réwniez przyjecie, ze takowe
zachowania oskarzonych mialy miejsce w okresie wskazanym w sentencji wyroku.

Majac na wzgledzie podniesione zarzuty wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych A.
M. (1) oraz J. M. od popelnienia zarzucanych im czynéw. Na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu, wniost
o uchylenie skarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje;

z uwagi na granice zaskarzenia wyroku przez prokuratora, na niekorzy$¢ oskarzonych, nalezy stwierdzi¢, ze przy
prawidlowej ocenie prawnej zachowania oskarzonych wystapila ujemna przestanka procesowa nakazujaca umorzenie
postepowania z racji przedawnienia karalno$ci.

Oskarzonym zarzucono sprzedaz alkoholu w postaci piwa na miejscu wbrew warunkom sprzedazy. Zezwoleniem nr
(...) W6jt Gminy S. udzielil wlascicielowi sklepu spozywczo-przemystowego ,,(...)” zezwolenia na sprzedaz w tymze
sklepie napojow zawierajacych do 4,5% alkoholu oraz piwa z przeznaczeniem do spozycia poza miejscem
sprzedazy na czas od dnia 27 grudnia 2006 r. do dnia 31 grudnia 2010 r. (vide zezwolenie k. 9 akt). Wladciwe
rozumienie warunkow zezwolenia pozwalalo na sprzedaz piwa w zamknietych, fabrycznych opakowaniach, takich jak



zakapslowane, oryginalnie zakrecone, czy zakorkowane butelki, badZ puszki. Wbrew warunkom zezwolenia bylaby
sprzedaz piwa w opakowaniach otwartych z przeznaczeniem do konsumpcji w lokalu takich jak piwo nalewane z
beczki, czy saturatora do szklanek, kieliszkow, kubkow czy kufli, ewentualnie w otwartych butelkach podawanych
z naczyniem umozliwiajacym spozycie w miejscu sprzedazy. Jak ustalit Sad Rejonowy oskarzeni w okresie zarzutu
nie sprzedawali piwa klientom do konsumpcji na miejscu w opakowaniach otwartych, sprzedawali jedynie piwo
w zamknietych opakowaniach, tj. zakapslowanych butelkach lub puszkach. W okresie zarzutu aktu oskarzenia
sprzedajacy natomiast pozwalali klientom spozywa¢ zakupione piwo w sklepie, badz w jego poblizu. Tak poczynionych
ustalen faktycznych nie zakwestionowat prokurator we wniesionej apelacji na niekorzy$¢ oskarzonych. Takie
zachowanie oskarzonych natomiast nie realizuje znamion zarzuconego wystepku, ani zadnego innego przestepstwa.
Spozywanie alkoholu w miejscu jego zakupu, nie przeznaczonym do konsumpcji na miejscu stanowi wykroczenie z art.
43 pkt. 2a cytowanej ustawy. Popelnia je ta osoba, ktéra spozywa alkohol. Ustalone przez Sad Rejonowy zachowanie
oskarzonych nalezy natomiast ocenié przez pryzmat znamion wykroczenia przewidzianego w art. 54 k.w.

Warunki zezwolenia na sprzedaz alkoholu nakladaly na osoby sprzedajace w sklepie obowigzek zawiadamiania
organdéw stojacych na strazy porzadku publicznego o zachowaniach osob dokonujacych zakupu alkoholu i
naruszajacych przepisy ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi. Stosowne pouczenie w
formie wyciagu z ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi umieszczone zostalo na drugiej
stronie zezwolenia (vide k. gv. akt — art. 18 ust.10 ustawy). Nie dopehiajac tego obowiazku i zezwalajac klientom
sklepu na spozywanie alkoholu w sklepie i jego obrebie oskarzeni wykraczali przeciwko przepisom o zachowaniu sie w
miejscach publicznych. Takim zachowaniem realizowali znamiona wykroczenia przewidzianego w art. 54 k.w. Z uwagi
na to, ze od czasu popehienia tych wykroczen mineto juz przeszlo dwa lata, ich karalno$é zgodnie z uregulowaniem
zawartym w art. 45 § 1 k.w. ulegla przedawnieniu. W tym stanie rzeczy, na podstawie powolanych w sentencji wyroku
przepiséw nalezalo umorzy¢ postepowanie w sprawie.

Majac na uwadze zaprezentowang motywacje, nie dostrzegajac uchybien wymienionych w art. 439 i art. 440 k.p.k.,
ktore nalezaloby uwzgledni¢ z urzedu, Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto na art. 632 pkt.2 k.p.k.



