Sygn. akt XI Ka 725/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Sedzia SO Katarzyna Zmigrodzka

Protokolant: prot. Malgorzata Purc

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzesnia 2013 r.

sprawy S. L.

obwinionego z art. 98 kw w zw. z art. 23 ust. 1 pkt 3 PRD

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach

z dnia 21 maja 2013r. sygn. akt II W 1432/12

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe obwinionego S. L. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Pulawach do ponownego
rozpoznania

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. A.- Kancelaria Adwokacka w L. kwote 516 (piecset szesnaScie)
zlotych 60 gr tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oskarzyciela positkowego z urzedu wykonanego w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt XI Waz 725/13

UZASADNIENIE

S. L. obwiniony zostal o to, ze:

W dniu 15 wrzeénia 2012r. o godz. 7.40 w miejscowoéci K. gmina Z., wojewodztwo (...) na gruncie ornym kierujac
ciggnikiem rolniczym marki U. (...) nr rej. (...) z przyczepionym plugiem nie zachowal szczegolnej ostroznoscei i
stworzyl zagrozenie w ruchu ladowym w ten sposob, ze podczas wykonywania manewru cofania nie upewnil sie, ze za
pojazdem znajduje sie ciagnik rolniczy marki U. (...) nr rej. (...), w ktérym przebywal H. S. i doprowadzil do zderzenia
z tym pojazdem,

tj. o czyn z art. 98 § 1 kw w zw. z art. 23 ust. 1 pkt 3 PRD

Wyrokiem z dnia 21 maja 2013 roku Rejonowy w Pulawach obwinionego S. L.uniewinnil od popehienia zarzuconego
mu czynu. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. Z.kwote 221,40 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego oskarzyciela positkowego.

Okredlil, ze koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnioést pelnomocnik oskarzyciela positkowego, ktory zaskarzyt orzeczenie w caloSci na
niekorzy$¢ obwinionego.



Na podstawie art. 109 k.p.s.w. w zw. z art. 438 pkt 1 kpk powyzszemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepisow
prawa materialnego, a mianowicie art. 98 kw w zw. z art. 1 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym,
poprzez bledng wykladnie przepiséw i przyjecie, ze S. L. nie ponosi odpowiedzialno$ci za wykroczenie ze wzgledu
na miejsce popelienia zarzucanego mu czynu, jak réwniez nie rozwazenie zagadnienia zagrozenia bezpieczenstwa
pokrzywdzonego H. S. zaistnialego w wyniku czynu obwinionego.

Stawiajac powyzszy zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Skarzacy stlusznie podnosi, ze Sad Rejonowy dokonal blednej interpretacji przepisu art. 98 kw, a co za tym idzie
niezasadnie uznal, iz wykroczenie z art. 98 kw nie moze zostac popelnione na polu. Miejscem omawianego wykroczenia
jest miejsce verba legis ,poza droga publiczna, strefa zamieszkania i strefa ruchu". Nie jest jasne, czy chodzi o kazde
miejsce, czy tylko o takie, gdzie odbywa sie ruch. Wykladnia jezykowa nakazywalaby jednak przyjac, ze chodzi o kazde
miejsce, w ktorym porusza sie pojazd. W doktrynie stwierdza sie, ze jest nim kazde miejsce poza droga publiczng
i wymienia sie m.in. pole, na ktérym prowadzony jest traktor (J. Bafia (w:) J. Bafia, D. Egierska, I. Smietanka,
Kodeks wykroczen..., s. 290). Zasadnie skarzgcy powoluje orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2000 roku
w sprawie V KKN 445/00, wedlug ktérego norma karnoadministracyjna zawarta w przepisie art. 98 k.w. $wiadczy
dobitnie o tym, ze ustawodawca, pod grozbg ukarania za wykroczenie, nalozyt na prowadzacych pojazdy obowiazek
przestrzegania zasad ruchu wszedzie tam, gdzie pojazdy sie poruszaja. Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze pole jest
miejscem dostepnym dla ruchu takich pojazdow jak ciggnik rolniczy i miejscem, gdzie taki ruch sie odbywa.

Apelujacy rowniez zasadnie wskazuje, iz Sad Rejonowy w ogodle nie zajal sie kwestia dotyczaca zagrozenia
bezpieczenstwa innej osoby, stanowiaca wszak znamie wykroczenia z art., 98 kw. Okoliczno$¢ ta wymagala rozwazenia
i poczynienia stosownych ustalen zwlaszcza w $wietle uznanych za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego (vide k. 49
akt)

Powyzsze uchybienia wskazane w uzasadnieniu apelacji, spowodowaly konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy S. L. do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac sprawe ponownie Sad Rejonowy przeprowadzi w caloéci postepowanie i wyeliminuje stwierdzone
uchybienia.

Przede wszystkim Sad Rejonowy, dazac do wszechstronnego wyjasnienia okoliczno$ci sprawy oraz ustalenia
rzeczywistego przebiegu zdarzenia, przeprowadzi dowody osobowe, szczegdlowo przestuchujac $wiadkoéw oraz
obwinionego, oczywiécie jezeli nie skorzysta on z przystugujacego prawa do odmowy zlozenia wyjasnien i udzielenia
odpowiedzi na zadane pytania. Zebrany material dowodowy podda wszechstronnej analizie i ocenie stosujac reguly
zawarte w art. 7 kpk i art. 4 kpk w zw. z art. 8 kpw, w oparciu o ktory poczyni prawidlowe ustalenia faktyczne. Dokona
rowniez wlasciwej oceny prawnej zachowania oskarzonego.

W razie potrzeby swoje stanowisko uzasadni zgodnie z wymogami art. 424 § 1 kpk w zw. z art. 82 § 1 kpw.



