Sygn. akt XI Ka 671/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Sedzia SO Arkadiusz Smiech

Protokolant: - prot. Katarzyna Zabielska

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2013 roku
sprawy K. T.

obwinionego z art. 92 a k.w. i in.

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach

z dnia 15 kwietnia 2013r. sygn. akt IT W 1463/12
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I1. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 80 (osiemdziesiat) zlotych oplaty
oraz 50 (pietdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

XIKa 671/13

UZASADNIENIE

K. T. zostal obwiniony o to, ze

I. w dniu 06.06.2012 r. okolo godz. 11.35 w miejscowosci Z., gmina P., powiat (...), woj. (...), kierujac samochodem
osobowym marki P. o nr rej. (...) przekroczyl w terenie zabudowanym dozwolong predko$¢ obowiazujaca na danym
odcinku drogi, w ten sposob, ze poruszal sie samochodem osobowym P. o nr rej. (...) w terenie zabudowanym z
predkos$cia 101,6 km/h, czym przekroczyl dozwolong predkosé obowiazujaca na danym odcinku drogi o 51, 6 km/h,

tj. wykroczenie z art. 92 a ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (t.j. Dz.U. z 2010 r. Nt 46, poz. 275 z
pozn. zm.) w zw. z art. 129 a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2005 r., Nt 108,
poz. 908 z pdzn. zm.);

II. w dniu 06.06.2012 r. okolo godz. 11.35 w miejscowoéci Z., gmina P., powiat (...), woj. (...), kierujac samochodem
osobowym marki P. o nr rej. (...) spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze kierujac
samochodem osobowym marki P. o nr rej. (...) wykonujac manewr wyprzedzania, przekroczyl podwdjna linie ciagla
przez co nie zastosowat sie do znaku drogowego P-4,

tj. wykroczenie z art. 92 § 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (t.j. Dz.U. z 2010 r. Nt 46, poz. 275 z
pézn. zm.) w zw. z art. 129 a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2005 r., Nr 108,
poz. 908 z pdézZn. zm.);



III. w dniu 06.06.2012 r. okolo 11.35 w miejscowoéci Z., gmina P., powiat (...), woj. (...), kierujac samochodem
osobowym marki P. o nr rej. (...) spowodowal umyslne zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposoéb,
ze kierujgc samochodem osobowym marki P. o nr rej. (...), wykonywal manewr wyprzedzania na skrzyzowaniu,

tj. wykroczenie z art. 97 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (t.j. Dz.U. z 2010 r. Nr 46, poz. 275 z pdzn.
zm.) w zw. z art. 24 ust. 7 pkt 3, art. 129 a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2005
r., Nr 108, poz. 908 z pdzn. zm.);

IV. w dniu 06.06.2012 r. okolo 11.35 w miejscowosci Z., gmina P., powiat (...), woj. (...), kierujac samochodem
osobowym marki P. o nrrej. (...) spowodowal umys$lne zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze
kierujac samochodem osobowym marki P. o nr rej. (...), wykonywal manewr wyprzedzania na przejéciu dla pieszych,

tj. wykroczenie z art. 97 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (t.j. Dz.U. z 2010 r. Nt 46, poz. 275 z pdzn.
zm.) w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1, art. 129 a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2005
r., Nr 108, poz. 908 z p6zn. zm.);

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Pulawach obwinionego K. T.: uznal za winnego popehienia
czynu zarzucanego mu w punkcie I wniosku o ukaranie, wyczerpujacego dyspozycje art. 92a kw oraz w ramach czynéw
zarzucanych mu w punkcie IT, ITT i IV wniosku o ukaranie uznal za winnego tego, ze w dniu 6 czerwca 2012 roku, okoto
godziny 11:35 w miejscowosci Z., gmina P., powiat (...), wojewodztwo (...), kierujac samochodem osobowym marki P.
o numerze rejestracyjnym (...) wykonal manewr wyprzedzania na skrzyzowaniu oraz przejéciu dla pieszych, a nadto
nie zastosowal sie do znaku poziomego P — 4 ,podwdjna linia ciggla”, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 92
§ 1 kw w zb. z art. 97 kw w zw. z art. 9 § 1 kw i za to na podstawie art. 92a kw w zw. z art. 9 § 2 kw wymierzyl mu kare
800 (o$miuset) zlotych grzywny; zwolnil obwinionego K. T. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych i
ustalil, Zze wchodzace w ich sklad zryczaltowane wydatki postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wni6st obwiniony zarzucajac: obraze przepiséw prawa materialnego, mogaca mieé
wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 24 § 3 i art. 33 § 21 § 3, art. 39 § 1, 2 i 4 kodeksu
wykroczen poprzez ich niezastosowanie, wyrazajace sie w wymierzeniu obwinionemu kary niewspétmiernie wysokiej
z pominieciem zasady indywidualizacji wymiaru kary, dyrektyw wymiaru kary oraz okolicznosci wplywajacych na jej
nadzwyczajne zlagodzenie.

Wnidst o zmiane wyroku poprzez odstapienie od wymierzenia kary, ewentualnie nadzwyczajne zlagodzenie orzeczonej
kary grzywny i nie obcigzanie obwinionego kosztami postepowania przed Sadem II instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W toku kontroli odwolawczej nie stwierdzono, by Sad Rejonowy rozpoznajac sprawe dopuscil sie obrazy przepisow
postepowania, bledu w ustaleniach faktycznych, badZ popeknil inne uchybienia, ktére dyskwalifikowalyby trafnoéc
wydanego rozstrzygniecia.

Postepowanie dowodowe w sprawie zostalo przeprowadzone rzetelnie oraz dokladnie, a ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad Rejonowy i wyprowadzone z nich wnioski znalazly odzwierciedlenie w czeéci dyspozytywnej
wyroku stanowigc rezultat kompleksowej oceny caloéci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Ocena ta jest zgodna z regulami zawartymi w art. 4 kpk w zw. z art. 8 kpw, art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw i 410 kpk
wzw. z art. 82 § 1 kpw.

Jest bowiem wszechstronna, obiektywna, trafna i uwzglednia zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.



Tok rozumowania Sadu zostal zaprezentowany w pisemnych motywach wyroku, ktére odpowiadaja wymogom art.
424 kpk w zw. z art. 82 § 1 kpw, w szczegblnoSci wskazuja, ktore dowody i dlaczego zostaly obdarzone wiarg, a ktorym
iz jakich przyczyn ten walor zostal odméwiony. Sad Okregowy nie znalazl w rozumowaniu Sadu I instancji zadnych
bledow.

Skoro za$ skarzacy kwestionuje rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego jedynie w zakresie orzeczenia o karze, to nie ma
potrzeby czynienia szerszych rozwazan w zakresie sprawstwa obwinionego w zakresie przypisanych mu wykroczen.

Przechodzac, wiec do kluczowej argumentacji zawartej we wniesionej apelacji Sad Okregowy, po przeprowadzeniu
kontroli odwolawczego zaskarzonego wyroku w zakresie okre$lonej przez Sad Rejonowy dolegliwo$ci, nie znalazl
podstaw do zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia w sposdb postulowany przez skarzacego. Wywody apelacji nie
zawieraja po temu wystarczajacych kontrargumentéw, ani tez Sad odwolawczy takowych nie dostrzegl.

Orzeczonej obwinionemu, z uwzglednieniem art. 9 § 2 kw, kary grzywny w wymiarze 800 zlotych, przy mozliwoéci jej
orzekania do kwoty 5000 zlotych, nie sposéb uzna¢ za surowa w stopniu razacym, a tylko w takiej sytuacji mozliwa
bylaby jej zmiana w postepowaniu odwolawczym. Sad Okregowy w pelni podziela argumentacje Sadu Rejonowego
zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dotyczaca wymierzonej kary. Lektura uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia dowodzi bowiem, iz Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie okolicznoéci istotne dla wymiaru kary i nadal
im odpowiednig range. Mial w polu widzenia zaréwno ilo§¢ wykroczen, jak rowniez stopien winy i spolecznej ich
szkodliwoéci. Wymiar orzeczonej kary grzywny Swiadczy rowniez o tym, iz Sad Rejonowy dostosowal jej wysokosé do
dochod6éw obwinionego, jego warunkow osobistych i rodzinnych, jak rowniez stosunkéw majatkowych i mozliwosci
zarobkowych (art. 24 § 3 kw). Gdy sie zwazy na okoliczno$ci czynow i fakt, ze zachowaniem swoim obwiniony dopuscit
sie kilku wykroczen, to nie sposéb orzeczonej w wysokoSci 800 zlotych kary grzywny uznac za razaco surowa w
rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk a tylko woéwczas mozliwa bylaby korekta wyroku w tym wzgledzie. Nie kazda bowiem
réznica w ocenie wymiaru kary uprawnia sad odwolawczy do zmiany wyroku, ale tylko taka, ktéra ma zasadnicza
nature i jest razaca w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lutego 1995 r., IT KRN
198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).

Brak bylo przy tym podstaw do zastosowania w odniesieniu do osoby K. T. instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary
(art. 39 kw), ktéra moze by¢ stosowana jedynie w wypadkach zastlugujacych na szczego6lne uwzglednienie, a takowe
w warunkach sprawy niniejszej nie zachodza. Argumentacja zawarta we wniesionej apelacji nie jest w stanie zmienic
oceny tego stanowiska.

Nie stwierdzajac uchybien w postepowaniu przed Sadem I instancji, ktére uzasadnialyby konieczno§¢ zmiany
zaskarzonego wyroku lub jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania — w tym z przyczyn
wskazanych w tredci art. 104 § 1 kpw — Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze nastgpilo na podstawie art. 636 § 1
kpk w zw. z art. 119 kpw oraz art. 21 pkt 21 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U.Nr 27, poz. 152 ze zm.).



