Sygn. akt XI Ka 622/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczgcy: SSO Katarzyna Zmigrodzka — spr.
Sedziowie: SO Elzbieta Kowalska

SO Wlodzimierz Spiewla

Protokolant: prot. Katarzyna Zabielska

przy udziale Prokuratora Marty Baranowskiej

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013 roku

sprawy T. K.

oskarzonego z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.iin.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie

z dnia 5 kwietnia 2013 r. sygn. akt VII K 1110/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. — Kancelaria Adwokacka w L. 516 (pieéset szesnaScie) zlotych 60
groszy tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu wykonana w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztoéw sadowych za IT instancje, ustalajac, ze wydatki ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt XI Ka 622/13

UZASADNIENIE

T. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 18 czerwca 2012 roku, w miejscowoéci H. pow. (...) dzialajac w ciagu 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolnoSci w wymiarze powyzej 6 miesiecy za umyslne przestepstwo podobne, po uprzednim otwarciu mieszkania E.
B. przy uzyciu odnalezionego klucza, wszed} do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie
300 zlotych na szkode E. B,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.

II. w okresie od 2 lipca 2012 roku do 4 lipca 2012 roku w miejscowoéci P. pow. (...) oraz C. dzialajac w ciagu 5
lat od odbycia kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze powyzej 6 miesiecy za umyslne przestepstwo podobne oraz w
warunkach ciggu przestepstw 2-krotnie w jednakowy spos6b dokonal kradziezy mienia lacznej wartoéci 8.700 zlotych
na szkode oséb prywatnych



w tym:

« w okresie od 2 do 3 lipca 2012 roku daty dziennej blizej nieustalonej w miejscowosci P. pow. (...) dzialajac
w ciagu 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci w wymiarze powyzej 6 miesiecy za umyslne przestepstwo
podobne, zabrat w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 700 zlotych oraz zlota bizuterie w postaci przewieszki,
kolczykow, 5 sztuk pierScionkow, tancuszka oraz damskiej bransoletki warto$ci 5.000 zlotych powodujac straty
w lacznej kwocie 5.700 zlotych na szkode J. i B. W,

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

+ wdniu 4 lipca 2012 roku w C. dzialajac w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze powyzej
6 miesiecy za umy$lne przestepstwo podobne, zabral w celu przywlaszczenia zlota bizuterie w postaci: obraczki,
dwoch pierScionkow oraz tancuszka z zawieszka lacznej wartosci 3.000 zlotych na szkode A. K.,

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2013r. Sad Rejonowy w Chelmie:

I. oskarzonego T. K. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu w pkt I czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 279
§ 1 k.k. w. zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazal go kare jednego roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdziesci) stawek dziennych,
ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko§¢ stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

III. oskarzonego T. K. uznal za winnego tego, ze w okresie od 2 lipca 2012 roku do 4 lipca 2012 roku w miejscowosci
P. pow. (...) oraz w C., woj. (...) w ciagu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze powyzej 6 miesiecy
za umySlne przestepstwo podobne, w podobny spos6b, w krotkich odstepach czasu dzialajac w warunkach ciagu
przestepstw dwukrotnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia o lacznej wartoéci 2.551,06 zlotych na szkode
0s6b prywatnych w tym:

- w okresie od 2 do 3 lipca 2012 roku daty dziennej nieustalonej w miejscowoéci P. pow. (...) w ciggu 5 lat po
odbyciu kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze powyzej 6 miesiecy za umySlne przestepstwo podobne, zabrat w
celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 700 zlotych oraz zlota bizuterie w postaci przewieszki, kolczykéw, 5 sztuk
pierscionkow, fancuszka oraz damskiej bransoletki warto$ci 900 zlotych powodujac straty w lacznej wysokosci 1.600
zlotych na szkode J. W. i B. W., czym wyczerpal dyspozycje art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk.;

- w dniu 4 lipca 2012 roku w C. w ciagu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze powyzej 6 miesiecy za
umy$lne przestepstwo podobne, zabral w celu przywlaszczenia zlotg bizuterie w postaci obraczki, dwoch pier§cionkéw
oraz lancuszka z zawieszka lacznej wartoéci 651,06 zlotych na szkode A. K., czym wyczerpal dyspozycje art. 278 § 1
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.

iza to skazal go, za$ na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoéci, za$ na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w iloSci 80 (osiemdziesiat) stawek
dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko§¢ stawki dziennej grzywny na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

IV. na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczone w pkt I, III kary pozbawienia wolnos$ci polaczyt i wymierzy} oskarzonemu
kare laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci; V. na podstawie art. 91 § 2 k.k. wymierzone w pkt ITi ITI kary grzywny
polaczyli wymierzyt oskarzonemu kare laczna grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych ustalajac na podstawie
art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres
zatrzymania w sprawie w dniu 10 lipca 2012 roku;



VII. na podstawie art. 46 §1k.k. orzekl obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate kwoty 1600 (jeden
tysiac szeécset) zlotych na rzecz pokrzywdzonych J. W. i B. W., kwoty 651,06 (sze$¢set piecdziesiat jeden 06/100)
zlotych na rzecz A. K. oraz kwoty 300 (trzysta) zlotych na rzecz E. B.;

VIII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. H. w C. kwote 991,56 z} (dziewieéset
dziewiecdziesiat jeden 56/100 tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IX. zwolnil oskarzonego w calo$ci ponoszenia kosztow sadowych i okreslil, iz wchodzace w ich sklad wydatki ponosi
Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzony, ktory zaskarzyl orzeczenie w czeéci dotyczacej wymiaru kary
zarzucajac mu

- razaca niewspotmierno$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny w stosunku do stopnia zawinienia
oskarzonego i sytuacji finansowej oraz wszystkich okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych ujawnionych w
sprawie.

Wskazujac na powyzsze wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz nizszej kary grzywny ewentualnie ztagodzonej kary pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja oskarzonego nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie podkreSlenia wymaga, iz Sad Rejonowy dokonat prawidlowych ustalen w zakresie stanu
faktycznego. Trafnie, w ramach uprawnien wynikajacych z art. 7 kpk, ocenil material dowodowy, uwzgledniajac przy
tym wskazania art. 4 kpk i art. 5 kpk oraz zasadnie uznal, ze oskarzony dopuscil sie przypisanych mu czynéow i dat
temu wyraz w uzasadnieniu wyroku odpowiadajgcemu wymogom art. 424 kpk. Argumentacja zaprezentowana w
pisemnych motywach rozstrzygniecia, co do popelnienia przez oskarzonego wystepkoéw bedacych przedmiotem tej
sprawy jest logiczna i przekonujaca, a zatem zasluguje na aprobate. Réwniez kwalifikacja prawna czynéw przypisanych
oskarzonemu nie budzi watpliwo$ci.

Tym samym Sad Okregowy nie dopatrujac sie uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, okreslonych w art.
439 kpk i art. 440 kpk, nie mial podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w przedstawionym powyzej zakresie jak
rowniez jego uchylenia.

Odnoszac sie do apelacji oskarzonego wskazaé nalezy, ze nie sposéb zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacego, ktéry
wywodzi, iz orzeczone przez Sad Rejonowy kary jednostkowe oraz laczna kara pozbawienia wolnosci i grzywny raza
Swoja surowoscia.

Zgodnie z utrwalonym pogladem Sadu Najwyzszego, ktéry Sad Okregowy w pelni podziela i akceptuje, razaca
niewspohmierno$¢ kary moze zachodzi¢ tylko woéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny
mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez
sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w kodeksie karnym oraz uksztaltowanych przez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 14 listopada 1973r. III KR 254/73, OSNPG 1974, z 3-4, poz. 51 ). Przy
czym na gruncie uregulowania art. 438 pkt. 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualna réznice w ocenach, ale o r6znice ocen
tak zasadniczej natury, iz kare wymierzona w pierwszej instancji mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu
tego slowa- nazwa¢ razaco niewspdlmierna tj. niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowad.

Uksztaltowane przez sad I instancji kary jednostkowe i kara laczna pozbawienia wolnoéci, wbrew stanowisku
apelujacego, nie zawieraja cech razacej niewspdlmiernosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk. W tym zakresie Sad



Okregowy w pelni akceptuje i podziela stanowisko Sadu Rejonowego zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego
rozstrzygniecia. Wynika z niego, ze Sad wyrokujacy w pierwszej instancji mial w polu widzenia wszystkie, zar6wno
ustawowe jak i faktyczne okolicznoSci, ktére powinny by¢ uwzglednione przy wymiarze kary i wyciagnal z nich
prawidlowe wnioski w omawianym zakresie. Powoduje to, Ze nie ma potrzeby ponownego przytaczania tych samych
argumentoéw. Natomiast wniesiona apelacja nie zawiera jakichkolwiek racjonalnych argumentéw mogacych podwazy¢
trafno$é zaskarzonego wyroku. Podnie$¢ bowiem nalezy, ze Sad Rejonowy sprostal dyrektywom sedziowskiego
wymiaru kary okre$§lonym w art. 53 kk w odniesieniu do jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych
za poszczegbdlne czyny, w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazujac na okoliczno$ci wplywajace na ocene
stopnia spolecznej szkodliwos$ci wystepkéw przypisanych oskarzonemu. Wymiar orzeczonych kar uwzglednia rowniez
w sposob nalezyty okoliczno$ci podmiotowe, a mianowicie fakt, iz oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanych
mu czynéw i zlozyl wyjasnienia. Majac wlasnie te okoliczno$ci na uwadze Sad wymierzyl oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoS$ci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, co niewatpliwie nie mialoby miejsca przy innej
postawie sprawcy. Sad mial na uwadze rowniez podkreslana przez skarzgcego trudna sytuacje i nieznaczne dochody,
czemu wyraz dal okreslajac wysoko$é stawki dziennej w minimalnej kwocie rownej 10 zl. Jak wynika z pisemnego
uzasadnienia wyroku uwzglednil takze cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogblne;j.

Rowniez orzeczona kara lgczna pozbawienia wolno$ci rowna najwyzszej z kar orzeczonych za poszczegbdlne
przestepstwa pozostajace w zbiegu realnym, a wiec zgodnie z zasada absorpcji nie razi swoja surowoécig. Wzglad
na prewencyjne oddzialywanie kary, rodzaj popelionych przez oskarzonego przestepstw, a takze zbiezno$¢ czasowa
poszczegolnych czynow prowadzi do wniosku, ze zwigzek przedmiotowy i podmiotowy miedzy czynami przemawia za
stusznoScia zastosowania absorpcji przez Sad Rejonowy.

Whbrew twierdzeniom skarzacego w sprawie nie zachodza podstawy do zastosowania wobec T. K. dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Nalezy sie w pelni zgodzi¢ z wywodami
Sadu Rejonowego, ktéry w sposob prawidlowy uwzgledniajac wszystkie istotne okolicznoSci ustalil, ze wobec tego
sprawcy nie da sie sformulowac pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sad Okregowy w pelni podziela argumentacje
Sadu I- szej instancji.

Majac zatem powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku zgodnie z
wnioskiem skarzacego.

Wobec tego, ze apelacja zwrocona jest przeciwko rozstrzygnieciu o karze, zgodnie z art. 447 § 2 kpk nalezalo przyjaé,
iz dotyczy ona catoéci rozstrzygniecia o karze i érodkach karnych. Sagd Odwolawczy dokonal instancyjnej kontroli
zaskarzonego wyroku réwniez pod tym katem, stwierdzajac, ze i w tej czeéci jest on prawidlowy. Zasadnie bowiem Sad
Rejonowy orzekt wobec oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji, Sgd Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za II instancje wydano zgodnie z uregulowaniem zawartym w art. 624 § 1 kpk.



