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POSTANOWIENIE
Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Slawomir Boratynski
Sedziowie: SSO Beata Blotnik
SSO Jacek Widlo
Protokolant: Klaudia Rogalska
po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2018 roku w Lublinie na rozprawie sprawy
z powodztwa S. P.
przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 15 maja 2017 r., sygn. akt V GC 901/16
postanawia:
umorzy¢ postepowanie w przedmiocie wniesionej apelacji.
Beata Blotnik S. J. W.
Sygn. akt IX Ga 579 / 17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 maja 2017 r. Sad Rejonowy w Siedlcach V Wydzial Gospodarczy po rozpoznaniu w S. na rozprawie
sprawy z powodztwa S. P. przeciwko (...) S. A. w W. o zaplate zasadzil od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz powoda S.
P. kwote 3.966,75 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia 07 listopada 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 01 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty ( pkt I ) oraz kwote 1.400 zl. tytulem zwrotu
kosztow procesu, w tym kwote 1.200 zl. tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego ( pkt I1) .

Jako uzasadnienie wyroku wskazano ,ze w pozwie wniesionym w dniu 9 lutego 2016 roku do Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie VIII Wydzial Gospodarczy powod S. P. wnosit o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego
(...) S. A. z siedziba w W. kwoty 3.659,25 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 07 listopada
2015 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu. Z uzasadnienia pozwu wynikalo, Ze w dniu 20 lipca 2015 roku
samochdéd marki T. (...) o nr rej (...) nalezacy do J. M. zostal uszkodzony w wyniku kolizji drogowej, a sprawcag
byla osoba posiadajaca ubezpieczenie OC u pozwanego. Na skutek zaistnialego zdarzenia poszkodowany zawarl z
powodem umowe najmu pojazdu zastepczego na czas trwania naprawy pojazdu, laczny koszt najmu wyniost 13.837,50
zlotych brutto. Pozwany uznal za uzasadniony okres 35 dni najmu pojazdu zastepczego i wyplacil odszkodowanie
z tytulu najmu pojazdu zastepczego w wysokoéci 7.103,25 zlotych. Z uwagi, ze pozwany nie dokonal pozostalej



platnosci, powdd wystapil na droge postepowania sadowego (pozew, k. 2-4). Postanowieniem z dnia 07 kwietnia 2016
roku Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie VIII Wydzial Gospodarczy uznal sie niewla$ciwy miejscowo
i przekazal sprawe zgodnie z wlaSciwoécia miejscowa wylaczna Sadowi Rejonowemu w Siedlcach — Wydzialowi V
Gospodarczemu (postanowienie, k. 20-21). Pozwany (...) S. A. w W. w odpowiedzi na pozew (k. 33-34) wniosl o
oddalenie powbdztwa w calo$ci i zasadzenie na swoja rzecz kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. Pozwany podal, iz w toku postepowania likwidacyjnego rozliczyl szkode jako calkowita
tj. jako roznice pomiedzy warto$cia pojazdu przed szkoda i pojazdu uszkodzonego i tak obliczone odszkodowanie
wyplacil poszkodowanemu. Wskazal, ze uznal za zasadny czas najmu przez 35 dni przy zastosowaniu dziennej stawki
najmu 202,95 zlotych brutto. W toku procesu stanowisko stron nie uleglo zmianie.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 20 lipca 2015 roku mial miejsce wypadek komunikacyjny w wyniku, ktérego
uszkodzeniu ulegt pojazd marki T. (...) o nr rej (...) nalezacy do J. M. (fakt bezsporny). Sprawca kolizji byt kierujacy
samochodem, ktérego pojazd posiadat ubezpieczenie obowigzkowe OCw (...) S. A. z siedzibg w W. (fakt bezsporny).W
dniu 28 lipca 2015 roku poszkodowany zawarl z powodem umowe najmu samochodu zastepczego marki T. (...)
nr rej. (...). Strony ustalily w umowie stawke najmu za jeden dzien kwote 250,00 zlotych netto (umowa najmu, k.
8).Uszkodzony samochod poszkodowanego zostal przyjety do warsztatu naprawczego w dniu 28 lipca 2015 roku
(bezsporne, harmonogram, k. 12-13). Poszkodowany wynajmowal pojazd zastepczy do dnia 11 wrze$nia 2015 roku
(protokot zdawcezo odbiorezy, k. 7).W dniu 23 pazdziernika 2015 roku powod wystawil fakture nr (...) z tytulu
najmu samochodu na kwote 13.837,50 zlotych brutto, 11.250,00 zlotych netto (faktura k. 9).Pozwany decyzja z
dnia 27 pazdziernika 2015 roku przyznal powodowi odszkodowanie w wysokos$ci 7.103,25 zlotych tytulem najmu
pojazdu zastepczego (decyzja, k. 11).W dniu 06 listopada 2015 roku poszkodowany zawarl z powodem umowe cesji
wierzytelno$ci moca, ktdrej cedent (poszkodowany) przeniést na rzecz powoda wierzytelno$¢ wynikajaca z likwidacji
szkody komunikacyjnej jego samochodu marki T. o nr rej (...), w zwiazku ze zdarzeniem z dnia 20 lipca 2015 roku
(umowa cesji wierzytelnosci, k. 5). Pozwany pozostalej platno$ci nie dokonat (bezsporne).

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego,
ktéry pomiedzy stronami byt bezsporny. Sad ten uznal ,ze powoddztwo jest zasadne w calosci i zasluguje na
uwzglednienie w caloSci. Wskazano ,ze jak wynika z tresci art. 436 § 2 ke w razie zderzenia sie mechanicznych
srodkoéw komunikacji poruszanych za pomoca sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia
poniesionych szkéd tylko na zasadach ogoélnych. Réwniez tylko na zasadach ogolnych osoby te sa odpowiedzialne
za szkody wyrzadzone tym, ktorych przewoza z grzecznoéci. W powyzszej sprawie bezspornym bylo, ze doszlo
do zderzenia dwoch mechanicznych Srodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sit przyrody. W zwiazku z
powyzszym zadanie naprawienia szkody moglo nastgpi¢ na podstawie art. 415 ke zgodnie, z ktorym kto z
winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Ré6wniez bezspornym bylo, ze winna
kolizji drogowej, a w konsekwencji zobowiazang do naprawienia szkody byla osoba posiadajaca ubezpieczenie
odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym. Zgodnie z treécig art. 19 ust 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Nadto
bezsporna pomiedzy stronami pozostawala dlugo$¢ najmu pojazdu zastepczego, sporna pozostawala wysoko$¢ stawki
dziennej najmu. Zgodnie z trescia art. 361 § 1 ke zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko
za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla. Natomiast w mys$l § 2 tego artykulu
w powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody
obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidst oraz korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.
W ocenie Sadu Rejonowego pozbawienie poszkodowanego korzystania z wlasno$ci, w postaci pojazdu mechanicznego,
w nastepstwie czynu zabronionego, generuje uprawienie poszkodowanego do wynajecia pojazdu zastepczego na czas
niezbedny do naprawy jego wlasnoSci. Niewatpliwie na obecnym etapie rozwoju technologicznego oraz wzrostu stopy
ekonomicznej spoleczenstwa samochdd jest zwyklym, codziennym narzedziem, do ktorego posiadania i uzywania
osoba bedaca jego wlaScicielem przyzwyczaja sie w taki sposob, ze pozbawienie jej mozliwo$ci uzycia samochodu
powoduje duze utrudnienia przy codziennych czynno$ciach. W ocenie Sadu Rejonowego fakt nabycia, posiadania



oraz eksploatacji pojazdu mechanicznego (a wiec konieczno$¢ ponoszenia kosztéw zwigzanych z zakupem oraz
eksploatacja) jest wystarczajaca przestanka do uznania, ze poszkodowany korzystalby ze swojego pojazdu, gdyby
mu nie wyrzadzono szkody. W celu ustalenia celowych i ekonomicznie uzasadnionych wydatkéw na najem pojazdu
zastepczego, w szczegdlnoéci stawki najmu stosowanej przez firmy zajmujace sie wynajmowaniem samochodéw
na terenie zamieszkania poszkodowanego dla pojazdow klasy pojazdu uszkodzonego i pojazdu wynajetego przez
poszkodowanego oraz ustalenia czy stawka zastosowana przez powoda odbiega od érednich stawek stosowanych
przez wypozyczalnie dzialajace na terenie zamieszkania poszkodowanego i o ile - Sad I instancji dopuécil dowdd z
opinii bieglego J. S. z zakresu wyceny ruchomo$ci, techniki samochodowej i szk6d komunikacyjnych. Z treéci opinii
bieglego (opinia, k. 157-160) wynikalo, ze pojazd wynajety T. (...) jest sklasyfikowany w klasie Sredniej samochodéw
(autosegment D). Rynek lokalny dla poszkodowanego to wojewddztwo (...). Wskazal, iz stawki netto za wynajem
samochodow z autosegmentu D z wypozyczalni w wojewodztwie (...) wynosza od 199,00 zlotych do 260,00 zlotych.
Biegly podal, ze stawka dobowa za wynajem pojazdu zastosowana przez powoda wynosila 250,00 zlotych i miesci
sie w zakresie stawek netto stosowanych przez inne wypozyczalnie samochodéw. Podal, ze wskazane stawki dotycza
najmu tradycyjnego, gotdbwkowego, gdzie klient placi gotéwka z gory w dniu wynajmu, s stosowane zabezpieczenia w
postaci depozytu oraz udzialéw wlasnych w przypadku jakiejkolwiek szkody na pojezdzie wynajmowanym. Natomiast
wynajem z ,,0C sprawcy” jest bez jakichkolwiek obcigzen dla poszkodowanego, czyli sytuacja podobna jak w przypadku
korzystania z wlasnego auta gdyby poszkodowanemu pojazdu nie uszkodzono. Firma, ktéra wypozycza pojazd odracza
platnosci o rozlicza sie z ubezpieczycielem, ceny takiego najmu sg zwykle wyzsze o 15% od cen przy wynajmie
tradycyjnym, gotébwkowym. Podal, ze uzasadniony czas wynajmu samochodu zastepczego powinien wynosié 36
dni, bowiem od przyjecia pojazdu do serwisu do wyplaty odszkodowania przez TU uplynelo 29 dni, a przyjmuje
sie okres 7 dni na zakup i zarejestrowanie innego samochodu, czyli uzasadniony czas wynajmu powinien uptynac
w dniu 1 wrze$nia 2015 roku. W opinii bieglego celowe i ekonomicznie uzasadnione wydatki na najem pojazdu
zastepczego powinny wynosi¢ 9.000,00 zlotych netto. Sad Rejonowy podzielit opinie bieglego J. S. w calosci, jako
rzetelna, fachowa, a jej wnioski w pelni przekonujace. Sad ten uznal réwniez za usprawiedliwiony czas najmu pojazdu
zastepczego okres 36 dni, zgodnie z opinia bieglego. Wskazano ,ze poszkodowanemu przystuguje wybdr podmiotu
oferujacego pojazdy zastepcze, moze on sie kierowa¢ m.in. jego fachowoscia, rzetelno$cia i poziomem $wiadczonych
ushug. Kosztami ,ekonomicznie uzasadnionymi”, do ktérych zwrotu obowigzany jest ubezpieczyciel, sa zatem koszty
ustalone wedlug cen, ktorymi postuguje sie wybrany przez poszkodowanego podmiot oferujacy pojazdy zastepcze, pod
warunkiem, ze nie s3 razaco zawyzone. Poszkodowany skorzystal ze wskazanej mozliwoéci i dokonal wyboru oferty
powoda. Podkres$lono , iz wskazana w umowie stawka dzienna w kwocie 250 zlotych netto (307,50 zlotych brutto) —
zdaniem Sadu I instancji nie byla wyg6rowana, majac na uwadze stawki najmu wskazane przez bieglego obowiazujace
w innych wypozyczalniach za wynajem samochodéw z autosegmentu D. Sad I instancji uznal, ze dzienna stawka za
najem pojazdu zastepczego winna wynosi¢ 250,00 zlotych netto tj. 307,50 zlotych brutto — zgodnie z zawarta przez
strony umowa. W zwiazku z powyzszym w ocenie tego Sadu koszt najmu pojazdu zastepczego przez okres 36 dni
winien wynosié¢ 11.070,00 zlotych brutto (36 x 307,50 zlotych brutto).

Pozwany dokonal platnosci w kwocie 7.103,25 zlotych, dlatego tez powodowi przystuguje doplata odszkodowania w
wysoko$ci 3.966,75 zlotych. Powdd dochodzil w niniejszym postepowaniu zaplaty kwoty 3.659,25 zlotych. W zwigzku
z powyzszym Sad ten uznal, ze powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie co do kwoty 3.659,25 zlotych. Zgodnie
z art. 476 ke dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie. Natomiast w mys$l art. 481
8§ 1 ke jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi. Sad w przedmiotowej sprawie zasadzil odsetki ustawowe od dnia 07 listopada
2015 roku (dzien po dacie wymagalno$ci faktury wystawionej przez powoda) do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z
ustawowe odsetki za opdznienie od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty - w zwiazku z wejéciem w zycie w
dniu 01 stycznia 2016 roku ustawy z dnia 9 listopada 2015 roku o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1830) i wprowadzeniem w treSci
art. 481 § 2 ke pojecia ,odsetki ustawowe za op6znienie”. O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z trescig art.
98 § 1 kpc, zgodnie z ktérym strona przegrywajaca obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Na koszty procesu skladala sie oplata



wniesiona przez powoda w wysokoéci 183,00 zlotych, koszty zastepstwa procesowego 1.200,00 zlotych, oplata od
pelnomocnictwa 17,00 zlotych.

Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy sprostowal oczywista omytke rachunkowsg (liczbowa) w
wyroku wydanym w dniu 15 maja 2017 roku przez Sad Rejonowy w Siedlcach V Wydzial Gospodarczy w sprawie o
sygn. akt. V GC 901/16 z powoddztwa S. P. przeciwko (...) S.A. w W. o zaplate w ten sposob, ze:

- w komparycji wyroku w miejsce liczb wpisanych jako: ,,3.966,75 zI" wpisano prawidlowo liczby jako: ,,3.659,25 zI"
- w pkt I wyroku w miejsce liczb wpisanych jako: ,,3.966,75 "wpisano prawidtowo liczby jako: ,3.659,25 ".
Odpis postanowienia zostal doreczony pelnomocnikom stron w dniu 19 czerwca 2017 r. (k. 206 ).

Od rozstrzygniecia Sadu I instancji w brzmieniu przed dokonanym sprostowaniem strona pozwana wniosla apelacje
wnoszac o jego zmiane w punkcie I i II przez obnizenie zasadzonej kwoty 3 966,75 zl. o 307,50 zl. i oddalenie
powbdztwa w stosunku do tej kwoty oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu i kosztéw
zastepstwa procesowego za pierwszg i drugg instancje wedlug norm przepisanych, proporcjonalnie do wyniku sporu.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie prawa procesowego - w szczegdlnosci art. 321 § 1 k.p.c. polegajace na
zasadzeniu od pozwanego kwoty wyzszej niz kwota zagdana przez powoda. Przedmiotowa apelacja zostala wniesiona
w dniu 14 czerwca 2017 r. a zatem przed doreczeniem pelnomocnikowi strony pozwanej odpisu postanowienia z dnia
9 czerwca 2017r. (k. 209) .

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej strona powodowa reprezentowana przez pelnomocnika procesowego
uznatla ja w caloéci wnoszac o nieobciazanie powoda kosztami postepowania odwolawczego zgodnie z art. 102 k.p.c.

Sad Okregowy Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajgc przedmiotowq apelacje ustalil i zwazyl co nastepuje :

Stosownie do przepisu art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji . Zwigzanie
granicami wnioskow apelacji oznacza za$ , ze sad drugiej instancji nie moze objaé¢ swa kontrolg tej czedci orzeczenia
sadu pierwszej instancji, ktora nie zostala zaskarzona. Sad nie jest za$ zwigzany treécig wniosku apelacyjnego co do
sposobu rozstrzygniecia. Oznacza to zatem , ze np. mimo wniosku skarzacego o zmiane wyroku sad drugiej instancji
moze go uchyli¢ (i na odwrdt). Wynika to z tego, Ze sad ma obowiazek wyda¢ prawidlowe orzeczenie i nie wiaze go
w tym zakresie ocena prawna zawarta we wniosku apelacyjnym ( por. Komentarz do art. 378 Kodeksu postepowania
cywilnego (Dz.U.64.43.296), [w:] A. Jakubecki (red.), J. Bodio, T. Demendecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M.P.
Wojcik , Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, Zakamycze, 2005, wyd. I1. ) . Podobne stanowisko
zajal takze Sad Najwyzszy uznajac , iz sad drugiej instancji nie jest zwigzany wnioskami apelacji co do sposobu
rozstrzygniecia. Granice apelacji wyznacza nie tyle sam wniosek, co caly jej wywod i tres$é ( por. wyrok z dnia 6 grudnia
2001r., I PKN 714/00 , OSNP 2003/22/544 ).

Wobec prawomocnego sprostowania przez Sad I instancji wyroku z dnia 15 maja 2017 r. w zaskarzonej apelacja
czeSci rozstrzygniecie w zakresie wniesionej apelacji przez Sad Okregowy stalo sie bezprzedmiotowe i zbedne .
Stosownie za$ do przepisu art. 391 § 1 kpc jezeli nie ma szczegdlnych przepisow o postepowaniu przed sadem
drugiej instancji, do postepowania tego stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu przed sadem pierwszej
instancji. Zgodnie natomiast z przepisem art. 355 § 1 kpc sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania,
jezeli powdd cofnal ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub
niedopuszczalne. Powyzsza sytuacja , jak wskazano wczeéniej ma zatem miejsce w niniejszym przypadku bowiem
orzeczenie w brzmieniu na ktore powolano sie we wniesionej apelacji nie istnieje — nie istnieje rozstrzygniecie Sadu I
instancji wobec dokonanego sprostowania wyroku do ktérego odnosi sie przedmiotowa apelacja .

Postepowanie wywolane wniesiong apelacjag umorzono na podstawie przepisu art. 355 § 1 kpe w zwigzku z przepisem
art. art. 391 § 1 kpc.



Brak rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego wynika z tego ,ze strona pozwana jako apelujacy nie
moze by¢ uznana za strone wygrywajaca niniejsze postepowanie w mysl przepis6w Kodeksu postepowania cywilnego ,
za$ strona powodowa reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego o zasadzenie takich kosztéw

w ogoble nie wnosila .

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji postanowienia .



