Sygn. akt VIII U 2157/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy Sedzia S.O. Grazyna Cichosz
Protokolant sekretarz sadowy Anna Eempicka

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2016 roku w Lublinie
sprawy R. I.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania R. I.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 30 pazdziernika 2015 roku znak:(...)

zmienia zaskarzong decyzje i ustala R. I. prawo do ponownego ustalenia wysokoéci emerytury z uwzglednieniem
wniosku o podzial srodkéw zgromadzonych w OFE, zlozonego w dniu 27 lipca 2015 roku w (...) w W..

Sygn. akt VII U 2157/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 pazdziernika 2016 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. odméwil ponownego
ustalenia wysokoéci emerytury R. I.. W uzasadnieniu wskazal, ze podzial srodkéw zgromadzonych w II filarze z tytulu
rozwodu nie przystuguje w przypadku, gdy wniosek o podzial wplynie w dniu lub po dniu wydania decyzji o ustaleniu
emerytury czeSciowej. Decyzja ustalajaca emeryture czeSciowa zamyka subkonto, na ktéorym byly zapisane $rodki
przeniesione z otwartego funduszu emerytalnego. Decyzje o przyznaniu emerytury czeSciowej wydano w dniu 14
wrzeénia 2015 roku natomiast wniosek o podzial §rodkéw zostat ztozony w dniu 2 paZzdziernika 2015 roku.

Odwolanie od powyzszej decyzji wnidst R. I. wnoszac o jej zmiane. Podniosl, ze wniosek o podzial srodkéw
zgromadzonych w II filarze zlozyl jeszcze w dniu 22 lipca 2015 roku.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie.
Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2010 roku sygn. akt III C 3119/09, ktéry uprawomocnit sie w dniu 12 lutego 2010 roku,
Sad Okregowy w Lublinie rozwigzal zwiazek malzenski R. I. z H. I. (k. 19 akt emerytalnych ZUS).

R. I. urodzony w dniu (...) w dniu 21 lipca 2015 roku zlozyl wniosek o emeryture czeSciowa (okoliczno$¢ bezsporna).

Pismem z dnia 22 lipca 2015 roku R. I. zwroécit sie do (...) jako dysponenta $rodkéw zgromadzonych w OFE,
o przekazanie polowy zgromadzonych tam Srodkéw na konto bylej zony H. I. (k. 16 akt emerytalnych ZUS). W



odpowiedzi pismem z dnia 6 sierpnia 2015 roku (...) wskazalo wnioskodawcy, ze w celu podzielenia §rodkéw w OFE
nalezy przedlozy¢ w (...) umowe podziatu §rodkéw wraz z podpisami notarialnie po§wiadczonymi przez notariusza lub
pracownika (...) SA albo zawrze¢ umowe w formie aktu notarialnego lub wystapi¢ do sadu o podzial srodkéw (k. 14 akt
emerytalnych ZUS). Pismem z dnia 20 sierpnia 2015 roku wnioskodawca przestal umowe z dnia 20 sierpnia 2015 roku
o podziale $srodkow zgromadzonych na koncie OFE wnioskodawcy, na ktérej podpisy zostaly notarialnie po§wiadczone
(k. 18 akt emerytalnych ZUS). W piSmie z dnia 28 wrzesnia 2015 roku (...) OFE poinformowato wnioskodawce, ze
jego érodki zostaly w calo$ci przekazane do ZUS, gdyz w dniu 27 sierpnia 2015 roku uzyskano informacje od ZUS o
zlozeniu przez wnioskodawce wniosku o emeryture czesciowa (k 9).

Decyzja z dnia 14 wrze$nia 2015 roku organ rentowy przyznal wnioskodawcy emeryture czeSciowa i podjal jej wyplate
w wysokoSci ustalonej w oparciu o art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Do obliczenia jej wysokoSci
uwzglednil m.in. kwote §rodkéw przeniesionych z otwartego funduszu emerytalnego i érodkéw zewidencjonowanych
na subkoncie, z uwzglednieniem ich waloryzacji w wysokoSci 41 603,52 zt (k. 10 akt emerytalnych ZUS).

W dniu 2 pazdziernika 2015 roku R. I. ztozyt do ZUS wniosek o podzial srodkéw z tytutu ustania wspdlnosci majatkowej
wedlug stanu na subkoncie na dzien 21 stycznia 2010 roku i zapisanie polowy kwoty na subkoncie jego bylej zony H. I..
Do wniosku dolaczyt pismo z (...), w ktéorym wskazano, ze wszelkie Srodki zgromadzone na rachunku wnioskodawcy w
OFE zostaly przekazane do ZUS z chwilg zawiadomienia w dniu 27 sierpnia 2015 roku o zlozeniu przez wnioskodawce
wniosku o przyznanie emerytury cze$ciowej. Rachunek ubezpieczonego w OFE zostal wowczas zamkniety (k. 13 akt
emerytalnych ZUS).

Powyzszy stan faktyczny zostal w caloSci ustalony na podstawie akt ubezpieczeniowych wnioskodawcy, ktoérych
wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana w toku procesu przez zadna z jego stron.

Odwolanie R. I. jako zasadne podlega uwzglednieniu.

Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. nr 9, poz. 59, z p6zn. zm.), w art. 31 ust.
1 reguluje, iz z chwilg zawarcia malzenstwa powstaje miedzy malzonkami z mocy ustawy wspolno$¢ majagtkowa
(wspolno$c ustawowa) obejmujaca przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje malzonkéw lub
przez jednego z nich (majatek wspolny). Ponadto §2 pkt. 3 tego artykulu podkresla, ze do majatku wspdlnego naleza
w szczegdlnodci Srodki zgromadzone na rachunku otwartego lub pracowniczego funduszu emerytalnego kazdego z
malzonkéw. Tym samym, o ile matzonkowie inaczej nie uregulowali laczacych ich stosunkéw majatkowych, np. nie
ustanowili rozdzielno$ci majatkowej, $rodki zgromadzone na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym stanowig
ich majatek wspolny.

Ustawa z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (Dz. U. z 2010 r., nr
34, poz. 189) ustalila zasady podzialu §rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym
w zwigzku z rozwodem lub uniewaznieniem malzenstwa. Zgodnie z art. 126 ustawy, jezeli malzenstwo czlonka
otwartego funduszu uleglo rozwigzaniu przez rozwod lub zostalo uniewaznione, $rodki zgromadzone na rachunku
czlonka funduszu, przypadajace bylemu wspolmalzonkowi w wyniku podzialu majatku wspolnego malzonkéw, sa
przekazywane w ramach wyplaty transferowej na rachunek bylego wspdlmalzonka w otwartym funduszu. Tym
samym, podzialowi podlegaja wylacznie te Srodki, ktére zostaly zgromadzone podczas trwania wspolno$ci majatkowe;j.
Ponadto $érodki przypadajace bylemu malzonkowi, przekazywane sa na jego rachunek w otwartym funduszu
emerytalnym. Malzonkowie powinni wiec porozumie¢ sie co do podzialu majatku wspolnego, a tym samym ustali¢
w jaki sposob dokonujg podziatu §rodkéw zgromadzonych na rachunku lub rachunkach (obojga bylych malzonkow)
w funduszu lub funduszach emerytalnych. W przypadku braku porozumienia co do podzialu majatku wspdlnego,
konieczne bedzie dokonanie sadowego podzialu majatku.

Jezeli byly malzonek, uprawniony jest do otrzymania czeéci Srodkéw zgromadzonych na rachunku w funduszu
emerytalnym swego bylego malzonka, nie posiada rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, woéwczas stosownie
do postanowien art. 128 ustawy, zobowiazany jest do przystapienia do wybranego przez siebie funduszu emerytalnego
i poinformowania o tym fakcie funduszu, z ktorego maja byé¢ przekazane Srodki wynikajace z podziatu. Jezeli



takiej informacji nie udzieli w terminie 2 miesiecy od dnia przedstawienia dowodu podzialu Srodkéw, otwarty
fundusz, do ktoérego nalezy drugi z bytych matzonkéw, niezwlocznie otworzy rachunek na nazwisko bytego matzonka
uprawnionego i przekaze na ten rachunek, w ramach wyplaty transferowej, przypadajace mu $rodki zgromadzone na
rachunku jego bylego matzonka. Z chwilg otwarcia rachunku byly wspélmalzonek uprawniony uzyskuje cztonkostwo
w funduszu. Fundusz niezwlocznie potwierdza na pi$mie warunki czlonkostwa uprawnionego malzonka. Do realizacji
wyplaty dochodzi zgodnie z zasadami dokonywania wyplat transferowych miedzy funduszami emerytalnymi, a zatem
dokonana bedzie w jednym z czterech terminéw: w lutym, maju, sierpniu lub listopadzie.

Osobom, ktére dotychczas nie posiadaly rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, a ktérym otwarty fundusz
emerytalny taki rachunek zalozyl w zwigzku z obowiazkiem przekazania na niego $rodkéw wynikajacych z podzialu,
przystuguje prawo do jednorazowej wyplaty wszystkich srodkéw zgromadzonych na rachunku, jezeli nastapi jeden
z trzech ponizszych warunkoéw. Po pierwsze, osoba taka zlozy wniosek o wyplate i jednoczesnie przedlozy decyzje
przyznajaca emeryture, zaopatrzenie emerytalne, emeryture dla rolnikéw lub uposazenie w stanie spoczynku. Po
drugie, nie nabedzie prawa do emerytury mimo ukonczenia 60 lat w przypadku kobiet i 65 lat w przypadku mezczyzn.
Sytuacja ta mozliwa jest w przypadku osbéb objetych tzw. starym systemem emerytalnym. Bedzie to wiec mozliwe
w przypadku osiagniecia wieku emerytalnego, jednak niewystarczajacego do uzyskania prawa do emerytury okresu
zatrudnienia. Po trzecie, wniosek zostanie zlozony przez osobe urodzona przed dniem 1 stycznia 1969 r., jezeli
zgromadzone na ich rachunku $rodki w kwocie ustalonej w dniu zlozenia wniosku nie sg wyzsze od kwoty stanowigcej
50% przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w poprzednim kwartale jezeli otwarcie rachunku nastapito
przed dniem 1 stycznia 2002 r. lub 150% przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w poprzednim
kwartale jezeli otwarcie rachunku nastapilo po dniu 1 stycznia 2002 r.

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe stanu faktycznego niniejszej sprawy nalezy zwazyé, ze R. 1.1 H. 1. dokonali
podzialu majatku wspdlnego w dniu 20 sierpnia 2015 roku, a zatem jeszcze przed dniem wydania decyzji o przyznaniu
cze$ciowej emerytury wnioskodawey w dniu 14 wrze$nia 2015 roku. Stosowna umowa zostala przestana do OFE
rowniez jeszcze przed wydaniem zaskarzonej decyzji, gdyz wraz z pismem z dnia 20 sierpnia 2015 roku. Wnioskodawca
zatem postapil prawidlowo i zgodnie z wyzej wskazanym ustawowym tokiem postepowania. Zwrdcil sie do OFE w
celu dokonania podzialu zgromadzonych tam §rodkéw na dowdd czego dostarczyt wymagane dokumenty w postaci
wyroku rozwodowego oraz umowy o podzial majatku wspolnego bylych malzonkéw. Fakt biernosci Funduszu w
celu dokonania podzialu zgromadzonych tam §rodkéw zgodnie z wnioskiem R. I. nie moze obcigza¢ wnioskodawcy.
Nalezy w tym miejscu nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem organu rentowego, ze zamkniecie konta wnioskodawcy w
OFE uniemozliwia dokonanie podzialu zgromadzonych tam wczesniej $rodkéw. Nie chodzi tu bowiem o prawne
dokonanie podzialu Srodkéw, ktére nastapilo na mocy umowy pomiedzy wnioskodaweg i jego byla zona, lecz jedynie
o techniczne podzielenie sumy uprzednio zgromadzonej na rachunku w OFE. To z kolei nie powinno nastreczac
organowi rentowemu zadnych trudnoSci w sytuacji, gdy przekazanie Srodkéw nastepuje droga elektroniczng i w
kazdym momencie organ rentowy ma dostep do wysoko$ci sumy przekazanej mu przez OFE.

W niniejszej sprawie organ rentowy winien zatem ponownie ustali¢ wysoko$¢ emerytury czeSciowej R. I. w oparciu
o $rodki zgromadzone przez wnioskodawce w OFE i z uwzglednieniem umowy o podzial majatku wspolnego z dnia
20 sierpnia 2015 roku, a zatem zgodnie z wnioskiem ubezpieczonego o podziat Srodkéw zgromadzonych w OFE,
zlozonego w dniu 27 lipca 2015 roku w (...) w W.. Zaskarzona decyzja podlegala zatem zmianie w wyzej wskazanym
zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 477'4 §2 k.p.c. Sad orzek! jak w sentencji.



