Sygn. akt VII U 1024/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 pazdziernika 2015 roku
Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Danuta Dadej - Wiesyk
Protokolant p. o. prot. sgdowego Katarzyna Sawicka
po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2015 roku w Lublinie
sprawy E. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o wysoko$¢ emerytury
na skutek odwolania E. K.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.
z dnia 16 kwietnia 2015 roku znak (...)
oddala odwolanie.
Sygn. akt VII U 1024/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 16 kwietnia 2015 roku, znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. na podstawie ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 roku, poz.
1440) odméwil E. K. prawa do ponownego wyliczenia wysoko$ci emerytury. W uzasadnieniu Zaklad powolal art. 114
wskazanej ustawy oraz okoliczno$¢ nie przedlozenia nowych dowodéw w sprawie (decyzja — k. 353 akt ZUS).

W odwolaniu E. K. wnosila o zmiane wskazanej decyzji poprzez przeliczenie wysoko$ci §wiadczenia przy zastosowaniu
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacego 237,88 % (odwolanie — k. 2 — 10 akt sadowych).

W odpowiedzi na odwolanie organ wnosil o jego oddalenie, podnoszac argumenty ktore legly u podstaw zaskarzonej
decyzji (odpowiedz na odwolanie — k. 12 — 12v. a.s.).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Decyzja z dnia 18 listopada 1999 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odméwil E. K. przeliczenia
renty z uwagi na niezaistnienie podstawy do zmiany wysokoSci §wiadczenia. Od wskazanej decyzji ubezpieczona
odwolala sie wnoszac o jej zmiane i przeliczenie Swiadczenia poprzez przyjecie wskaznika podstawy wymiaru renty
o wartoSci 237,88 %. Wyrokiem z dnia 31 marca 2003 roku Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Ubezpieczen
Spolecznych w sprawie o sygn. akt VIII U 970/00 oddalil odwolanie. Natomiast w wyroku z dnia 29 wrze$nia 2004
roku Sad Apelacyjny w Lublinie ITT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w sprawie o sygn. akt ITT AUa 926/03



oddalil apelacje ubezpieczonej. W toku postepowania przed Sadem Okregowym i Sadem Apelacyjnym w Lublinie
ubezpieczona przedlozyla kopie pisma okre$lajacego dochdd ubezpieczonej od dnia 1 stycznia 1986 roku do dnia
31 grudnia 1990 roku oraz wskaznik podstawy wymiaru na poziomie 237,88 %, kopie obliczen organu rentowego
dotyczacych dochodéw pracownikow (...)oraz kopie zaswiadczen o pracy i dochodach ubezpieczonej w (...) z dnia 18
marca 1994 roku oraz z dnia 26 sierpnia 1999 roku.

Decyzja z dnia 10 lipca 2001 roku, znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R., po rozpoznaniu wniosku
z dnia 6 lipca 2001 roku ustalil E. K. prawo do emerytury od dnia 1 lipca 2001 roku, tj. od miesigca w ktérym zgloszono
wniosek. Do ustalenia wysokoSci emerytury przyjeto podstawe wymiaru przystugujacej do dnia ustalenia prawa do
emerytury renty z tytulu niezdolnosci do pracy, w tym wskaznika wysokos$ci podstawy wymiaru wynoszacego 186,11
% (okolicznoSci bezsporne).

W dniu 9 kwietnia 2015 roku ubezpieczona zlozyla w organie rentowym wniosek z ktorego tresci wynikalo zadanie
ponownego przeliczenia §wiadczenia emerytalnego. Do wniosku dolaczyla kopie pierwszej decyzji z dnia 4 lutego 1994
roku o przyznaniu renty inwalidzkiej 3 grupy inwalidéw, kopie decyzji o ustaleniu prawa do emerytury, kopie pisma
sporzadzonego przez likwidatora (...) o pozostawaniu w zatrudnieniu we wskazanym podmiocie oraz statusie czlonka
w tym podmiocie, kopie decyzji z dnia 25 pazdziernika 1994 roku o przyznaniu renty inwalidzkiej 3 grupy inwalidow
od dnia 1 czerwca 1994 roku oraz kopie decyzji z dnia 1 stycznia 2006 roku o przyznaniu emerytury z urzedu.

Do odwolania ubezpieczona dolaczyta kopie decyzji z dnia 18 listopada 1999 roku odmawiajacej przeliczenia
$wiadczenia wedlug nowych zarobkoéw oraz przeliczenia wzrostu za staz pracy, kopie odpowiedzi na odwolanie od
decyzji z dnia 18 listopada 1999 roku, kopie wniosku o przeliczenie z dnia 24 wrze$nia 1999 roku, kopie pisma
okreslajacego dochod ubezpieczonej od dnia 1 stycznia 1986 roku do dnia 31 grudnia 1990 roku oraz wskaznik
podstawy wymiaru na poziomie 237,88 %, kopie obliczen organu rentowego dotyczacych dochodéw pracownikéw (...),
kopie decyzji z dnia 25 pazdziernika 1994 roku o przyznaniu renty inwalidzkiej 3 grupy inwalidéw od dnia 1 czerwca
1994 roku, kopie zaswiadczen o pracy i dochodach ubezpieczonej w (...) z dnia 18 marca 1994 roku oraz z dnia 26
sierpnia 1999 roku i wydruk dotyczacy przepiséw kodeksu cywilnego, tj. art. 415, art. 416 oraz art. 417.

W toku postepowania ubezpieczona dolaczyla do pisma procesowego z dnia 19 pazdziernika 2015 roku kopie artykulu
dotyczacego ubezpieczenia spolecznego czlonkéw rolniczych spotdzielni produkeyjnych, wydruk fragmentu czesci
I dekretu z dnia 4 marca 1976 roku o ubezpieczeniu spolecznym czlonkéw rolniczych spoéldzielni produkeyjnych
i spoldzielni koélek rolniczych oraz ich rodzin, wydruk czeéci ustawy z dnia 20 stycznia 1990 roku o zmianach
w organizacji i dzialalnoéci spdldzielczoSci, wydruk czesci Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz kopie pisma
okreslajacego dochod ubezpieczonej od dnia 1 stycznia 1986 roku do dnia 31 grudnia 1990 roku oraz wskaznik
podstawy wymiaru na poziomie 237,88 %.

(decyzja z dnia 18 listopada 1999 roku — k. 89 a.ZUS; wniosek — k. 346 — 347, kopia pierwszej decyzji — k. 348, kopia
decyzji o ustaleniu prawa do emerytury — k. 349, kopia pisma likwidatora (...)— k. 350, kopia decyzji o przyznaniu
renty inwalidzkiej — k. 351, kopia decyzji o ustaleniu prawa do emerytury z urzedu — k. 352 a.ZUS; dokumentacja
dolaczona do odwolania - k. 11 a.s.; dokumentacja dolgczona do wniosku z dnia 19 pazdziernika 2015 roku — k. 31 —
36 a.s.; dokumentacja — k. 4, 209, wyroki i uzasadnienia — k. 116 — 121, 211, 213 — 220 a.s. o sygn. VIII U 970/00)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przytoczone dowody z dokumentéw zawartych w aktach organu
rentowego oraz aktach sprawy oraz akt sprawy o sygn. VIII U 970/00.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie E. K. nie jest zasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

Do okoliczno$ci spornej w rozpoznawanej sprawie, biorac pod uwage tre$¢ zaskarzonej decyzji oraz tre$¢ odwolania,
nalezala ocena mozliwo$ci zastosowania w realiach poczynionych ustalen przepisu art. 114 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015



roku, poz. 748) — zwang dalej ustawa emerytalna. Zgodnie z jego treécia prawo do $wiadczen lub ich wysokoéc
ulega ponownemu ustaleniu na wniosek osoby zainteresowanej lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji
w sprawie $wiadczen zostang przedlozone nowe dowody lub ujawniono okolicznoéci istniejgce przed wydaniem tej
decyzji, ktére maja wplyw na prawo do §wiadczen lub na ich wysoko$c¢.

Z poczynionych ustalen wynika, ze ubezpieczona jest uprawniona do emerytur do ustalenia wysokoéci ktorej
przyjeto podstawe wymiaru przystugujacej do dnia ustalenia prawa do emerytury renty z tytulu niezdolnosci
do pracy, w tym wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacego 186,11 %. Przed ustaleniem prawa do
Swiadczenia emerytalnego ubezpieczona zglaszala zadanie przeliczenia Swiadczenia rentowego poprzez przyjecie
wskaznika podstawy wymiaru renty o warto$ci 237,88 %, ktore zostalo prawomocnie oddalone. W ramach uwcze$nie
rozpoznawanego odwolania ubezpieczona przedlozyla dokumenty, ktére nastepnie przedlozyta w sprawie aktualnie
rozpoznawanej, tj. kopie pisma okreslajacego dochdd ubezpieczonej od dnia 1 stycznia 1986 roku do dnia 31 grudnia
1990 roku oraz wskaznik podstawy wymiaru na poziomie 237,88 %, kopie obliczen organu rentowego dotyczacych
dochodéw pracownikéw (...) oraz kopie zaswiadczen o pracy i dochodach ubezpieczonej w(...) z dnia 18 marca 1994
roku oraz z dnia 26 sierpnia 1999 roku.

Biorgc pod uwage powyzsze oraz okoliczno$c¢, ze w realiach aktualnie rozpoznawanej sprawy zdaniem Sadu nalezato
wylgcznie wyzej wskazane dokumenty uznaé za posiadajace walor merytoryczno$ci, nie sposob przyjaé aby stanowily
one nowe dowody w sprawie o ponowne ustalenie wysokoSci §wiadczenia, czego wymaga powolany art. 114 ust. 1
ustawy emerytalnej. Pozostale przedlozone przez ubezpieczona dokumenty w postaci kopii decyzji z dnia 18 listopada
1999 roku odmawiajacej przeliczenia $§wiadczenia wedlug nowych zarobkow oraz przeliczenia wzrostu za staz pracy,
kopii odpowiedzi na odwolanie od decyzji z dnia 18 listopada 1999 roku, kopii wniosku o przeliczenie z dnia 24
wrzeénia 1999 roku, kopii decyzji z dnia 25 pazdziernika 1994 roku o przyznaniu renty inwalidzkiej 3 grupy inwalidow
od dnia 1 czerwca 1994 roku, wydruku dotyczacego przepisow kodeksu cywilnego, tj. art. 415, art. 416 oraz art.
417, kopii artykulu dotyczacego ubezpieczenia spolecznego czlonkéw rolniczych spoldzielni produkeyjnych, wydruku
fragmentu cze$ci I dekretu z dnia 4 marca 1976 roku o ubezpieczeniu spolecznym czlonkéw rolniczych spéldzielni
produkeyjnych i spoldzielni kolek rolniczych oraz ich rodzin, wydruku czesci ustawy z dnia 20 stycznia 1990 roku
o zmianach w organizacji i dzialalno$ci spoéldzielczo$ci oraz wydruku czeéci Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, w
zadnej mierze nie mogly by¢ uznane za dowody majace wplyw na wysokos¢ Swiadczenia emerytalnego jak rowniez
potwierdzajace ujawnienie okolicznoéci istniejacych przed wydaniem decyzji z dnia 10 lipca 2001 roku, majgce wplyw
na wysoko$¢ Swiadczenia.

W ocenie Sadu nie stanowig réwniez nowych okolicznos$ci w rozumieniu powolanego przepisu podnoszone przez
ubezpieczona na posiedzeniu w dniu 19 pazdziernika 2015 roku okolicznosSci dotyczace jak to okreélila skarzaca
»,dowiedzenia sie pdzniej, po wyrokach Sadéw o podstawie prawnej”, tj. o dekrecie z dnia 4 marca 1976 roku o
ubezpieczeniu spolecznym czlonkéw rolniczych spéldzielni produkeyjnych i spdldzielni kétek rolniczych oraz ich
rodzin, sfalszowania i nie wykazania dochodu Spéldzielni przez organ rentowy w czasie prowadzonej kontroli oraz
ukrycia przez Spotdzielnie dochodu w wysokosci 250 000 000 zlotych, o czym dowiedziala sie 2012 roku. Wymykaja
sie one zdaniem Sadu spoza wszelkiej merytorycznej kontroli i co istotne nie posiadaja wymaganego przez art. 114 ust.
1 ustawy emerytalnej merytorycznego charakteru ich wplywu na wysoko§é¢ §wiadczenia.

Majac na uwadze powyzsze zaskarzona decyzje z dnia 16 kwietnia 2015 roku wobec braku przeslanek do zastosowania
powolanego art. 114 ust. 1 ustawy emerytalnej, nalezalo uznaé za prawidlowa.

Z tych wzgledéw Sad na mocy wyzej wskazanych przepiséw oraz art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



