Sygn. akt IT Ca 1035/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny — Odwotawczy

w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra (sprawozdawca)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Mikolajewski

Sedzia Sadu Okregowego Tomasz Lebowa

Protokolant Starszy protokolant sagdowy Krystyna Melchior

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2014 roku w Lublinie, na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScig w L.
przeciwko A. K.

o nakazanie oproznienia lokalu mieszkalnego numer (...), potozonego w L. w budynku przy ul. (...)

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 1 pazdziernika 2013 roku,
w sprawie I C 592/13

I. oddala apelacje;

II. oddala wniosek (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. o zasadzenie od A. K. zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

Sygn. II Ca 1035/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 22 sierpnia 2013 roku, wniesionym do Sagdu Rejonowego Lublin — Zachod w Lublinie w dniu 23
sierpnia 2013 roku, powod — (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w L. wniést o:

1. nakazanie pozwanemu A. K. opréznienia lokalu mieszkalnego numer (...), polozonego w budynku przy ul. (...) w L.,
wraz ze wszystkimi rzeczami i wydanie tego lokalu we wladanie powodowi;

2. zawiadomienie o toczacej sie sprawie Gmine M. L., w celu wstapienia do sprawy po stronie powodowej;

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (k. 2-4).

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze od dnia 23 wrzeSnia 2004 roku jest wlascicielem budynku potoznego w L.
przy ul. (...). W dniu 5 lipca 2012 roku powod zawarl z A. K. umowe najmu lokalu zamiennego nr (...), potozonego przy
ul. (...) w L., na okres od dnia 5 listopada 2012 roku do dnia 4 listopada 2013 roku. Wobec nieregulowania zalegtych
i biezacych nalezno$ci czynszowych z tytulu najmu oraz oplat za inne §wiadczenia (za okres przekraczajacy 6 pelnych
okresow platnoéci) wynajmujacy na podstawie art. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw



lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego w pi$mie z dnia 14 maja 2012 roku zlozyl
o$wiadczenie o wypowiedzeniu pozwanemu umowy najmu lokalu z uplywem miesiecznego okresu wypowiedzenia,
liczonego od dnia 31 maja 2013 roku, i wezwal najemce do wydania lokalu. Tym samym stosunek najmu wygas} z
dniem 30 czerwca 2013 roku i od tego momentu pozwany zajmuje lokal bez tytulu prawnego.

Powod wskazal, ze wypowiedzenie umowy najmu, zgodnie z art. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy, zostalo poprzedzone
wezwaniem do zaplaty zaleglych naleznoéci z wyznaczeniem dodatkowego jednomiesiecznego terminu, lecz zaplata
dluznej kwoty nie nastgpila. Do dnia wniesienia pozwu pozwany nie wydal lokalu i zajmuje go bez tytulu prawnego,
wciagz doprowadzajac do wzrostu zalegloSci w oplatach za korzystanie z lokalu.

*

Na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 2013 roku pelnomocnik powoda popieral powbdztwo.

Pozwany oéwiadczyl, ze uznaje powoddztwo, przy czym wnosi jednocze$nie o ustalenie uprawnienia do lokalu
socjalnego (k. 37).

*

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy Lublin —Zacho6d w Lublinie:

I. nakazal A. K. oproznienie lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w budynku przy ul. (...) w L., wraz z
wszystkimi jego rzeczami i wydanie wyzej wymienionego lokalu we wladanie powodowi (...) Spdlce z ograniczona
odpowiedzialno$cia w L.;

IL. orzekl, ze A. K. przystuguje prawo do lokalu socjalnego od Gminy L.;

III. wstrzymal wykonanie wyroku w punkcie I (pierwszym) do czasu zlozenia przez Gmine L. A. K. oferty zawarcia
umowy najmu lokalu socjalnego;

IV. zasadzil od A. K. narzecz (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. kwote 337 zl tytulem kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, ze (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. jest wlacicielem
nieruchomos$ci potozonej w L. przy ul. (...).

Sad ustalil, ze w dniu 5 listopada 2012 roku (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. na podstawie art. 10
ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
Cywilnego zawarta z A. K. umowe najmu lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w budynku przy ul. (...) w L., na
okres do dnia 4 listopada 2013 roku.

Sad ustalil, ze po stronie A. K.powstaly zalegloSci z tytulu nieplacenia przez najemce naleznoéci za zajmowany lokal
przy ul. (...) w L.. Z uwagi na te zaleglosci (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w L. w dniu 19 marca
2013 roku wezwala A. K. na podstawie art. 11 ust. 2 pkt 2. ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu Cywilnego do uregulowania, w terminie 1 miesigca od
daty otrzymania wezwania, zaleglych (przekraczajacych 3 pelne okresy platnosci) i biezacych naleznoéci za zajmowany
lokal mieszkalny przy ul. (...). W pi$mie zaznaczono jednocze$nie, ze brak zaplaty w wyznaczonym jednomiesiecznym
terminie od daty otrzymania wezwania spowoduje wypowiedzenie umowy najmu lokalu. Wezwanie A. K.otrzymal w
dniu 25 marca 2012 roku.

Sad ustalil, ze pismem z dnia 14 maja 2013 roku (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L.
wypowiedziala A. K. umowe najmu lokalu zamiennego nr (...), poloznego przy ul. (...) w L., zawarta w dniu 5
listopada 2012 roku, ze skutkiem na dzien 30 czerwca 2013 roku. Jednocze$nie wezwano najemce, aby najp6zniej w
ostatnim dniu wypowiedzenia opuscit lokal, po uprzednim odnowieniu i dokonaniu napraw obciazajacych najemce
oraz zwrdceniu rownowarto$ci zuzytych elementow wyposazenia technicznego, zaznaczajac, ze w przypadku braku



reakcji wynajmujacy, jako wlasciciel nieruchomosci, wystapi do sadu z pozwem o nakazanie opr6znienia lokalu i
zwrotu naleznoéci.

Sad ustalil, ze wypowiedzenie umowy najmu A. K. otrzymal w dniu 16 maja 2013 roku.

Sad wskazal, ze w lokalu przy ul. (...) w L. zamieszkuje jedynie A. K.. Nie figuruje on w ewidencji Miejskiego Urzedu
Pracy w L. jako osoba bezrobotna, nie korzysta rowniez z pomocy spolecznej Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie
w L.. A. K. nie posiada tytulu prawnego do zadnego lokalu mieszkalnego, do ktérego moglby sie wyprowadzié, ani
zadnych oszczedno$ci umozliwiajacym mu najem jakiegokolwiek lokalu mieszkalnego. Utrzymuje sie on wylacznie ze
zbierania butelek oraz zlomu. Pozwany choruje na padaczke.

Sad Rejonowy przytoczyl tre$¢ przepisu art. 222 § 1 k.c. i wyjasnil, Ze w rozpoznawanej sprawie brak jakiegokolwiek
stosunku prawnorzeczowego, czy tez obligacyjnego miedzy stronami.

Sad Rejonowy wskazal, Zze najem lokalu mieszkalnego zajmowanego przez pozwanego zostal pozwanemu skutecznie
wypowiedziany i po dniu 30 czerwca 2013 roku pozwany zajmuje sporny lokal bez jakiegokolwiek tytulu prawnego.

Sad Rejonowy wskazal, ze A. K. nie zostal objety zakresem bezwzglednej ochrony przewidzianej przez przepisy art.
14 ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
kodeksu cywilnego, nie spelnia bowiem wymogdéw wskazanych w pkt 1-6 tego przepisu. Ustawa powyzsza, regulujac
miedzy innymi prawa i obowiazki wtascicieli i lokatorow, stwierdza w art. 14 ust. 11 3, ze w wyroku nakazujacym
oproznienie lokalu sad z urzedu orzeka o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego
uprawnienia wobec 0s6b, ktorych nakaz dotyczy, przy czym, badajac z urzedu, czy zachodza przestanki do otrzymania
lokalu socjalnego, orzeka o uprawnieniu tych oséb, biorgc pod uwage dotychczasowy sposéb korzystania przez nie z
lokalu oraz ich szczeg6lng sytuacje materialng i rodzinna. Ponadto z art. 24 tej ustawy wynika, ze prawo do lokalu
socjalnego nie przystuguje osobie, ktéra samowolnie zajmuje lokal i wobec ktorej sad nakazal opréznienie lokalu,
chyba ze przyznanie lokalu socjalnego byloby w §wietle zasad wspolzycia spolecznego szczego6lnie usprawiedliwione.
W ocenie Sadu pozwany znajduje sie w sytuacji, w ktorej przyznanie lokalu byloby szczegblnie usprawiedliwione.
Uzasadnia to fakt, ze nie posiada on tytulu prawnego do zadnego lokalu mieszkalnego, do ktérego moglby sie
wyprowadzié, ani zadnych oszczedno$ci, ktore umozliwilyby mu najem jakiegokolwiek lokalu mieszkalnego. Pozwany
utrzymuje sie jedynie ze zbierania ztomu i butelek, nie majac przy tym wystarczajacych érodkéw finansowych nawet na
zakup niezbednych mu lekéw. Ponadto Sad mial na uwadze okolicznos¢, ze pozwany choruje na padaczke, co wymaga
przebywania w dobrych warunkach socjalno-bytowych.

Sad Rejonowy orzekl zatem, ze A. K. przystuguje prawo do lokalu socjalnego od Gminy L.. Jednocze$nie na podstawie
art. 14 ust. 6 ustawy nakazal wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu do czasu zlozenia przez gmine oferty zawarcia
umowy najmu lokalu socjalnego. Obowiazek za$ zapewnienia lokalu socjalnego ciazy na gminie wlaéciwej ze wzgledu
na miejsce polozenia lokalu podlegajacego oproznieniu, a wiec Gminie L., ktéra zgodnie z ust. 2 tego przepisu
obowigzana jest zapewni¢ pozwanemu lokal socjalny.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy wskazat przepisy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c.

*

Od wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie 1 pazdziernika 2013 roku apelacje wniost powdd, zaskarzajac
wyrok w czeSci obejmujacej rozstrzygniecia zawarte w punktach II i ITI.

Powdbd zarzucil:

»,- haruszenie prawa materialnego, tj. art 24 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego poprzez niewlasciwe zastosowanie do ustalonego stanu



faktycznego przepisu art. 24 w/w ustawy, zamiast wladciwego przepisu art. 14 ust. 11 3 w/w ustawy, co w konsekwencji
skutkowalo przyznaniem pozwanemu uprawienia do lokalu socjalnego,

- naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 233 § 1 w zw. z art. 299 i 278 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy
swobodnej oceny dowodow i dokonanie ustalen faktycznych wymagajacych wiadomosci specjalnych w oparciu o
zeznania powoda, a przez to dowolne wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskdw, iz pozwany choruje na
padaczke, co wymaga przebywania w dobrych warunkach socjalno- bytowych,

- naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 233 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowdd przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybidrezo, wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego,
polegajacej na zupelnym pominieciu dla oceny sytuacji pozwanego faktu, iz nie korzysta z pomocy spotecznej z (...)
w L. oraz nie figuruje jako osoba bezrobotna w (...) w L., a w konsekwencji blednym przyjeciu, zaréwno na etapie
subsumcji, jak i wyrokowania, ze pozwany znajduje sie w sytuacji, w ktérej przyznanie lokalu socjalnego byloby
szczegOblnie usprawiedliwione”.

Powdd wnibst o:

»1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt II i orzeczenie, ze pozwanemu A. K. nie przystuguje uprawnienie do lokalu
socjalnego od Gminy L.,

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt. 111,

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powoda popierat apelacje (k. 58v, 64).

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna i w zwigzku z tym podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c., za$ zaskarzony wyrok,
pomimo naruszenia prawa materialnego przy jego wydaniu i cze$ciowo nietrafnego uzasadnienia, jest prawidlowy.

Sad Okregowy w Lublinie podziela prawie w catoSci ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz dokonang przez
ten Sad ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Bledne jest jedynie ustalenie Sadu Rejonowego, ze choroba, na ktéra choruje pozwany, wymaga przebywania
w dobrych warunkach socjalno-bytowych. Z uzasadnienia wyroku nie wynika, na jakich dowodach lub innych
podstawach ustalenn (domniemania, fakty powszechnie znane, fakty znane urzedowo, fakty przyznane, fakty uznane
za przyznane) oparl sie Sad pierwszej instancji, dokonujac ustalen w tym zakresie.

Zebrany w sprawie material procesowy, w szczego6lnoéci dowodowy, nie zawiera podstaw do dokonania takiego
ustalenia. Nalezy jednak wskaza¢, ze ustalenie, na ktore powolal sie Sad pierwszej instancji, nie jest okolicznoscia
istotna dla rozstrzygniecia sprawy, co zostanie wyjasnione w dalszej czeSci uzasadnienia.

Uzasadniony jest zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 24 ustawy z dnia 21 czerwca 2001
roku o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego poprzez niewlasciwe
zastosowanie tego przepisu. Przepis art. 24 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku nie mial w ogdle zastosowania w
rozpoznawanej sprawie.



Wskazany przepis zamieszczony zostal w rozdziale 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku, zatytulowanym ,Lokale
socjalne”. Przepisy zawarte w tym rozdziale odnosza sie prawie w calosci do gminy, jako podmiotu gospodarujacego
mieszkaniowym zasobem gminy. Sad powszechny nie jest w ogo6le uprawniony do gospodarowania zasobem
mieszkaniowym gminy.

Przepisy art. 22 — art. 25 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku nie dotycza natomiast w ogble zagadnienia orzekania
przez sad powszechny o uprawnieniu lub o braku uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego przez osoby, ktérych
dotyczy zadanie oproznienia lokalu mieszkalnego podlegajacego przepisom ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku,
rozpoznawane przez sad powszechny. Tej ostatniej problematyki dotycza przepisy art. 14 i art. 17 ustawy z dnia 21
czerwca 2001 roku.

Przepisy art. 14 i art. 17 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku zamieszczone zostaly w rozdziale 2 tej ustawy,
zatytulowanym ,Prawa i obowiazki lokatoréw”. Z usytuowania tego, jak rowniez z caloksztaltu treéci przepiséw
zawartych w rozdziale 2, wynika, ze o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego uprawnienia
sad orzeka jedynie przy rozpoznawaniu spraw o nakazanie oprdznienia lokalu mieszkalnego, w ktorych zadanie
skierowane zostalo przeciwko osobie, ktora byla lokatorem w znaczeniu okreslonym przez art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy, a
wiec ktorej przystugiwalo uprawnienie do uzywania lokalu, inne niz prawo wlasno$ci, i uprawnienie to ustato.

Z brzmienia przepisu art. 24 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku jednoznacznie wynika, ze odnosi sie on do wypadku,
w ktérym dana osoba samowolnie zajela lokal mieszkalny i ktorej po samowolnym zajeciu nigdy nie przystugiwalo
uprawnienie do uzywania tego lokalu. Przepis art. 24 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku dotyczy wylacznie gminy
lub innych podmiotéw bedacych wlascicielami lokali wchodzacych w sklad mieszkaniowego zasobu gminy (art. 2 ust.
1 pkt 10 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku).

Powyzsze stanowisko znajduje dodatkowe uzasadnienie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2005 roku, 111
CZP 6/051, w ktorej Sad ten wskazal, ze w wyroku nakazujacym oproznienie lokalu mieszkalnego przez osobe, ktéra
samowolnie go zajmuje, sad nie orzeka co do lokalu socjalnego.

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 20 maja 2005 roku Sad Najwyzszy wyjasnil miedzy innymi, ze:

SArt. 24 u.0.p.l. nalezy odczytywaé w powiazaniu z art. 23 ust. 2 w ten sposob, ze gmina moze zawrze¢ umowe najmu
lokalu socjalnego takze z osoba, ktéra samowolnie zajmuje lokal i wobec ktorej orzeczono oproéznienie lokalu, jezeli
zawarcie tej umowy byloby w §wietle zasad wspolzycia spolecznego szczegdlnie usprawiedliwione, tak jak przyjat Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 15 listopada 2001 r., III CZP 66/01.

Za takim rozumieniem art. 24 u.o.p.l. przemawia réwniez brak normatywnego sprzezenia dyspozycji zawartych w
tym przepisie i w art. 15 ustawy, ktéry ma charakter procesowy i powinien by¢ stosowany w sprawach o opréznienie
lokalu, w ktoérych sad orzeka na podstawie ustawy o ochronie praw lokatoréw, a wiec w sprawach objetych jej
zakresem podmiotowym. Przepis art. 15 zamieszczony jest w rozdziale 2, bezposrednio po przepisach traktujacych
o nakazywaniu przez sad opréznienia lokalu (art. 13 i 14), co wskazuje, ze ma on zastosowanie do spraw, w ktorych
orzeczenia zapadaja na podstawie tych przepisdw. Wypada przypomnieé, ze na tle identycznie brzmiacych art. 36 i
36a u.n.l. w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano, iz takze przepisy procesowe maja zastosowanie wylacznie
do oso6b, o ktéorych mowa w art. 36. Te m.in. argumenty przemawiaja rowniez za uznaniem, ze art. 15 u.o.p.l. ma
zastosowanie w sprawach o oproznienie lokalu przeciwko lokatorom w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy”.

W rozpoznawanej sprawie bezsporna byla okoliczno$é, ze pozwany nie zajal samowolnie lokalu mieszkalnego,
ktorego dotyczylo zadanie pozwu, lecz objat go we wladanie na podstawie umowy najmu, ktéra zostala nastepnie
wypowiedziana przez wynajmujacego. Istniala zatem niewatpliwie potrzeba orzekania przez Sad pierwszej instancji
w wyroku nakazujacym opréznienie lokalu o uprawnieniu pozwanego do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku
takiego uprawnienia.



Przepis art. 24 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku w ogole nie stanowi podstawy prawnej orzekania przez
sad powszechny — w wyroku nakazujacym oproéznienie lokalu — o uprawnieniu pozwanego do otrzymania lokalu
socjalnego badz o braku takiego uprawnienia.

W rozpoznawanej sprawie wlasciwg podstawe prawna orzeczenia o uprawnieniu A. K.o uprawnieniu do otrzymania
lokalu socjalnego powinien stanowié przepis art. 14 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku, ktéry jednak nie
zostal zastosowany przez Sad pierwszej instancji.

Przepis art. 14 ust. 4 pkt 62 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku jest przepisem szczegolnym w stosunku do przepisu
art. 14 ust. 3 tej ustawy i w zakresie podstaw uzasadniajacych orzeczenie o uprawnieniu do lokalu socjalnego wylacza
zastosowanie tego ostatniego przepisu.

Przepis art. 14 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku stanowi, ze sad nie moze orzec o braku uprawnienia
do otrzymania lokalu socjalnego wobec osoby spelniajacej przestanki okreslone przez rade gminy w drodze uchwaly,
chyba ze osoba ta moze zamieszka¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany.

Okolicznosci faktyczne ustalone przez Sad pierwszej instancji uzasadniaja przyjecie, ze pozwany spelnia przestanki
okreslone przez Rade Miasta L. w drodze uchwaly do zawarcia z nim umowy najmu lokalu socjalnego. Chodzi o
uchwale nr (...) z dnia 31 maja 2012 roku, opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa L. z dnia 28 czerwca
2012 roku, pod pozycja 2001.

§ 3 ust. 1 tej uchwaly stanowi, ze do najmu lokalu socjalnego moga byé¢ zakwalifikowane osoby, ktorych
Sredni miesieczny doch6d na jednego czlonka gospodarstwa domowego nie przekracza w okresie 12 miesiecy
poprzedzajacych rok zlozenia wniosku 100 % najnizszej emerytury w gospodarstwie jednoosobowym i 75 % najnizszej
emerytury w gospodarstwie wieloosobowym.

Z zeznan pozwanego, ktore nie byly kwestionowane przez powoda w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji,
wynika, Ze pozwany nie uzyskuje zadnych stalych dochodbéw ze stosunku pracy, czy tez innego stosunku prawnego.
Utrzymuje sie jedynie ze zbierania butelek i zZtomu.

Pozwany spelnia zatem kryterium dochodowe okreslone w § 3 ust. 1 uchwaly Rady Miasta L. z dnia 31 maja 2012 roku.

W zwiagzku z powyzszym Sad pierwszej instancji nie magt orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego
przez pozwanego.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze podstawe prawng orzeczenia o uprawnieniu pozwanego do otrzymania lokalu
socjalnego stanowil przepis art. 14 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku, nie za$ przepis art. 14 ust. 3 tej
ustawy.

W zwigzku z powyzszym bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia apelacji powoda sa zarzuty przytoczone w akapicie
drugim i trzecim czeéci wstepnej tej apelacji. Zarzuty te odnosza sie bowiem ustalen faktycznych, ktore stanowily
podstawe orzeczenia o uprawnieniu pozwanego do lokalu socjalnego na podstawie art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 21
czerwca 2001 roku. W zwiazku z tym, ze o uprawnieniu tym nalezalo orzec na podstawie art. 14 ust. 4 pkt 6 tej ustawy,
okolicznosci faktyczne, ktorych dotycza zarzuty pozwanego, nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia.

Dodatkowo nalezy wyjasni¢, ze zastosowanie przepisu art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku nie
bylo wylaczone w rozpoznawanej sprawie na podstawie art. 14 ust. 7 tej ustawy. Przepis art. 14 ust. 7 ustawy z
dnia 21 czerwca 2001 roku stanowi, ze przepisu ust. 4 nie stosuje sie do osoéb, ktére utracily tytul prawny do
lokalu niewchodzacego w sklad publicznego zasobu mieszkaniowego, z wyjatkiem os6b, ktoére byly uprawnione do
uzywania lokalu na podstawie stosunku prawnego nawigzanego ze sp6ldzielnia mieszkaniowa albo z towarzystwem
budownictwa spotecznego.



Lokal objety zadaniem pozwu w rozpoznawanej sprawie wchodzi w sklad publicznego zasobu mieszkaniowego.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku ilekro¢ w ustawie mowa o publicznym zasobie
mieszkaniowym, nalezy przez to rozumieé¢ lokale wchodzace w sklad mieszkaniowego zasobu gminy albo lokale
stanowiace wlasno$é innych jednostek samorzadu terytorialnego, samorzadowych osob prawnych tych jednostek,
Skarbu Panstwa lub panstwowych os6b prawnych.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku ilekro¢ w ustawie mowa o mieszkaniowym
zasobie gminy, nalezy przez to rozumie¢ lokale stanowiace wlasno$¢ gminy albo gminnych oséb prawnych lub
spoltek handlowych utworzonych z udzialem gminy, z wyjatkiem towarzystw budownictwa spolecznego, a takze lokale
pozostajace w posiadaniu samoistnym tych podmiotow.

(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w L. jest spotka prawa handlowego, w ktérej jedynym
wspolnikiem jest Gmina M. L. (k. 8-9 — odpis z KRS).

Lokal mieszkalny znajdujacy sie w budynku stanowiacym cze$¢ skladowa nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej
wlasno$é powoda wchodzi zatem w sklad mieszkaniowego zasobu Gminy M. L..

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, nalezalo oddali¢ apelacje, jako bezzasadna.
*

Na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy oddalil wniosek powoda o zasadzenie od
pozwanego zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

W zwiagzku z oddaleniem apelacji w calo$ci powdd jest strong przegrywajaca sprawe w caloSci w postepowaniu
odwolawczym. Wniosek powoda o zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego podlega zatem
oddaleniu.

Z kolei pozwany nie poniost w postepowaniu odwolawczym zadnych kosztow, ktore z urzedu podlegalyby zasadzeniu
na jego rzecz.

Z tych wszystkich wzgledéw i na podstawie powolanych wyzej przepisoéw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.
1 OSN C 2006, z. 1, poz. 1.

2 To samo dotyczy przepisow art. 14 ust. 1 pkt 1-5.



