Sygn. akt IT Ca 371/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Ewa Luchtaj (spr.)

Sedziowie: Sadu Okregowego Ewa Bazelan

Sadu Okregowego Anna Podolska — Kojtych

Protokolant Protokolant sadowy Katarzyna Szumilo

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2013 roku w Lublinie

sprawy z powodztwa R. G.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 6 marca 2013 roku, sygn.
aktIC 371/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki R. G. kwote 600 zt (sze$éset zlotych) tytulem
zwrotu kosztdw postepowania odwolawczego.

II Ca 371/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 4 czerwca 2012 roku (data stempla pocztowego) R. G. domagala sie zasadzenia od (...) Spotki
Akcyjnej w W. kwoty 15.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 3 paZdziernika 2012 roku do dnia zaplaty, tytulem
zado$éuczynienia zgodnie z art.448 k.c. w zw. z art.24 § 1 k.c., Wniosla réwniez o zasadzenie na jej rzecz od
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zl wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, ewentualnie kosztéow procesu wedlug spisu kosztéw, ktory zostanie przedtozony na
rozprawie.

Z uzasadnienia pozwu wynika, ze powodka dochodzi zado$cuczynienia, od ubezpieczyciala sprawcy wypadku
drogowego, majgcego miejsce 9 kwietnia 2007 roku w P., wskutek ktoérego pieszy P. S. — brat powo6dki zmart w dniu
16 kwietnia 2007 roku.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powoddztwa wywodzac obszernie, ze brak jest podstawy
prawnej do dochodzenia roszczenia. Podni6st miedzy innymi, ze w polskim systemie prawa cywilnego zasada jest, ze
odszkodowanie z czynu niedozwolonego przyshuguje wylgcznie poszkodowanemu, to jest osobie, przeciwko ktorej czyn
ten byl skierowany. Zdaniem pozwanego odstepstwa od tej zasady, przewidujace przyznanie roszczen osobom bliskim
zmarlego zostaly unormowane w art. 446 k.c. W dacie zdarzenia przepis art. 446 k.c. nie przewidywal mozliwoéci
zadania zadoS¢uczynienia przez osoby bliskie poszkodowanemu za wlasng szkode niemajatkowa. Pozwany podniost,



iz w przedmiotowej sprawie delikt skierowany byl przeciwko dobrom poszkodowanego w wypadku — zdrowiu i zyciu
P. S., a nie przeciwko dobrom osobistym powo6dki. W obowigzujacym w chwili zdarzenia stanie prawnym powodce
przystugiwalaby jedynie mozliwo$¢ domagania sie zadoSéuczynienia za krzywdy, w tym za zwigzane z naruszeniem
débr osobistych doznanych przez P. S., w sytuacji zaistnienia przeslanek z art. 445 § 3 k.c. Pozwany stanal na
stanowisku, ze najblizszym czlonkom rodziny zmarlego nie przystuguje roszczenie pieniezne za doznang krzywde,
gdy émier¢ nastgpila przed 3 sierpnia 2008 roku, to jest przed wejsciem w Zycie art. 446 § 4 k.c. Wprowadzenie
tej nowelizacji w ocenie pozwanego nie stanowi wystarczajacego uzasadnienia do zmiany dotychczas utrwalonego
orzecznictwa. Ponadto wedlug strony pozwanej roszczenia oparte na art. 448 k.c. nie sa objete przepisami ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, gdyz doznana przez powodke szkoda, to jest naruszenie débr osobistych, nie
pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem, a zwigzek taki istnieje pomiedzy zachowaniem
sprawcy wypadku a $miercig osoby bezposrednio poszkodowanej. Strona pozwana podniosla rowniez, ze zadanie
sformulowane przez powddke nie jest stuszne, gdyz R. G. wezedniej sie usamodzielnila, zalozyla wlasng rodzine i nie
doszto do zerwania wiezi w jednostce rodzinnej powddki. Jej wspomnienia o doznanej stracie, z uwagi na uplyw czasu
musialy tez ulec zatarciu.

Pozwany wskazal, ze zadanie zgloszone w pozwie jest wygdérowane i nie jest utrzymane w rozsadnych granicach.
Zado$¢uczynienie z art. 448 k.c. ma stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy a nie by¢ zrédtem wzbogacenia.

Koncowo pozwany wywodzil, ze przepisy ustawy z dnia 22 marca 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, w
szczegoblnosci za$ art. 34 tej ustawy, nie daja podstaw do zgloszenia zadania na podstawie art. 448 k.c., gdyz zakres
ubezpieczenia komunikacyjnego OC nie obejmuje sfery praw niemajatkowych zwigzanych z dobrami osobistymi
innych os6b niz osoba pokrzywdzonego.

Sad Rejonowy w Radzyniu podlaskim wyrokiem z dnia 6 marca 2013 roku zasadzil od (...) Spo6lki Akeyjnejw w. na
rzecz R. G.kwote 10.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 3 paZdziernika 2012 roku do dnia zaplaty (pkt I), w
pozostalej czesci powoddztwo oddalit (pkt II) zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.433 zt tytulem zwrotu
kosztoéw procesu (pkt IIT) oraz zwrocil powodce z kasy Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim nierozchodowana
zaliczke (pkt IV).

Za postawe tego rozstrzygniecia Sad przyjal nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 9 kwietnia 2007 roku w P. D. G. umys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze
kierowal samochodem marki O. (...) o nr rej. (...) nie zachowujac nalezytej ostroznoéci, co doprowadzilo do potracenia
poruszajacego sie nieprawidlowo po jezdni pieszego P. S., ktéry w wyniku zdarzenia doznal otwartego ztamania kosci
podudzi obu konczyn dolnych, ztamania koSci ramieniowej reki lewej, urazu glowy w postaci ztamania kosci czotowej
po stronie prawej, ztamania kosci podstawy czaszki, odmy czaszkowej obustronnej okolicy czolowo — ciemieniowej,
skutkujgcych ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu. Sprawca wypadku zbiegl z miejsca zdarzenia nie udzielajac pomocy
i pozostawiajac P. S. w polozeniu grozacym bezposrednim niebezpieczenstwem utraty zycia, w sytuacji gdy mogl
jej udzieli¢ bez narazenia siebie. W wyniku doznanych obrazen P. S. zmarl w dniu 16 kwietnia 2007 roku. D. G.
wyrokiem Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim zostal skazany na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Pokrzywdzony P. S. w chwili wypadku znajdowal sie w stanie nietrzezwosci (1,7 promila alkoholu we krwi) i poruszat
sie Srodkiem jezdni. Pojazd sprawcy wypadku posiadatl ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w zakladzie ubezpieczeniowym pozwanego. Pismem z dnia 24 sierpnia 2011 roku (...)
Centrum (...) w L. wystapilo w imieniu powd6dki do pozwanego (...) S.A. z Zadaniem zaplaty R. G. kwoty 15.000 z}
tytulem zado$Cuczynienia w zwigzku ze Smiercig brata P. S., przyjmujac jego 50% przyczynienie sie do powstania
szkody. Pozwany odmowit uwzglednienia zadania.

Z dalszych ustalen Sadu wynika, ze powbdka jest siostra zmarlego P. S., starsza od niego o 11 lat. W chwili jego Smierci
rodzenstwo nie mieszkalo razem od 14 lat. P. S. mieszkal z rodzicami a pow6dka z wlasng rodzing w odleglosci 5
km od domu rodzinnego. Widywali sie okolo 2 razy w tygodniu. P. S. mial dobry kontakt z dzie¢mi powo6dki, czesto
spedzal z nimi czas, uczyl gry na pianinie, byt ojcem chrzestnym jej najmlodszej corki, wyjezdzali tez razem na wakacje.



W dziecinstwie powddka zajmowala sie nim, gdy rodzicow nie bylo w domu. Po wypadku R. G. odwiedzala brata w
szpitalu, ciezko zniosla wiadomo$¢ o konieczno$ci amputacji nogi brata, a nastepnie jego $mieré. W §wieta rodzina
placze widzac nieobecnosé P.. Powodka odwiedza grob brata, nie pogodzila sie z jego brakiem. Przysylane przez
sprawce wypadku drobne sumy przypominaja jej brata. R. G. jest mezatka, ma troje dzieci, pracuje zawodowo. Od
opisywanego zdarzenia jest osoba przygnebiona, placzliwa, boi sie o dzieci, o to, ze moze sie¢ im staé¢ to samo co
bratu, niewiele rzeczy ja cieszy, nie lubi uczestniczyé w spotkaniach towarzyskich, odczuwa pustke. Brat wypelnial
cze$t jej zycia, wspieral, pomagal jej, troszezyl sie o jej dzieci. Powodka przezywala sprawe karna przeciwko sprawcy
wypadku majac wrazenie, ze oskarzonym jest jej brat. Po $émierci brata R. G. zmienila plany zyciowe: zajmuje sie
matka, wozi ja do lekarzy, zajmuje sie domem rodzicow i wlasnym. Zaobserwowano u powddki obnizony nastroj,
przygnebienie, sklonnoé¢ do przesadnych i nieuzasadnionych zmartwien, uczucie pustki, ktére moga $wiadczy¢ o
tym, ze nie poradzila sobie ze $émiercia brata. Nie byla przygotowana na nagla, niespodziewana $mieré osoby bliskiej,
z ktora byla silnie zwigzana emocjonalnie, slabo toleruje stres i frustracje, stosuje mechanizm obronny wyparcia,
zaprzeczania, co wplywa na nieprawidlowy przebieg zaloby.

Majac na uwadze poczynione ustalenia faktyczne, Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim uznal powddztwo za
stuszne co do zasady. Sad zgodzil sie ze stanowiskiem wyrazonym w odpowiedzi na pozew, iz podstawa przyznania
zado$éuczynienia nie moze by¢ art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. ani tez art. 446 k.c. w brzmieniu sprzed wejécia
w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku, to jest sprzed 3 sierpnia 2008 roku. Wskazal jednak, ze podstawe prawna
dochodzonego roszczenia stanowia przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. i art. 23 k.c. Dalej Sad przywolal
tre$¢ wymienionych przepiséw oraz ich wykladnie zaprezentowana w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i wskazujaca
na to, ze najblizszym czlonkom rodziny zmartego mozna przyzna¢ zado$¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde
takze wtedy, gdy $mier¢ nastapila przed 3 sierpnia 2008 roku, wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Sad
wskazal, Ze $mier¢ osoby najblizszej narusza dobro osobiste osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym, prowadzac
do utraty wiezi rodzinnej, powodujacej cierpienie i bol. Jednocze$nie Sad pierwszej instancji nie podzielil pogladu
prezentowanego przez pozwanego, iz osoba dochodzaca zado$c¢uczynienia za Smierc osoby bliskiej jest poszkodowana
tylko posrednio, i odwolujac sie ponownie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego podkreslil, ze delikt powodujgcy $§mieré
czlowieka moze wyrzadzaé¢ krzywde réznym osobom. Krzywda wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, za$ dla jego
bliskich jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w relacjach
rodzinnych. Osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezpoérednio i dochodzié¢
naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie dobra osobistego.

Nie znalazly uznania Sadu réwniez twierdzenia pozwanego jakoby przeszkoda do uwzglednienia zadania mial byc
art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...). Sad Rejonowy przytoczyt tres$é¢ tego przepisu i wskazal, ze
pojecie szkody w nim uzyte obejmuje zar6wno szkode majatkows jak i niemajatkowa, czyli krzywde. Sad podkreslil,
Ze przepis art. 822 k.c. oraz regulacje ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) kreuja akcesoryjny charakter
odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela w stosunku do odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu lub kierujacego
pojazdem. Ubezpieczajacy ponosi wiec odpowiedzialnoéé¢ cywilng za wyrzadzona szkode takze w postaci zerwania
wiezi rodzinnych, co powoduje powstanie obowiazku spelnienia §wiadczenia po stronie ubezpieczyciela w granicach
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu lub kierujacego pojazdem mechanicznym.

W konsekwencji Sad uznal, ze powddka, ktora ze zmarlym bratem laczyla silna wiez emocjonalna, doznala znacznej
krzywdy poprzez cierpienia psychiczne, jakie ja dotknely na skutek naglej Smierci P. S. i zerwania wiezi rodzinnej z
bratem.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$cuczynienia Sad pierwszej instancji miat na wzgledzie kompensacyjna funkcje
zado§éuczynienia, rodzaj naruszonych débr, rozmiar doznanej krzywdy, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i
psychicznych, jak réwniez panujace stosunki spoteczno-ekonomiczne. W okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy Sad
doszedl do przekonania, ze zadoSéuczynienie w kwocie 10.000 zl, przy uwzglednieniu bezspornego faktu przyczynienia
sie P. S. do wypadku na poziomie 1/3, stanowi¢ bedzie odpowiednig kwote i nalezycie spelni wymienione funkcje tego
$wiadczenia. Zadanie przez powoddke zadoééuczynienia ponad te kwote Sad ocenil jako wygbrowane.



Orzekajac o zgdaniu zasadzenia odsetek ustawowych Sad Rejonowy zauwazyl, ze wskazany w pozwie termin
poczatkowy, od jakiego pozwany pozostaje w opdznieniu z zaplata zado$éuczynienia, przypadal juz po czasie, w
ktérym wniesiono pozew. Data poczatkowa 3.10.2012 r. zostala opisana w pozwie dwukrotnie stad tez Sad nie mial
watpliwosci, ze co do okreslenia tresci zadania. Jednoczes$nie wskazal, Ze jest tak sformulowanym zadaniem zwiazany,
dlatego tez odsetki ustawowe od kwoty przyznanego zadoécuczynienia zostaly zasadzone od dnia 3 pazdziernika 2012
roku.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od rozstrzygnie¢ zawartych w punktach I i III tego wyroku wnibst pelnomocnik pozwanego, ktéry domagal
sie zmiany wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powodztwa oraz zasadzenia od powddki na rzecz
pozwanego kosztow postepowania za drugg instancje wedlug norm przepisanych, w tym roéwniez kosztow zastepstwa
procesowego.

W apelacji podniesiono wylacznie zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego:

1. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przepisy te
stanowig podstawe do zadania przez osoby trzecie, w tym bliskie zmarlemu, zado$§éuczynienia za krzywde wywolang
naruszeniem przez sprawce czynu niedozwolonego ich débr osobistych;

2. naruszenie przepisu art. 446 k.c. (w brzmieniu do dnia 3.08.2008) poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji
positkowanie sie przez Sad tym przepisem przy zasadzaniu zado$cuczynienia w oparciu o art. 448 k.c.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powodki zadal oddalenia apelacji oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz
powodki kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Z uwagi na podniesione w apelacji zarzuty kluczowym zagadnieniem materialnoprawnym w sprawie niniejszej
bylo rozstrzygniecie, czy przed wprowadzeniem do kodeksu cywilnego przepisu art. 446 § 4 k.c. dopuszczalne bylo
przyznanie osobom dotknietym $miercia osoby bliskiej zado$éuczynienia za bdl i cierpienie wywolane w swojej
przyczynie czynem niedozwolonym.

Nie mozna nie zgodzic¢ sie ze stanowiskiem pelnomocnika pozwanego, ze przed 2008 rokiem zaré6wno w doktrynie
prawa cywilnego, jak i orzecznictwie sadow powszechnych oraz Sadu Najwyzszego de facto niepodzielnie panowato
stanowisko o niedopuszczalno$ci przyznania zado§¢éuczynienia z tytutu §mierci osoby bliskiej, a zwlaszcza ze podstawy
takiego roszczenia nie mozna bylo doszukiwadé sie w tresci art. 445 k.c. lub art. 446 k.c. R6wnoczeénie jednak w apelacji
pelnomocnik pozwanego stanal na stanowisku, iz podstawy takiej dopatrywac sie takze nie mozna w art. 448 k.c. w
zw. z art. 24 k.c., poniewaz delikt sprawcy skierowany byl przeciwko dobrom poszkodowanego w wypadku tj. zyciu i
zdrowiu P. S., a nie dobrom osobistym powddki; naruszenie dobr osobistych powddki nastapilo w sposob posredni,
bylo niejako nastepstwem naruszenia dobr osobistych poszkodowanego P. S., jego zdrowia i zycia.

Nie sposob rowniez nie podzieli¢ pogladu, ze wprowadzonego do kodeksu cywilnego z dniem 3 sierpnia 2008 roku
przepisu art. 446 § 4 k.c. nie mozna stosowac¢ do oceny zdarzen, ktére mialy miejsce przed tym dniem. W tych
okoliczno$ciach do oceny Sadu nalezy w istocie, czy w poprzednim stanie prawnym istniala podstawa prawna dla
zasadzenia zadoS¢uczynienia z tytulu bolu i cierpienia spowodowanego $émiercia osoby bliskie;.

Powodka, domagajac sie zadoSéuczynienia za krzywde, jakiej doznala na skutek Smierci brata spowodowanej czynem
niedozwolonym sprawcy wypadku, jako podstawe prawna swojego roszczenia powolala przepisy art. 448 k.c. w zw. z



art. 24 § 1 k.c. (pkt 1 pozwu k. 2). Oczywiste przy tym jest, ze nie mogla zadoécuczynienia dochodzi¢ na podstawie art.
446 § 4 k.c., bowiem zdarzenie bedace zrodlem jej roszczenia mialo miejsce przed wejSciem w zycie tego przepisu.

Obecny ksztalt przewidzianemu w art. 448 k.c. zado$éuczynieniu za krzywde wyrzadzona naruszeniem dobra
osobistego nadala ustawa z dnia 23 sierpnia 1996 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 114, poz.
542), ktora weszla w zycie z dniem 28 grudnia 1996 roku. Przepis art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytutem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume na wskazany cel
spoteczny, niezaleznie od innych $srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Jak trafnie wskazal Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, katalog débr osobistych wymienionych w
art. 23 k.c. jest tylko przykladowy (katalog otwarty) i naleza do niego wszelkie dobra osobiste bedace warto$ciami
niematerialnymi, ktére sa donioste i zashugujace na ochrone. Za dobra osobiste podlegajace ochronie uznaje sie tez
miedzy innymi intymno$¢, prywatno$¢ zycia, pamiec¢ o osobie zmarlej czy wiez emocjonalng lgczaca osoby bliskie
w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, i jest to poglad juz powszechnie akceptowany w doktrynie i orzecznictwie.
Przyjmowana jako dobro osobiste ochrona czci osoby zmarlej nie polega na przejéciu prawa do czci przystugujacego
zmarlemu, lecz jest wlasnym prawem najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego.

Nie budzi watpliwosci, ze $mieré¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej
emocjonalnie ze zmarlym. Tym dobrem jest wiez rodzinna. Trafna jest uwaga poczyniona przez Sad pierwszej
instancji, ze nie kazdg wiez rodzinna niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie
taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie
art. 448 k.c. powinna zatem wykaza¢ istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie.
Nie moze by¢ przy tym kwestionowane, ze ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadzaé krzywde réznym osobom.
Zrodltem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktorego nastepstwem jest §mieré¢. Krzywda wyrzadzong zmarlemu
jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej,
szczegoblnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez wiec osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze
by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego
dobra osobistego.

W ciagu ostatnich pieciu lat w orzecznictwie sadéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego zdarzaly sie orzeczenia, w
ktoérych zajmowano stanowisko, iz najblizszym czlonkom rodziny zmarlego nie przystuguje roszczenie pieniezne za
doznang krzywde, gdy émier¢ nastapila na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z 15 kwietnia 2010 1.,1 ACa 207/10, LEX nr 628183,wyrok Sadu Apelacyjnego w £.odzi z 15 lipca 2010 roku,
I ACa 437/10, OSAL 2010/3/23), jednakze zdecydowanie przewaza poglad przeciwny (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika
2010 r., IIT CZP 76/10, LEX nr 604152; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10, LEX
nr 785681; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 maja 2011 r., IT CSK 537/10, LEX nr 846563 — nota bene wadliwie identyfikowany przez pelnomocnika
pozwanego ze stanowiskiem przeciwnym; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. IIT CZP 32/11, OSNC
2012/1/10; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 10 lutego 2012 r., I ACa 1380/11, LEX nr 1171313; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 27 kwietnia 2012 r., I ACa 281/12, LEX nr 1171322; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 czerwca
2011 1., I ACa 617/11, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2012 r., IT CSK 677/11, LEX nr 1228438; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 roku I CSK 314/11, LEX nr 1164718, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
24 sierpnia 2012 r., V ACa 646/12, LEX nr 1220462; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 wrze$nia 2012
r., I ACa 739/12, LEX nr 1223205).

Nowelizacja art. 446 k.c., polegajaca na dodaniu § 4, nie pozbawia najblizszych czlonkéw rodziny zmartego mozliwosci
dochodzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. takze w wypadku, gdy czyn niedozwolony popelniony zostal
przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Skutkiem nowelizacji jest mozliwo§é dochodzenia przez nich tego roszczenia



obecnie zar6wno na podstawie art. 446 § 4, jak i art. 448 k.c., z tym ze na podstawie art. 446 k.c. jest to prostsze ze
wzgledu na utatwienia dowodowe.

Reasumujae, w aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory to kierunek wykladni przepisow Sad Okregowy w
calo$ci podziela, zostala przyjeta koncepcja, iz wieZ emocjonalna laczgca osoby bliskie jest dobrem osobistym, a wiec
doznany na skutek Smierci osoby bliskiej uszczerbek moze polegaé nie tylko na oslabieniu jej aktywnosci zyciowej i
motywacji do przezwyciezania trudno$ci, lecz jest takze nastepstwem naruszenia tej relacji miedzy osobg zmarla a jej
najblizszymi.

O ile zatem mozna by przyjac, ze przed dniem 3 sierpnia 2008 roku poszczegbdlne osoby nie mogly skutecznie
dochodzi¢ zado$tuczynienia z tytulu $mierci osoby bliskiej (brak podstawy prawnej roszczenia), o tyle proby
ograniczenia dochodzenia roszczen z tytulu naruszenia ich débr osobistych nalezy uzna¢ za nieuprawnione.
Konstrukcja naruszenia prawa jest w tym przypadku dwustopniowa. Sklada sie na nig $mieré¢ osoby bliskiej
(pierwszy stopien) oraz — w konsekwencji — naruszenie dobra osobistego i dopiero z tego tytulu dochodzone
jest zado$c¢uczynienie. Natomiast w konstrukeji obowigzujacej od dnia 3 sierpnia 2008 roku ustalony prawem,
ograniczony krag os6b moze dochodzi¢ zado$éuczynienia juz nie tylko za naruszenie dobr osobistych, ale za
sama krzywde wywolana $miercia osoby bliskiej. Nie musi wiec wystepowaé sytuacja naruszenia jakiegokolwiek
dobra osobistego i w konsekwencji nie trzeba badaé bezprawnoSci takiego dzialania. Przyznanie zado$¢uczynienia
uzaleznione jest wylacznie od wystgpienia krzywdy po Smierci osoby bliskiej. Rozwigzanie to oderwane jest od
ustalenia innych naruszen, a nawet oderwane od umys$lnego zawinienia dzialania.

Na gruncie za$ odpowiedzialnoéci z art. 448 k.c. przeslanka tej odpowiedzialnosci jest nie tylko bezprawne, ale i
zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego. W realiach sprawy niniejszej spekienie tej przestanki
nie moglo jednak budzi¢ watpliwoSci, skoro sprawca wypadku drogowego zostal skazany prawomocnym wyrokiem
karnym.

Majac na powyzsze uwagi, Sad Okregowy nie podzielil zarzutow pozwanego ubezpieczyciela co do braku podstawy
prawnej zasagdzonego na rzecz powddki zado$cuczynienia z tytulu naruszenia jej dobra osobistego w postaci zerwania
relacji rodzinnej z bratem.

Kolejnym zagadnieniem materialnoprawnym wymagajacym rozwazenia jest kwestia tego, czy roszczenia oparte
na tresci art. 448 k.c. jest objete zakresem odpowiedzialnos$ci z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilne;j.
W sprawie niniejszej bowiem zadanie zaplaty zado$Cuczynienia kierowane jest nie do sprawcy szkody, ale do
ubezpieczyciela jego odpowiedzialnoéci cywilnej. Zdaniem strony pozwanej, ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci
cywilnej tego rodzaju roszczen nie obejmuje, poniewaz nie pozostaja one w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze
zdarzeniem, za ktorego skutki pozwany ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$é, a dodatkowo nie sg objete trescia
ustawy z dnia 22 marca 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnymi
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, poniewaz nie mieszcza sie w pojeciu $mierci, uszkodzenia ciala,
rozstroju zdrowia badz utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia (art. 34 ust. 1 tej ustawy z dobr osobistych chroni
jedynie zdrowie i zycie).

Ze stanowiskiem ubezpieczyciela nie sposob sie zgodzi¢. Na gruncie obowigzujacego w dacie prowadzenia
postepowania likwidacyjnego art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych brak bylo wylaczenia z zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zadoS§tuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na
podstawie art. 448 k.c. (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 roku, III CZP 93/12, M. Prawn.
2013/2/58). W szczegdlnosci Sad Najwyzszy jednoznacznie wskazal, ze za odmiennym stanowiskiem nie przemawia
dokonana ustawa nowelizacyjng z 2011 roku zmiana art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych
(...) polegajaca na zastapieniu uzytego w nim zwrotu ,szkode, ktorej nastepstwem jest” zwrotem ,szkode, bedaca
nastepstwem”. Z poréwnania bowiem treSci pierwotnego i zmienionego brzmienia art. 34 ust. 1 wynika, ze celem
nowelizacji bylo usuniecie ewidentnej usterki redakecyjnej, ktéra polegala na niefortunnym uzyciu w pierwotnym



przepisie zwrotu ,szkode, ktorej nastepstwem jest”, ktére powodowalo, ze z tresSci pierwotnego brzmienia przepisu
wbrew oczywistemu stanowi rzeczy wynikalo, iz naprawiana szkoda jest przyczyna — zamiast — skutkiem $mierci,
uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze wynikajaca z art. 822 k.c. istota ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody wyrzadzone w zwiazku z ruchem tych pojazdéw polega na tym, ze ubezpieczyciel
naprawia — zamiast ubezpieczajacego albo ubezpieczonego — okreslone w umowie ubezpieczenia szkody wyrzadzone
osobom trzecim, jezeli wobec nich odpowiedzialno$§é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zakres
odpowiedzialnoéci ubezpieczajacego albo ubezpieczonego wyznacza, co do zasady, akcesoryjny w stosunku do tej
odpowiedzialno$ci, zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;.
Regulacja ta jest wyrazem woli ustawodawcy zapewnienia osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody
wyrzadzonej w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2005 r.,
III CZP 99/04, OSNC 2005/10/166; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2007 r., III CZP 146/06, OSNC
2007/11/161).

Tozsame stanowisko Sad Najwyzszy przyjat dla przepisu § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24
marca 2000 roku w sprawie og6lnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm. - uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12, Lex nr 1230027). Jako ze obowigzujace w dacie
wypadku rozporzadzenie Ministra Finans6w dnia 9 grudnia 1992 roku w sprawie ogoélnych warunkéw obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 96, poz. 475 ze zm.) w § 10 ust. 1 stanowilo, ze z ubezpieczenia OC przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowiazani - na podstawie prawa - do
odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie
ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia, przedstawione powyzej wnioskowanie jest
aktualne réwniez w odniesieniu do realiéw prawnych niniejszej sprawy.

W $wietle tego co zostalo powiedziane zarzuty podniesione w punktach 1 i 2 apelacji nalezalo uznaé za bezzasadne.

Odniesienia wymaga jeszcze wyrazona przez skarzacego, w koncowym fragmencie uzasadnienia apelacji, opinia
co do znaczenia niektérych faktow ustalonych przez Sad Rejonowy oraz wnioskéw wyprowadzonych przez Sad z
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Pozwany mimo, ze nie postawil wprost zarzutu naruszenia prawa
procesowego, zdaje sie jednak kwestionowac tak ustalenia faktyczne, jak i ocene dowodoéw przeprowadzona przez Sad
pierwszej instancji. Jego stanowisko przybralo jednakze jedynie posta¢ polemiki ograniczajacej sie do przedstawienia
wlasnej oceny nastepstw wypadku w zyciu i psychice powodki. Pozwany nie przedstawil jakichkolwiek rzeczowych
argumentéw przemawiajacych przeciwko ocenie wyrazonej przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Zupelnie niezrozumiale jest przy tym i sprzeczne z trescig uzasadnienia zaskarzonego wyroku twierdzenie
pozwanego jakoby opinia bieglej psycholog, wywolana w niniejszej sprawie, stanowila dla Sagdu Rejonowego podstawe
do wnioskowania, ze wskutek wypadku, w wyniku ktérego zmarl brat powodki, nastapito oslabienie wiezi powédki z
pozostalymi czlonkami rodziny. Sad Rejonowy kierujac sie wynikami przeprowadzonego postepowania dowodowego,
w tym takze opinig bieglej psycholog K. L., prawidlowo ustalil, ze wskutek $mierci brata powo6dki zostala zerwana
wiez rodzinna istniejaca miedzy nig a P. S.. Ustalenia Sadu Rejonowego co do charakteru tej wiezi oraz cierpien,
jakich doznala R. G. w wyniku jej zerwania w pelni odpowiadaja zgromadzonym dowodom. Wskaza¢ nalezy, ze
ocena dowodow, stosownie do tresci art. 233 k.p.c., nalezy do sadu rozpoznajgcego sprawe, ktory winien jej dokonac
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Przeprowadzona
przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi
dowodami, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Nie jest wystarczajacym
w tym zakresie przedstawienie przez strone skarzaca wlasnej oceny dowoddw i wyrazenie dezaprobaty dla oceny
prezentowanej przez sad pierwszej instancji.



O ile zatem intencja pozwanego bylo takze postawienie zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych z zebranym
materialem dowodowym oraz zarzutu wadliwej oceny dowodow, to stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja rowniez w tej czesci
jest bezzasadna.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w pkt I sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie zawarte w pkt II uzasadnia przepis art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 4 w zw. z
§ 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 490 t. jedn.).



