Sygn. akt II Ca 364/13
POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Ewa Luchtaj (spr.)

Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan

Sedzia Sadu Okregowego Anna Podolska - Kojtych

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2013 roku w Lublinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Gminy R.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o wydanie nieruchomogci

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskiem

z dnia 7 marca 2013 roku, sygn. akt I C 693/12

postanawia:

I. umorzy¢ postepowanie apelacyjne;

I1. nakaza¢ zwrocic¢ pozwanej z kasy Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim kwote 15 z} (pietnascie zlotych) tytulem
zwrotu polowy naleznej i uiszczonej oplaty od apelacji, zas w pozostalej czeSci wniosek o zwrot oplaty naleznej i
uiszczonej przez pozwang oddalic.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim nakazal pozwanej Spolce wydanie
powodce Gminie R. pomieszczenia, szczegdtowo opisanego w wyroku, mieszczacego sie w budynku na dzialce nr (...),

polozonej w miejscowosci B. wraz z cze$cia ulamkowa gruntu o powierzchni 297 m® oraz usuniecie znajdujacej sie
na tej nieruchomosci infrastruktury technicznej pozwanej — kabla telekomunikacyjnego (pkt I), a nadto zasadzit od
pozwanej na rzecz powodki kwote 30 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od tego wyroku wniosta pozwana domagajac sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania ewentualnie zmiany wyroku poprzez orzeczenie obowigzku opréznienia
pomieszczenia opisanego w wyroku i usuniecia kabla telekomunikacyjnego w terminie do konca 2013 roku przez
przeniesienie na wskazane przez powoda i uzgodnione przez strony miejsce — czeS$¢ nieruchomosci powoda, w bliskoéci
do obecnego posadowienia centrali telefonicznej i kabli telekomunikacyjnych oraz zasadzenie kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na apelacje powodowa Gmina domagala sie oddalenia apelacji.



W pi$mie procesowym z dnia 6 maja 2013 roku pelnomocnik pozwanej Spo6lki cofnat apelacje i wnidst o zwrot oplaty
od apelacji.

Zgodnie z art. 391 § 2 zd. pierwsze k.p.c. w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza postepowanie
apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu pozwu. Z uwagi zatem na powyzsze nalezalo orzec jak w pkt I
postanowienia.

Orzeczenie zawarte w pkt II postanowienia uzasadnia przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 roku Nr 9o, poz. 594 t. jedn. ze zm.).

Stosownie do tego przepisu zwrotowi podlega polowa uiszczonej oplaty od pisma cofnietego przed rozpoczeciem
posiedzenia, na ktore sprawa zostala skierowana.

W rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do zastosowania przepisu art. 79 ust. 1 pkt 1b ustawy o kosztach
w sprawach cywilnych. Przepis ten zezwala na zwrot calej oplaty od pisma cofnietego, jezeli cofniecie nastapilo
przed wyslaniem odpisu pisma innym stronom. Odpis apelacji wystano do powo6dki w dniu 23 kwietnia 2013 roku i
doreczono w dniu 26 kwietnia 2013 roku. Apelacja zostala cofnieta przez pozwana w piSmie procesowym z dnia 6 maja
2013 roku (data stempla pocztowego), a zatem juz po wyslaniu odpisu apelacji do powodki. Zwrotowi na podstawie art.
79 ust. 1 pkt 3 powolanej wyzej ustawy podlega zatem polowa oplaty od apelacji, ktora to oplata w niniejszej sprawie
ustalona zostala zarzadzeniem Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu Sadu pierwszej instancji z dnia 22 kwietnia 2013
roku na kwote 30 zl. Strona pozwana sktadajgc apelacje uiscila tytulem oplaty kwote 200 zl. Roznica miedzy kwota
naleznej oplaty a kwota oplaty rzeczywiscie uiszczona winna by¢ zwrdcona skarzacej w oparciu o przepis art. 80 ust.
1 wymienionej ustawy, o czym stosownie do tresci ust. 2 tego przepisu orzeknie Sad Rejonowy.

Z tych wszystkich wzgledéw i na mocy powolanych wyzej przepisow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



