Sygn. akt II Ca 62/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan (spr.)

Protokolant: Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2013 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Finanse Sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W.
przeciwko H. K.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sagdu Rejonowego w Lukowie z dnia 5 listopada 2012 roku,
sygn. akt I C 274/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdza od pozwanego H. K. na rzecz powoda (...) Finanse Spolki z
ograniczong odpowiedzialnoScig w W. kwote 100 zt (sto zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 2 lipca 2007 roku
do dnia zaplaty oraz kwote 90 z} (dziewiecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu za pierwsza instancje;

II. zasadza od pozwanego H. K. na rzecz powoda (...) Finanse Spélki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. kwote
90 zl (dziewieédziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu za druga instancje.

II Ca 62/13

UZASADNIENIE

Powdd: (...) - Finanse Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. wnosil o zasadzenie od pozwanego: H. K. kwoty
100 zt z ustawowymi odsetkami: od dnia 2 lutego 2007 roku do dnia zaplaty.

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2012 roku Sad Rejonowy w Lukowie oddalil powodztwo.
Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia Sagdu Rejonowego:

W dniu 18 stycznia 2007 roku H. K. korzystajac z przejazdu trolejbusem Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Spotka z
ograniczong odpowiedzialno$ciag w L. numer linii 158 o godzinie 13:50 na ul. (...) w L. posiadal bilet miesieczny: nr
(...), ale nie byl on podpisany - nie zawieral jego danych personalnych. W zwiazku z tym kontroler przewoznika, po
ujawnieniu powyzszej okoliczno$ci w wyniku kontroli, wystawil dokument w postaci wezwania do zaplaty w terminie
14 dni kwoty 100 zl na rzecz Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoscia w L.. H. K.
pokwitowal zapoznanie sie ze wskazanym dokumentem. Dotychczas jednak zazadanej wowczas kwoty nie uregulowal.

Na podstawie umowy ramowej cesji wierzytelnosci zawartej dnia 2 listopada 2009 roku pomiedzy sprzedajacym:
Miejskim Przedsiebiorstwem (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. a kupujacym: (...) - Finanse Spoétka z



ograniczong odpowiedzialno$ciag w W. wierzytelnoé¢ przewoznika, jak wyzej, wzgledem H. K. z tytulu opisanej oplaty
przelana zostala na wskazanego nabywce.

Sad Rejonowy wskazal, ze skuteczno$¢ przelewu na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci zawartej dnia 2 listopada
2009 roku pomiedzy sprzedajacym: Miejskim Przedsiebiorstwem (...) Sp6tka z ograniczonga odpowiedzialnoécig w L. a
kupujacym: (...) - Finanse Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. wobec pozwanego nie podlega watpliwosci,
nie byla kwestionowana przez pozwanego. Z tych wzgledow Sad Rejonowy uznal, ze Miejskie Przedsiebiorstwo
(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. skutecznie przeniosta na powoda swoje wierzytelnoSci wobec
pozwanego wynikajace z jego przejazdu bez waznego biletu w dniu 18 stycznia 2007 roku.

W przedmiotowej sprawie pozwany konsekwentnie stal na stanowisku, iz wskazana kara zosta¢ musiala nan nalozona
bezpodstawnie, bowiem on w momencie przejazdu dysponowal biletem. Zatem wierzytelno$¢ nie powstala. W
tej sytuacji obowigzkiem powoda bylo udowodnienie zar6wno co do zasady, jak i wysokoSci zasadnoSci swojego
stanowiska zawartego w uzasadnieniu pozwu.

W ocenie Sadu Rejonowego na podstawie zar6wno wyjasnien pozwanego, nie kwestionowanych w tym zakresie przez
powoda, jak i dowodu z dokumentu w postaci wezwania do zaplaty z 18 stycznia 2007 roku wynika, ze pozwany
korzystal ze Srodkow komunikacji miejskiej bez waznego biletu - posiadal bowiem bilet bez podpisu, nie zawieral
on zatem jego danych personalnych. Sytuacja powyzsza mogla stanowié podstawe wymierzenia oplaty dodatkowej -
na podstawie § 1 pkt 1 lit. b) uchwaly Rady Miasta L.: Nr (...) z 27 kwietnia 2006 roku. Jednakze z treSci wskazanej
uchwaly nie wynika kwotowo wysoko$¢ oplaty, jaka mogta by¢ wymierzona na podstawie wskazanej uchwaty w sytuacji
przejazdu bez waznego dokumentu. Z kolei pozostale akty prawa miejscowego, przywolane w uzasadnieniu pozwu
przez pelnomocnika powoda - uchwaly Rady Miasta L.: Nr (...) z6 wrze$nia 2007 roku, i Nr (...) z 4 wrze$nia 2008 roku
- jako powstale pdZniej nie mogly znajdowac zastosowania do przejazdu bez waznego biletu w dniu 18 stycznia 2007
roku. Wchodzily one bowiem w zycie odpowiednio: 1 pazdziernika 2007 roku i 1 pazdziernika 2008 roku. Natomiast
powdd bedac postanowieniem Sadu z dnia 2 pazdziernika 2012 roku zobowigzany do zlozenia do akt sprawy odpiséw
obowigzujacych w dniu 18 stycznia 2007 roku w L. przepisow, z ktérych wynikala by wysoko§¢ oplat karnych z tytulu
przejazdu bez waznego biletu nie przedlozyl do akt sprawy zadanych dokumentow.

Zatem zdaniem Sadu Rejonowego powod nie udowodnil, ze wierzytelno$¢ w kwocie takiej, jak wywodzi w
uzasadnieniu pozwu powstala, i w zwigzku z tym nie zostalo przezen takze wykazane, ze mogla by¢ takze przedmiotem
skutecznego przelewu, wobec czego Sad oddalit powodztwo.

Apelacje od tego wyroku wnidst pozwany (...) Finanse spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cig zaskarzajac go
w calo$ci i zarzucajac niezastosowanie aktow prawa miejscowego obowigzujacych w L., w styczniu 2007 r., ktore
okreslaly wysoko$¢ podstawowej ceny przejazdu jednorazowego normalnego ustalonego przez danego przewoznika
komunikacji miejskiej w L.. Skarzacy wniésl o zmiane zaskarzonego Wyroku i uwzglednienie zadania pozwu w
calo$ci poprzez zasgdzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kwoty 100 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 2
lutego 2007 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje, wedlug norm przepisanych. Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona.

Poza sporem jest, ze H. K.w dniu 18 stycznia 2007 roku jechat trolejbusem Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) Spdtka
z ograniczong odpowiedzialnoscigw L.(dalej jako MPK L.) linii nr (...) w L.i posiadal bilet miesieczny nr (...), ale nie
byl on podpisany i nie zawieral jego danych personalnych.



Oznacza to, ze korzystal z przewozu nie posiadajac odpowiedniego dokumentu przewozu, gdyz jak wynika z punktu 6 i
7 zalacznika nr 4 do uchwaly Rady Miasta L. nr 177/X/99 z dnia 22 kwietnia 1999 roku (obowigzujacej w tym wzgledzie
do 1 pazdziernika 2007 roku) w sprawie oplat za przejazdy Srodkami lokalnego transportu zbiorowego: bilety okresowe
imienne bezwzglednie musza zawiera¢ wpisane dlugopisem nazwisko, imie i adres zamieszkania wlasciciela biletu a
w wypadku biletu na jedna linie takze symbol linii. Jazda z biletem nie spelniajacym tego warunku traktowana jest
jako przejazd bez waznego biletu i podlega oplacie dodatkowe;j.

Zgodnie z art. 33a ust. 3 ustawy z 15 listopada 1984 roku prawo przewozowe (w brzmieniu obowigzujagcym w dniu 18
stycznia 20007 roku) : w razie stwierdzenia braku odpowiedniego dokumentu przewozu przewoznik lub osoba przez
niego upowazniona pobieraja wlasciwa nalezno$¢é za przewoz i oplate dodatkowa albo wystawiaja wezwanie do zaplaty.

Jak wynika z powyzszego, z uwagi na to, ze pozwany nie dysponowal w dniu 18 stycznia 2007 roku waznym
dokumentem przewozu, (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia byla uprawniona do domagania sie od
pozwanego oplaty dodatkowej i w zwigzku z tym H. K. otrzymal wezwanie do jej zaplaty w kwocie 100 z} (k.19).

Jedli chodzi o wysoko$¢ tej oplaty, to zgodnie z §2 w zw. z §1 pkt 1a uchwaly nr 980/ (...) Rady Miasta L. z dnia
27 kwietnia 2006 roku w sprawie sposobu ustalania wysokosSci oplat dodatkowych oraz oplaty manipulacyjnej
(opublikowanej w Dz. Urz. Wojewo6dztwa L. nr 119, poz. 2009): wysoko§¢ pobieranej oplaty dodatkowej ustala sie
biorgc za podstawe cene przejazdu jednorazowego normalnego ustalona przez danego przewoznika - w razie braku
odpowiedniego dokumentu przewozu 50-krotnosé tej ceny.

Strona powodowa wprawdzie nie przedstawila dokumentu, z ktorego wynikalaby wysoko$¢ oplaty mozliwej do
nalozenia na powoda jadgcego bez waznego biletu, w szczegdlnoSci wysokoSci ceny jednorazowego normalnego
przejazdu ustalonej przez MPK L. obowigzujacej w dniu 18 stycznia 2007 roku, ale kwestia ta jest regulowana
uchwalami Rady Miasta L., ktore stanowia prawo miejscowe, ktére Sad winien znaé i zastosowac z urzedu, co stusznie
podnosi w apelacji pozwany.

W &1 uchwaly nr 286/ (...) z dnia 24 pazdziernika 2003 roku Rad Miasta L. ustalila cene urzedows za przejazd
0s6b i przewdz bagazu recznego Srodkami lokalnego transportu zbiorowego na liniach komunikacyjnych w granicach
administracyjnych miasta L. w wysokoSci 2,00 zl (Dziennik Urzedowy Wojewodztwa L. z 2003 roku, nr 195, poz.
3747). Tym samym 50-krotno$¢ tej ceny to kwota 100 zl, ktérej zaplaty jako oplaty dodatkowej domagalo sie MPK L.
od pozwanego we wreczonym mu w dniu 18 stycznia 2007 roku wezwaniu.

Zgodnie z art. 455 k.c.: jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

W wezwaniu okreslono termin zaplaty na 14 dni (k.19), wobec czego pozwany winien zaplaci¢ przedmiotowa oplate
do dnia 1 lutego 2007 roku, a od dnia 2 lutego 2007 roku pozostawal w op6znieniu, za ktore wierzyciel moze domagac
sie odsetek (art. 481 §11i 2 k.c.).

(...) spotka z 0.0. w L. zbyla w dniu 2 listopada 2009 roku przystlugujaca mu od H. K. wierzytelno$¢ z tytulu
przedmiotowej oplaty dodatkowej na rzecz powoda (...) Finanse spoélki z ograniczona odpowiedzialnoscia w W.
(umowa k.22), na skutek tego przelewu aktualnie przedmiotowa wierzytelno$¢ przystuguje powodowi (art. 509 i 510
81k.c.).

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy na mocy art. 386 §1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok i zasadzit od pozwanego
H. K. narzecz powoda (...) sp6lki z ograniczonga odpowiedzialno$cia w W. kwote 100 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 2 lutego 2007 roku do dnia zaplaty. Ponadto z uwagi na uwzglednienie powodztwa i apelacji na mocy art.
98 §1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. (w zw. z art. 391 §1 k.p.c.) zasadzono od pozwanego jako przegrywajacego proces na rzecz
powoda kwoty po 90 z} tytulem zwrotu kosztow procesu poniesionych w pierwszej instancji (oplata od pozwu - 30



z}l, wynagrodzenie pelnomocnika — 60 z1) i drugiej instancji (optata od apelacji - 30 zl, wynagrodzenie pelnomocnika
—601zh).



