Sygn. akt. IC 815/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego (del. do SO) Piotr Czerski
Protokolant: Paulina Radomska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 lutego 2015 roku w L.
sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadlosci E. C. Spotki

z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. w (...)

przeciwko A. K.

wydanie ruchomosci i zaplate

I. zobowiazuje pozwana A. K. do wydania powodowi Syndykowi Masy UpadloSci (...) Sp. z o0.0. w upadlosci
likwidacyjnej z siedziba w L. J. P. ruchomos$ci w postaci samochodu osobowego C. (...).6B, nr VIN (...) wraz z
dotyczacymi tego pojazdu: kompletem dwoch oryginalnych kluczykéw, dowodem rejestracyjnym i karta pojazdu;

II. zasadza od pozwanej A. K. na rzecz powoda Syndyka Masy Upadltosci (...) Sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej z
siedzibg w L. J. P. kwote 16.991,87 zl (szesnaScie tysiecy dziewieéset dziewiecdziesigt jeden zlotych i osiemdziesiat
siedem groszy) z odsetkami ustawowymi od dnia 30 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty;

ITI. oddala powodztwo w pozostalej czeéci;

IV. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi;

V. nieuiszczonymi kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IC 815/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 1 lipca 2014 r., skierowanym przeciwko pozwanej A. K., Syndyk Masy Upadlosci (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w L. w (...) domagal sie:

- uznania za bezskuteczna w stosunku do masy upadlosci (...) Sp. z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej czynnoSci prawnych
w postaci umoéw sprzedazy zawartych pomiedzy (...) Sp. z 0.0. w L. a A. K., udokumentowanych fakturami VAT:

- faktura VAT z dnia 13 lipca 2012 r. nr (...) na kwote 41 800,00 zl,

- faktura VAT z dnia 13 lipca 2012 r. nr (...) na kwote 21 200,00 z}



- zobowigzania pozwanej do wydania powodowi ruchomosci w postaci pojazdéw: (...) (...) (...), VIN (...), samochod
osobowy C. (...) (...)(...), VIN (...),

- aw przypadku gdyby okazalo sie, iz przekazanie w/w pojazdow w naturze jest niemozliwe, to na mocy art. 134 ustawy
Prawo upadlo$ciowe wnosit o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 63.000,00 zl z odsetkami ustawowymi
od dnia 18 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty.

Ponadto powd6d domagal sie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw postepowania wedtug norm prawem
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego i kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu wyjaéniono miedzy innymi, ze postanowieniem z dnia 18 grudnia 2012 r., Saqd Rejonowy Lublin
- Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku IX Wydzial Gospodarczy dla spraw upadlo$ciowych i naprawczych oglosit
upadlo$c (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L.. W okresie 6 miesiecy przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadloéci zostaly
dokonane odplatne czynnoS$ci prawne w postaci zawarcia umow sprzedazy pojazdow, ktorej stronami byli sprzedawca:
upadla obecnie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L. reprezentowana przez prezesa zarzagdu M. K. oraz kupujacy) A. K. -
malzonka prezesa zarzadu upadlej spotki.

W ocenie strony powodowej umowy sprzedazy w/w pojazdow nalezy zakwalifikowac jako czynnoéci prawne upadlej
osoby prawnej, odplatne, dokonane malzonkiem reprezentanta, a bezskuteczne w stosunku do masy upadlosci. Na
mocy ar 128 ust. 2 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze sa one bezskuteczne z moc samego prawa. Wobec
powyzszego Syndyk Masy Upadlosci (...) Sp. zo.0. zsiedziba w L. J. P., dzialajac poprzez umocowanego pelnomocnika,
jaki samodzielnie pismami z dnia 24 lipca 2013 r. i 8 listopada 2013 r. wezwal pozwana do wydania pojazdéw nabytych
od upadtej spoiki.

Pomimo niebudzacej watpliwo$ci podstawy prawnej upowazniajacej syndyka do powyzszych dzialan, zmierzajacych
do ochrony masy upadlo$ci pozwana, nie uczynila zado$¢ wezwaniom.

Alternatywne zadanie pozwu podyktowane jest mozliwa sytuacja faktyczna, w ktorej to pozwany zbyl w/w pojazdy.
Takie okoliczno$ci uzasadniaja nastapienie okreslonych w art. 134 ust. 1 ustawy Prawo upadloéciowe i naprawcze
skutkow w postaci powinno$ci wplacenia do masy upadtoSci réwnowarto$ci w pieniadzach. Zatem alternatywne
zadanie zasadzenia kwoty 63.000,00 zl wraz z odsetkami od dnia 18.12.2012 r. jako rownowartoéci zbytych pojazdow
nie moze budzi¢ watpliwosci.

Powod domaga sie odsetek od dnia 18 grudnia 2012 r., tj. od dnia ogloszenia upadlosci, albowiem z ta data nastapil z
mocy prawa skutek prawny w postaci bezskutecznosci w/w umoéw sprzedazy. A contrario - przed ta data w/w umowy
byly skutecznie zawarte pomiedzy stronami tych czynnos$ci prawnych. (k. 3-4)

W odpowiedzi na pozew pozwana domagala sie oddalenia powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana podniosta miedzy innymi, ze powod opiera swoje roszczenie o uznanie czynno$ci prawnej
za bezskuteczng na przepisie art. 128 Praw upadloSciowego i naprawczego. Art. 128 prawa upadloSciowego stanowi,
ze czynno$ci prawne odplatne w nim wskazane sa bezskuteczne w stosunku do masy upadlosci. Realizacja roszczenia
o ustalenie nastepuje w trybie art. 189 k.p.c. Zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Podstawowym warunkiem skutecznos$ci
wytoczenia powbddztwa o ustalenie jest zatem istnienie po stronie powoda interesu prawnego. Powdd w niniejszej
sprawie nie ma interesu prawnego w ustaleniu na podstawie art. 128 p.u.n., Ze czynno$ci prawne w postaci umow
sprzedazy samochodéw byly bezskuteczne w sytuacji gdy jednocze$nie wystepuje z roszczeniem o wydanie tych
samochodow. Wytoczenie powddztwa o uznanie czynnosci prawnych za bezskuteczne (art. 128 p.u.n.) jest co do zasady
niedopuszczalne, jezeli w konkretnej sytuacji mozna wytoczy¢ powodztwo o Swiadczenie (wyrok Sadu Najwyzszego z



dnia 16 kwietnia 2010 r. IV CSK 453/09; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2010 r. IV CSK 424/09, Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 lutego 2014 r. I ACa 909/13).

Ponadto warunkiem wystapienia, przewidzianego w art. 128 ust. 1 i 2 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego, skutku
w postaci bezskuteczno$ci czynno$ci prawnej odplatnej w stosunku do masy upadlosci jest dokonanie tej czynnosci w
terminie sze$ciu miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci. Strona powodowa nie udowodnita,
aby przedmiotowe umowy zostaly zawarte w terminie okreSlonym w art. 128 p.u.n. Strona powodowa nie wskazuje
nawet w jakim dniu te umowy zostaly zawarte. Zawarcie umoéw nie nastapilo w dniu wskazanym na fakturach nr (...).
Pozwana nie podpisala tych faktur i nie jest jej wiadome z jakich powod6w zostaly one opatrzone wskazang na nich
data. Faktury nr (...) nie s3 umowami sprzedazy.

Strony zawarly umowy sprzedazy samochodéw C. (...) nr nadwozia (...)iR.(...) nr nadwozia (...) w dniu 24 marca 2012
r. Pozwana nie jest aktualnie w posiadaniu tekstow tych umow z uwagi na fakt, iz wszelkie dokumenty jakie znajdowaly
sie w jej mieszkaniu zostaly zabrane przez Prokurature Rejonowa w Chelmie po przeszukaniu w mieszkaniu pozwanej,
w zwigzku z prowadzonym postepowaniem dotyczacym dzialalno$ci (...) Sp. z 0.0. Dokumenty zostaly zabezpieczone
przez Prokurature przed rozwodem pozwanej z M. K., kiedy to pozwany jeszcze byl zameldowany w jej mieszkaniu i
dotychczas nie zostaly zwrdcone. Pozwanej nie s znane szczegbly postepowania prowadzonego przez Prokurature.

Umowy sprzedazy samochodéw zostaly zawarte w dniu 24 marca 2012 r., a nie w dniu wskazanym na fakturach
nr (...). W dniu 24.03.2012 r. do kasy (...) Sp. z o0.0. zostala wplacona kwota 20.000,00 z} tytulem czeéci ceny
za sprzedane samochody. Pozostala nalezno$¢ za samochody zostala przez pozwana przelana, na prosbe Prezesa
Zarzadu (...) Sp. z 0.0., na rachunek bankowy (...) Sp. z o.0. tytulem zaplaty zaleglych rat z umowy leasingowej
zawartej przez (...) Sp. z 0.0. Wplaty nastapily w dniu 12.06.2012 r. - kwota 8.354,71 zl, w dniu 09.07.2012 r. - kwota
13.645 zl i w dniu 10.07.2012 r. - kwota 21.000,00 zl. Prezes Zarzadu (...) Sp. z o0.0. M. K. zwr6cil sie o pomoc do
pozwanej w zwiazku z klopotami finansowymi spolki i zaproponowal, aby kupila 2 samochody, za$ czeéc ceny przelala
bezposrednio na konto bankowe firmy leasingowej. Pozwana nie znala rzeczywistego stanu intereséw (...) Sp. z o.0.
i nie miala zadnych informacji co do ewentualnego istnienia podstaw do ogloszenia upadlosci spo6lki. Pozwana od
dnia 16 kwietnia 2010 r. pozostawala z M. K. w rozdzielnoéci majatkowej, wobec czego posiadane przez nig $rodki
finansowe stanowily wylacznie jej majatek. Rozdzielno$¢é majgtkowa pomiedzy matzonkami powstala na mocy umowy
majatkowej malzenskiej zawartej dnia 16 kwietnia 2010 r.

Prezes Zarzadu (...) Sp. z o.0. przedlozyl Syndykowi masy upadloSci o$wiadczenie potwierdzajgce taki sposob
rozliczenia transakcji. Pozwana jest jedynie w posiadaniu kserokopii tego o$wiadczenia.

Roszczenie powoda o wydanie przedmiotowych samochodéw takze nie ma usprawiedliwionych podstaw. Zgodnie z
art. 134 ust. 1 Prawa upadloSciowego i naprawczego do masy upadlosci podlega przekazaniu tylko to, co w skutek
czynno$ci upadlego ubylo z jego majatku lub do niego nie weszlo. Z brzmienia tego przepisu prawa wynika, ze
nie kazda czynno$¢ upadlego speliajaca warunki do jej uznania za bezskuteczna na podstawie art. 128 Prawa
upadlos$ciowego prowadzi do powstania roszczenia z art. 134 p.u.n., lecz tylko taka, na skutek ktorej majatek upadtego
ulegl pomniejszeniu badz nie zwiekszyt sie. Jezeli zatem na skutek bezskutecznej czynnoéci upadlego nie nastgpito
zadne przesuniecie majatkowe, roszczenie okreslone w art. 134 p.u.n. nie powstaje. Stanowisko takie potwierdza wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2010 r. w sprawie IV CSK 424/09. Czynnosci prawne w postaci przedmiotowych
umoéw sprzedazy samochodéw mialy charakter odplatny i ekwiwalentny. Pozwana w wyniku ich wykonania nie
uzyskala zadnej korzy$ci majatkowej kosztem masy upadtoéci. (...) Sp. z 0.0. nie ulegl pomniejszeniu na skutek
zawarcia tych uméw. Upadly otrzymal cene za sprzedane samochody, co jest w niniejszej sprawie bezsporne. Powdd
nie podnosi w pozwie zarzutu, iz na skutek sprzedazy przedmiotowych samochodéw majatek upadtej Spotki ulegl
pomniejszeniu lub nie zwiekszyt sie. Powdd nie przedstawia takze zadnego dowodu na taka okoliczno$¢. Tym samym
powdd nie udowodnil wystapienia przestanek warunkujgcych powstanie roszczenia o wydanie, okreSlonego w art.
134 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego. Zawarcie przez upadlego i pozwang uméw sprzedazy przedmiotowych
samochod6w nie spowodowato zadnych przesunie¢ w majatku (...) Sp. z 0.0. a konsekwencji nie powstal obowiazek



ich przekazania do masy upadloéci w trybie art. 134 Prawa upadloSciowego i naprawczego, bez wzgledu na to czy
umowy te byly bezskuteczne. (k. 33-38)

W piSmie procesowym z dnia 30 grudnia 2014 r. pelnomocnik pozwanej podni6st miedzy innymi, ze pozwana jest
wlaécicielem samochodu marki C. (...) nr nadwozia (...). Samocho6d ten w przypadku uznania roszczenia powoda

za zasadne moze by¢ wydany po zwrocie przez powoda $wiadczenia wzajemnego w kwocie 21.200,00 zl, zgodnie z
art. 134 § 2 Prawa upadloSciowego i naprawczego. Pozwana zaplacila cene za ten samoch6d w kwocie 21.200,00
zl, co przesadza o bezpodstawnym wzbogaceniu masy upadloSci w przypadku konieczno$ci wydania syndykowi
przedmiotowego samochodu.

Sytuacja faktyczna ulegla zmianie w przypadku samochodu R. (...) nr nadwozia (...). Samochéd ten ulegl kolizji
drogowej, w zwiazku z czym nastapilo jego calkowite zniszczenie. Samochdd zostal zezlomowany. Przedmiotowy
samochdd fizycznie nie istnieje.

Na wypadek uwzglednienia zagdania powoda zasgdzenia na jego rzecz kwoty pienieznej stanowigcej rownowarto$é
przedmiotowych samochodéw, pelnomocnik pozwanej podnosit zarzut potracenia z kwota 63.000,00 zl, stanowiaca
cene samochodow zaplacona przez pozwana na rzecz upadlego, tj. w przypadku samochodu C. (...) kwoty 21.200,00
ztiR. (...) kwoty 41.800,00 zl.

Na podstawie art. 5 k.c. pelnomocnik pozwanego podnosil tez zarzut naruszenia zasad wspo6lzycia spolecznego oraz
naduzycia przez powoda prawa w zwiazku z kierowaniem przeciwko pozwanej roszczenia o zwrot przedmiotowych
samochodow lub zasadzenie ich réwnowartoSci.

Pelnomocnik pozwanej podnosil takze, ze warto§¢ samochodéw podawana przez powoda w kwocie 63.000,00 zl jest
nieadekwatna do ich faktycznej wartoéci rynkowej. Przedmiotowe samochody C. (...) i R. (...) zostaly wyprodukowane
w 2009 r. Obecnie ich warto$¢ jest znacznie nizsza jak cena zakupu przez pozwana i wynosi nie wiecej jak 50% ceny.
Wartoé¢ ta byla takze nizsza w chwili ogloszenia upadlosci.

Jak wynika z tresci pozwu, do warto$ci przedmiotu sporu powod wlicza takze podatek od towardéw i ustug skladajacy
sie na cene zakupu przedmiotowych samochodéw przez pozwana. Podatek VAT w cenie samochodu C. (...) wynosil
3.964,23 zl (faktura VAT nr (...)), za§ w cenie samochodu R. (...) wynosit 7.816,26 zl. Lacznie podatek VAT stanowiacy
skladnik ceny przedmiotowych samochodéw wynosil 11.780,49 zl. Zadanie zasadzenia przez powoda, zgloszone
jako ewentualne, takze tego podatku jest nieuzasadnione. Stanowisko takie potwierdza wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 12 kwietnia 2013 r. I ACa 73/13: Réwnowarto$¢ uszczerbku majatkowego w masie upadlosci,
wywolanego zawarciem bezskutecznej z mocy prawa umowy sprzedazy, nie obejmuje warto$ci podatku VAT od
zbytych urzadzen." LEX nr 1316179) — k. 107-112.

W piSémie procesowym z dnia 21 stycznia 2015 r. pelnomocnik powoda o$wiadczyl, ze cofa powodztwo w zakresie
zadania uznania za bezskuteczne w stosunku do masy upadlosci (...) Sp. z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej z siedziba w L.

czynno$ci prawnych - uméw sprzedazy zawartych pomiedzy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w L., a A. K., udokumentowanych
nastepujacymi fakturami VAT, tj. faktura VAT z dnia 13 lipca 2012 roku nr (...) na kwote 41.800,00 z} oraz faktura
VAT z dnia 13 lipca 2012 roku nr (...) na kwote 21.200,00 z}. Aktualnie za$:

- na podstawie art. 134 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadloSciowe i naprawcze wnosi o zobowiazanie
pozwanej A. K. do wydania powodowi Syndykowi Masy Upadloéci (...) Sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej z siedziba
w L. ruchomo$ci w postaci samochodu osobowego C. (...).6B, nr VIN (...) wraz z kompletem dwdch oryginalnych
kluczykow oraz wszystkimi dokumentami, w tym dowodem rejestracyjnym, kartg pojazdu;

- na podstawie art. 134 ust. 1 p.u.i.n. wnosi o zasadzenie od pozwanej A. K. na rzecz powoda Syndyka Masy Upadtosci
(...) Sp. z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej z siedziba w L. kwoty 33.983,74 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 18 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty. (k. 116-118)



Pelnomocnik pozwanej wyrazil zgode na ograniczenie powddztwa. (k. 135v)

Sad postanowieniem z dnia 9 lutego 2015 r. umorzyt postepowanie ponad podtrzymywane zadania powoda.
Postanowienie jest prawomocne. (k. 138)

W piSmie procesowym zlozonym w toku rozprawy w dniu 9 lutego 2015 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal zadanie
dotyczace wydania samochodu C., wskazujac, ze domaga sie wydania wraz z tym samochodem: dwdch oryginalnych
kluczykow, dowodu rejestracyjnego, karty pojazdu, ksigzki serwisowej oraz polisy ubezpieczeniowe;j. (k. 133)

Nastepnie w kolejnym pi$mie procesowym zlozonym w toku rozprawy w dniu 9 lutego 2015 r. pelnomocnik powoda

ograniczy zadanie wydania dokumentow dotyczacych samochodu C. w ten sposob, ze domagal sie wydania wraz z tym
samochodem: dwoch oryginalnych kluczykéw, dowodu rejestracyjnego, karty pojazdu oraz polisy ubezpieczeniowej,
tj. zrezygnowal z domagania sie wydania ksigzki serwisowej. (k. 134)

Pelnomocnik pozwanej wyrazil zgode na ograniczenie powddztwa w zakresie dotyczacym ksigzki serwisowej. (k. 136v)

Sad kolejnym postanowieniem z dnia 9 lutego 2015 r. umorzyl postepowanie w czeéci dotyczacej zagdania wydania
ksiazki serwisowej samochodu C.. Postanowienie jest prawomocne. (k. 139)

W pozostalym zakresie pelnomocnik pozwanej nie uznal powddztwa. (k. 137)
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16 kwietnia 2010 r. M. K. i jego zona A. K. zawarli w formie aktu notarialnego umowe, w ktorej ustanowili
rozdzielno$é majatkowa i dokonali podzialu majatku wspolnego. (bezsporne, umowa — k. 41-43)

W dniu 18 lipca 2012 r. do Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku dtuznik (...) Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w L. zglosil wniosek o ogloszenie upadlo$ci z mozliwoécia zawarcia ukladu.
(wniosek — k. 62-69)

Zarzadzeniem z dnia 3 wrze$nia 2012 r. wniosek powyzszy zostal zwr6cony wobec nieuzupelnienia jego brakow w
terminie. (zarzadzenie — k. 96-97)

W dniu 13 wrzeénia 2012 r. dluznik zlozyt pismo procesowe datowane na 11 wrze$nia 2012 r., obejmujace uzupelnienie
brakéw formalnych pierwotnego wniosku. (pismo — k. 98)

Zarzadzeniem z dnia 17 wrze$nia 2012 r. Przewodniczacy zdecydowal, aby powyzsze pismo zlozone dnia 13 wrze$nia
2012 r. (datowane na 11 wrze$nia 2012 r.) potraktowaé jako nowy wniosek o ogloszenie upadtoéci z mozliwo$cia
zawarcia ukladu. (zarzadzenie — k. 100)

Postanowieniem z dnia 18 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w S. oglosil upadloéé
(...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedziba w L., obejmujaca likwidacje majatku dluznika, wyznaczajac
syndyka w osobie J. P.. (postanowienie — k. 7-7v)

W zwiazku ze sprzedaza przez (...) Spolke z ograniczong odpowiedzialnoécig w L. na rzecz A. K. (...)(...), VIN (...), nr
rej. (...), wystawiona zostala faktura VAT nr (...), w ktérej oznaczono autentyczna date sprzedazy na 13 lipca 2012 r.
oraz cene 41.800,00 zl brutto, czyli 33.983,74 zl netto. (faktura — k. 18)

W zwigzku ze sprzedaza przez (...) Spolke z ograniczong odpowiedzialnoécia w L. na rzecz A. K. samochodu osobowego
C.(...),6B,VIN (...),nrrej. (...), wystawiona zostala faktura VAT nr (...), w ktorej oznaczono autentyczng date sprzedazy
na 13 lipca 2012 r. oraz cene 21.200,00 zl brutto, czyli 17.235,77 zt netto. (faktura — k. 19)



W dniu 12 listopada 2013 r. Syndyk J. P. przestala listem poleconym pisemne wezwanie do A. K., w ktérym domagala
sie wydania (...)(...), VIN (...) oraz samochodu osobowego C. (...)(...)B, VIN (...) — w terminie 7 dni. (wezwanie — k. 16)

Pozwana A. K. w chwili zawarcia przedmiotowych uméw byla malzonka prezesa zarzadu upadtej Spotki, M. K..
(bezsporne, fakt przyznany w odpowiedzi na pozew — k. 36, zeznania pozwanej — k. 136)

Zuwagi na zawarta umowe majatkowa malzenska i pochodzenie Srodkéw finansowych z majatku osobistego pozwanej
opisanej wyzej pojazdy staly sie jej wlasnoscia. (bezsporne, przyznanie w odpowiedzi na pozew — k. 36, zeznania
pozwanej- k. 136)

Pozwana zaplacila ceny za przedmiotowe pojazdy w dwojaki sposob, tj. 20.000,00 zt do kasy sprzedawcy, a reszte do
(...) Spokki z o.0. tytulem zaplaty naleznoéci z umoéw leasingowych zawartych przez (...) Spolki z o.0. (dowody wplat
— k. 127, 131, zeznania pozwanej — k. 235v-136)

Opisany wyzej pojazd C. (...),6B, stanowi nadal wlasno$¢ pozwanej i znajduje sie w jej posiadaniu. W posiadaniu
pozwanej znajduja sie rowniez dwa kluczyki do tego pojazdu oraz dotyczacego go dokumenty, tj. dowdd rejestracyjny,
karta pojazdu i polisa ubezpieczeniowa. (przyznanie strony pozwanej — k. 104, zeznania pozwanej — k. 136)

Natomiast drugi z pojazdow ulegl calkowitemu zniszczeniu. (bezsporne)

Aktualna warto$¢ rynkowa przedmiotowego pojazdu C. (...),6B to 50% kwoty wskazanej w zadaniu. (przyznanie strony
pozwanej — k. 103, 108)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dokumentéw, ktorych zgodno$é z oryginatami i
prawdziwo$¢ tre$ci w nich zawartych nie budzila watpliwosci Sadu. Przy czym, co zaznaczono wyzej, czes$¢ okolicznoéci
faktycznych miala charakter bezsporny. W szczegélnoéci za bezsporne i prawdziwe nalezy uznaé twierdzenia pozwanej
na temat dokonanych przez nia wplat cen za nabyte pojazdy oraz pochodzenie §rodkéw na te wplaty, czy fakt
calkowitego zniszczenia samochodu R..

Sad dal wiare stronie powodowej w zakresie okolicznosci podnoszonych przez pozwanego i wskazywanych przezen
§rodkow dowodowych, iz czynnoS$ci prawne sprzedazy zostaly dokonane w dniu 13 lipca 2012 r. Przedstawione faktury
sg wiarygodne i ich tresci nie podwazaja dowody przedstawione przez pozwana. Przeciwnie, treS¢ zeznan pozwanej
wskazuje, ze sprzedaz miala miejsce faktycznie w lipcu 2012 1.

Z kolei ustalajgc aktualng warto$¢ rynkowa pojazdu C. Sad mial na uwadze zaprzeczenie strony pozwanej i brak
wniosku strony powodowej zmierzajgcego do wykazania tej warto$ci za pomoca wiadomosci specjalnych. W rezultacie
Sad ustalil warto$¢ pojazddw zgodnie z cze$ciowym przyznaniem pelnomocnika pozwanej. (k. 103)

Pozwana, wbrew regule art. 6 k.c., nie wykazala, aby dokonane przez nia wplaty za nabyte pojazdy pozostawaly w
masie upadlosci, byly z niej wyodrebnione, albo masa upadloéci byla aktualnie wzbogacona §wiadczeniami pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 128 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze1, zwanej dalej u.p.u.n.: (ust.
1.) CzynnoSci prawne odplatne dokonane przez upadlego w terminie sze$ciu miesiecy przed dniem zlozenia wniosku
o ogloszenie upadloéci z malzonkiem, krewnym lub powinowatym w linii prostej, krewnym lub powinowatym w linii
bocznej do drugiego stopnia wlgcznie albo z przysposobionym lub przysposabiajacym sa bezskuteczne w stosunku do
masy upadlodci. (ust. 2.) Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio do czynno$ci upadlego, bedacego spo6tka lub osoba
prawng, dokonanej z jej wspodlnikami, ich reprezentantami lub ich malzonkami, jak réwniez ze spétkami powiazanymi,
ich wspoélnikami, reprezentantami lub malzonkami tych oséb. (ust. 3.) Przepis ust. 1 stosuje sie takze do czynnoéci
upadlego bedacego spotka, ktérych dokonal z inna spo6lka, jezeli jedna z nich byla spotka dominujaca.



Z kolei zgodnie z tredcia art. 134 u.p.u.n.: (ust. 1.) Jezeli czynno$¢ upadlego jest bezskuteczna z mocy prawa lub
zostala uznana za bezskuteczng, to co wskutek tej czynnosci ubylo z majatku upadlego lub do niego nie weszlo,
podlega przekazaniu do masy upadlo$ci, a gdy przekazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upadloéci powinna
by¢ wplacona réwnowarto$¢é w pieniadzach. (ust. 2.) W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, $wiadczenie wzajemne
osoby trzeciej zwraca sie tej osobie, jezeli znajduje sie w masie upadlosci oddzielnie od innego majatku lub o ile masa
upadlo$ci jest nim wzbogacona. Jezeli Swiadczenie nie podlega zwrotowi, osoba trzecia moze dochodzi¢ wierzytelno$ci
w postepowaniu upadlo$ciowym.

W orzecznictwie podkre§la sie, ze powddztwo o ustalenie czynno$ci prawnej za bezskuteczna z mocy prawa na
podstawie art. 128 u.p.u.n. moze by¢ wytoczone w razie sporu co do bezskuteczno$ci tej czynnoSci i wymaga
wykazania interesu prawnego (art. 189 k.p.c.). Bezskuteczno$¢ czynno$ci prawnej z mocy prawa nastepuje bez
potrzeby zaskarzenia takiej czynnoSci w drodze powddztwa, co nie wylacza w razie sporu mozliwosci wytoczenia
powddztwa o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c.2

Niemniej jednak, nie ma uzasadnienia prawnego jednoczesne wytoczenie powodztwa o ustalenie, ze czynno$¢ prawna
jest bezskuteczna z mocy samego prawa i o zasadzenie rownowarto$ci tego, co wskutek tej czynno$ci ubylo z majatku
upadlego albo do niego nie weszlo, a wyrok uwzgledniajacy jednoczesnie oba te pow6dztwa narusza art. 189 k.p.c.3

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, przepisy i poglady prawne, przedmiotowe czynnoS$ci prawne sprzedazy byly
bezskuteczne wobec masy upadlo$ci. Spelnione byty bowiem wszystkie przestanki przewidziane przez przepis art. 128
ust. 11 2 u.p.u.n. W szczego6lnoéci jak wyzej wykazano, kwestionowane czynno$ci byly odplatne i zostaly dokonane
przez upadlego w dacie mieszczacej sie w terminie sze$ciu miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie
upadloéci z malzonkiem prezesa zarzadu upadlej Spotki.

Bez znaczenia pozostaje przy tym okoliczno$¢ podnoszona przez pozwana, dotyczaca braku pomniejszenia majatku
upadlego w wyniku dokonania zaskarzonych czynnos$ci prawnych. Zagadnienie to nie wyjasniane w literaturze w
sposob jednolity, ale w ocenie Sadu Okregowego w orzecznictwie slusznie podkresla sie, ze przestanka uznania
czynnosci prawnej za bezskuteczna wobec masy upadloSci na podstawie art. 128 ust. 1 u.p.u.n. nie jest spowodowanie,
w wyniku jej dokonania, uszczuplenia majatku spo6ikig. Przepis art. 128 p.u.n. nie uzaleznia tez sankcji bezskutecznos$ci
czynnoéci prawnej odplatnej od tego, czy upadly w zamian uzyskat zaplate badZ spelnil inne §wiadczenie wzajemne.
Jezeli tak sie stalo, zastosowanie ma art. 134 § 2 p.u.n. umozliwiajacy zwrot $wiadczenia wzajemnego osobie trzeciej,
o ile znajduje sie w masie upadlosci oddzielnie od innego majatku lub gdy masa upadlosci jest nim wzbogacona, a w
innym wypadku osoba trzecia moze dochodzi¢ wierzytelno$ci w postepowaniu upadlo$ciowyms.

W konsekwencji uzasadnione bylo zadanie powoda dotyczace wydania znajdujacego sie w posiadaniu powodki
samochodu osobowego C. (...) wraz z przynalezno$ciami w postaci dwoch kluczykéw, dowodu rejestracyjnego i karty
pojazdu - na podstawie art. 134 ust. 1 u.p.u.n. Natomiast zagdanie wydania polisy byto nieuzasadnione. Oczywistym jest,
ze zadanie to dotyczy aktualnej polisy, ktéra nie byla wszak przedmiotem kwestionowanej przez syndyka czynnosci
prawnej, a nadto jej wydanie lub niewydanie przez pozwana nie ma zadnego znaczenia z punktu widzenia masy
upadlo$ci w Swietle cytowanych wyzej przepisow prawa upadloéciowego.

Z kolei w przypadku drugiego z pojazdéw (R.) co do zasady, z uwagi na bezsporny fakt zniszczenia pojazdu,
usprawiedliwione jest zadanie powoda dotyczace zaplaty jego rownowartoéci w pienigdzach. Jezeli jednak chodzi
kwote podlegajaca zasadzeniu, to nalezy mie¢ na uwadze dwie kwestie. Po pierwsze, jak stusznie podkresla sie w
judykaturze, rownowarto$¢ uszczerbku majatkowego w masie upadlosci, wywolanego zawarciem bezskutecznej z
mocy prawa umowy sprzedazy, nie obejmuje wartoSci podatku VAT od zbytych urzadzené. Po drugie, jak juz wyzej
zaznaczono, za aktualng warto$¢ rynkowa pojazdu (przepis art. 134 ust. 1 u.p.u.n. méwi o ,ré6wnowartosci” - oderwane;j
pojeciowo od ,ceny”), przy zaprzeczeniu strony pozwanej i braku wniosku strony powodowej zmierzajacego do
wykazania tej warto$ci za pomocg wiadomosci specjalnych, nalezalo uznaé warto$¢ pojazdu zgodnie z czeSciowym
przyznaniem pelnomocnika pozwanej. (k. 103, 108). Pelnomocnik pozwanej wskazal, Ze jest to 50% kwoty wskazanej



w zadaniu powddki, czyli ceny netto. Dlatego zasadzeniu z tego tytulu podlega polowa wartoéci netto zniszczonego
pojazdu, czyli: 16.991,87 zl.

Odsetki ustawowe od tej kwoty nalezalo zasadzi¢ od dnia nastepnego po wezwaniu pozwanej do zaplaty — spelnienia
$wiadczenia pienieznego (pojecie powstania roszczenia i jego wymagalno$ci nie sa tozsame). Nastgpilo to (zadanie
zaplaty) dopiero z chwilg doreczenia pozwanej odpisu pozwu, czyli w dniu 29 sierpnia 2014 r. (k. 31), a zatem odsetki
nalezalo zasadzié¢ od dnia nastepnego, tj. od 30 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie zadania powoda (podtrzymywane w chwili zamkniecia rozprawy) sa niezasadne i podlegaja
oddaleniu.

Zarzut potracenia zgloszony przez pelnomocnika jest w tym postepowaniu bezskuteczny z trzech przyczyn. Po
pierwsze, pelnomocnik pozwanej w ramach pelnomocnictwa procesowego nie mogl skutecznie dokonaé potracenia
wierzytelno$ci powddki wzgledem pozwanego. Potracenie jest wszak czynnoScia materialno-prawna. Tymczasem
pelnomocnictwo procesowe, ktérym dysponuje pelnomocnik pozwanej nie obejmuje umocowania do tego rodzaju
czynno$ci materialno-prawnej (pozwana przyznala, ze nie udzielala w sprawie innego pelnomocnictwa — k. 136). Po
drugie, jak juz wyzej zaznaczono, pozwana nie wykazala, ze zaplacone przez nig kwoty znajduja sie nadal w masie
upadlo$ci oddzielnie od innego majatku lub, ze masa upadlos$ci jest nadal o te warto$¢ wzbogacona (art. 6 k.c. i art.
134 § 2 u.p.u.n.). Po trzecie wreszcie, rzekome $wiadczenie nalezne pozwanej ma charakter pieniezny i dlatego, jak
stusznie podkresla sie w literaturze przedmiotu, powinno zostaé przez nig zgloszone i realizowane w postepowaniu
upadloSciowym?.

Chybiony jest natomiast zarzut pozwanej dotyczacy naduzycia przez powoda prawa podmiotowego (art. 5 k.c.).
Pozwana, dokonujac bezskutecznej wobec masy upadlosci czynnoSci prawnej, postepowala co najmniej lekkomyslnie,
bo wiedzgc o klopotach finansowych Spétki (co przyznata w odpowiedzi na pozew — k. 36), nie moze skutecznie
powolywa¢ sie na konstrukecje naduzycia prawa podmiotowego.

Z uwagi na wynik procesu, w tym nieuwzglednienie zarzutu potracenia podniesionego przez strone pozwang, a takze
czeSciowe umorzenie postepowania, a nadto fakt, ze syndyk dopiero w toku procesu uzyskal wiedze o zniszczeniu
jednego z pojazddw, koszty procesu nalezalo wzajemnie znie$é na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c.

Z uwagi na wynik procesu, na podstawie art. 113 ust. 11 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych8, Sad nieuiszczonymi kosztami sgdowymi obcigzyt Skarb Panstwa.

1 Tekst jedn. Dz. U. z 2012 1., poz. 1112.

2 Wyrok SN z dnia 8 stycznia 2010 r., IV CSK 298/09, LEX nr 564989.

3 Wyrok SA w Lodzi z dnia 12 lutego 2014 r. I ACa 909/13, LEX nr 1433817.

4 Wyrok SN z dnia 23 stycznia 2014 r., II CSK 276/13, LEX nr 1430266.

5 Wyrok Sn z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 424/09, LEX nr 602729.

6 Wyrok SA w Gdansku z dnia 12 kwietnia 2013 r., I ACa 73/13, LEX nr 1316179.
7 Zob. szerzej. A. Jakubecki, Komentarz do art. 134 u.p.u.n., LEX/el.

8 Tekst jedn. Dz. U. z 2014 1., poz. 1025.



