Sygn. akt: I C 419/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Piotr Jakubiec
Protokolant Malgorzata Siuda

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 r. w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej i Prokuratorowi Rejonowemu w Bialej
Podlaskiej

o zaplate

I. oddala powodztwo;

II. nie obcigza powoda kosztami procesu;

III. nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. aktIC 419/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 kwietnia 2013 roku powdd S. G. wnidst o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Prezesa Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej oraz Prokuratora Rejonowego w Bialej
Podlaskiej na jego rzecz kwoty 350.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1 marca 2009 roku do dnia
zaplaty. Ponadto powod domagal sie zasgdzenia od pozwanego na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm prawem
przepisanych (petitum pozwu, k. 2).

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz toczy sie wobec niego postepowanie karne, w ktorym zostal oskarzony o to,
ze w okresie od grudnia 2003 r. do stycznia 2004 r. dokonal wyrebu i kradziezy drewna z dzialek lednych. Wyrokiem
nakazowym Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 12.06.2007 r. zostal uznany winnym i skazanym na kare
ograniczenia wolno$ci. Wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 14.01.2008 r. postepowanie karne zostalo warunkowo
umorzone. Wskutek apelacji Prokuratora Rejonowego i pokrzywdzonych Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia
6.05.2008 r. wyrok ten uchyliti sprawe przekazal do ponownego rozpatrzenia przez Sad Rejonowy w Bialej Podlaskie;j.
Pomimo, iz od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 6.05.2008 r. do daty wydania kolejnego wyroku przez
Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej w dn.30.03.2009 r. uplynelo 10 m-cy i Sad Rejonowy mial do przestuchania kilku
Swiadkow, nie poczynit zadnych dziatan majacych na celu koncentracje materialu dowodowego. Sprawa prowadzona
byla niedbale, co doprowadzilo do kolejnego uchylenia wyroku przez Sad Okregowy w Lublinie i przekazania sprawy
do ponownego rozpatrzenia przez Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej. Naruszona zostala zasada rozpoznania sprawy
w rozsadnym terminie, przez co cale postepowanie od chwili wszczecia trwa juz 9 lat. Sprawa trafila do Europejskiego



Trybunalu Praw Czlowieka w Strasburgu i zostala dla powoda pozytywnie rozpatrzona. Powdd wskazal, iz nie on
dokonal wyciecia przedmiotowych drzew, a jego ojciec, niezyjacy juz M. G. (1), ktéry uczynit to nieSwiadomie ze
wzgledu na problemy zwigzane z granicami i wlasno$cia dzialek.

Z uwagi na nieprawomocny wyrok sagdu Komendant Policji w L. i Komendant Gléwny Policji w W. odméwili mu
pozwolenia na posiadanie broni palnej. W efekcie tego S. G. zostal zwolniony z dniem 28.02.2009 r. z pracy w Strazy
Ochrony Kolei. Od 4 lat pozostaje bez pracy, bez prawa do zasitku dla bezrobotnych oraz do §wiadczen zdrowotnych.
Posiada na utrzymaniu zone oraz uczace sie dziecko. Prowadzone przewlekle postepowanie zrujnowalo mu oraz
jego rodzinie zycie, pogorszyl sie jego stan zdrowia. Z uwagi na toczace sie postepowanie karne odmawiano mu
zatrudnienia w kilku firmach (uzasadnienie pozwu, k. 3).

W odpowiedzi na pozew z dnia 3 wrze$nia 2013 roku pozwany zastepowany procesowo przez Prokuratorie Generalna
Skarbu Panstwa wnibst o oddalenie powbddztwa, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym
na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Pahstwa kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podniosl, ze do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
kompetencje do ustalenia, czy doszlo do nieuzasadnionej zwloki w danym postepowaniu oraz do ewentualnego
przyznania odpowiedniej sumy pienieznej naleza do sadu wymienionego w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004
r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. u. Nr 179, poz.
1843). Dopiero po prawomocnym zakonczeniu postepowania, w razie zgloszenia zadania naprawienia szkody przez
strone, ktéra nie wnosita skargi na przewleklo$¢, rzecza sadu w postepowaniu cywilnym jest ustalenie, czy doszlo
do zbednej zwloki, jako jednej z przestanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
6 maja 2010 roku, II CSK 640/09, Lex nr 598758). Tymczasem postepowanie, z ktorego przewleklosScia powod
laczy dochodzone roszczenie, nie zostalo jeszcze prawomocnie zakoniczone. W trakcie trwania postepowania karnego
przeciwko powodowi obaj oskarzeni (w tym S. G.) skladali skargi na przewleklo¢ postepowania. Zadna ze skarg nie
zostata przez Sad uwzgledniona.

Pozwany podnioést ponadto, ze sprawa, ktorej dotyczy niniejsze powodztwo, jest prowadzona przez pozwanego
zgodnie z przepisami prawa. Przerwy zwigzane z odraczaniem rozprawy zwigzane byly z czestym przedkladaniem
przez oskarzonych zwolnien lekarskich oraz konieczno$cig koncentracji materialu dowodowego. Pozwany doktadatl
najwyzszych staran celem jak najszybszego zakonczenia postepowania karnego. Przyczyny lezace u podstaw danych
decyzji procesowych odsuwajgacych w czasie okreSlone czynnoS$ci mialy charakter obiektywny i niezalezny od woli
pozwanego. W sprawie brak jest rowniez zwigzku przyczynowego pomiedzy rzekomg przewlekloécia postepowania,
a powstaniem licznych schorzen na zdrowiu powoda oraz jego Zony. Pozwany zakwestionowal rowniez zwiagzek
przyczynowy pomiedzy trwajacym postepowaniem karnym, a zwolnieniem powoda z pracy oraz po6zZniejszymi
trudno$ciami w znalezieniu zatrudnienia. Nadto pozwany podniosl, Ze zadanie zasadzenia kwoty 350.000 zl
nie znajduje uzasadnienia w panujacych stosunkach gospodarczych i spolecznych i jawi sie jako okreSlona na
zasadzie dowolnosci. Powod nie zaoferowal zadnego dowodu na okoliczno$é doznanego przez siebie uszczerbku tak
majatkowego, jak i niemajgtkowego (odpowiedz na pozew, k. 29-37).

W toku rozprawy w dniu 20 listopada 2013 roku powod wskazal, ze polowa dochodzonej przeze niego kwoty stanowi
zado$céuczynienie, a druga polowa ma by¢ odszkodowaniem za utracone dochody (protokdl rozprawy, k. 118-119).

W pi$mie procesowym z dnia 7 stycznia 2014 roku pozwany podnioésl, ze w dniu 29 maja 2012 r. ETPCz wydal
decyzje w sprawie G. p. Polsce (nr 9848/10). Trybunal uznal, iz doszlo do naruszenia art. 6 § 1 Konwencji o Ochronie
Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci, a tym samym przyznat S. G. kwote 10,500 zt (dziesieé tysiecy piecset
zlotych) oraz skreslil sprawe z listy skarg. Kwota ta zostala wyplacona powodowi w dniu 23 sierpnia 2012 r. Zatem, w
ocenie pozwanego, S. G. uzyskal stosowne zado$c¢uczynienie w zwigzku z roszczeniami dotyczacymi nieprawidtowosci
i przewlekloéci w postepowaniu karnym, w ktérym wystepowal w charakterze oskarzonego, za§ podnoszone przez



niego w niniejszej sprawie zadanie stanowi che¢ uzyskania zado$c¢uczynienia i odszkodowania za te same dzialania
jednostek organizacyjnych Skarbu Panstwa, za ktore powod uzyskal juz stosowng rekompensate przyznana na jego
rzecz przez ETPCz (k. 146).

W pi$mie procesowym z dnia 20 stycznia 2014 roku powdd wskazal, ze przewleklo$é postepowania nalezy wywiesé
z analizy treSci postanowien Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej o odraczaniu kolejnych rozpraw oraz ich
odwolywaniu, a takze nie wydawania wyrokdw w terminie, lecz otwierania na nowo zamknietej rozprawy. Sad
Rejonowy w Bialej Podlaskiej postanowieniem z dnia 12 marca 2012 roku zawiesil postepowanie w sprawie do
czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie I Ns 473/09 z wniosku R. G. o stwierdzenie nabycia
przez rodzicow powoda wlasno$ci jednej z dzialek gruntu przez zasiedzenie i podjal je dopiero po uplywie 9
miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia w tym przedmiocie. Przerwanie i odraczanie kolejnych rozpraw
prowadzi do wniosku, ze sprawa ta toczyla sie tak dlugo z uwagi na wadliwa organizacje pracy VII Wydzialu
Karnego Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej. Zakonczenie powyzszego procesu dopiero po uplywie dziewieciu lat
wyrokiem umarzajacym postepowanie a nie uniewinniajagcym powoda od zarzuconego mu czynu, co do rzekomej
kradziezy drzew z gruntu jego rodzicow, jest nastepstwem nieefektywnego prowadzenia sprawy, braku nalezytej
staranno$ci procesowej, co wypelnia przestanki bezprawno$ci przewidzianej w art. 417 par. 1 k.c. Odpowiedzialno$¢
Skarbu Panistwa za wyrzadzong powodowi szkode dotyczy kwoty okolo 190.000 zlotych stanowigca wyliczone przez
Komendanta Gléwnego Strazy Ochrony Kolej w W. utracone wynagrodzenie brutto za prace, jakie otrzymalby
powdd jako funkcjonariusz SOK w okresie od dnia 1 marca 2009 roku do chwili wyrokowania, tj. za 58 miesiecy.
Zasadzenie zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde w kwocie 160.000 zlotych uzasadnienie swoje znajduje
w naruszeniu dobr osobistych powoda - art. 448 ke, przez przedstawicieli Skarbu Panstwa. Dopuszczenie sie przez
Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej razacej przewlekloSci postepowania zmusito powoda do zwro6cenia sie ze skarga do
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w Strasburgu. W wyniku jednostronnej deklaracji Rzad RP zaproponowal
powodowi kwote 10.500 zl. Kwota ta zostala powodowi wyplacona i o ta kwote pomniejszone zostalo dochodzone
pozwem roszczenie (k. 158-161).

W piémie z dnia 11 sierpnia 2014 roku pozwany podniésl, ze powdd sam informowal przyszlych pracodawcow o
toczacym sie wobec niego procesie karnym. Dzialanie to zakwalifikowaé nalezy co najmniej w kategorii przyczynienia
sie do powstalej szkody w postaci niemozno$ci zarobkowania. S. G. przezyt psychologicznie zrozumialy stres, ktory
miesci sie w kategoriach do§wiadczen zyciowych kazdego czlowieka. Kompensacji na podstawie art. 445 § 1k.c, czy 448
k.c. nie podlega per se kazdy stan podwyzszonego napiecia psychicznego w kwalifikowany charakter zmian w psychice
czlowieka. Ponadto podniosl, Ze obywatele musza w interesie ochrony dobra wspolnego, jakim jest bezpieczenstwo
publiczne, ponosi¢ ryzyko zwigzane z legalnym wdrozeniem postepowania karnego. Ryzyko to rozciaga sie rowniez
na wszelkie niedogodnoSci zwigzane z wystepowaniem w procesie karnym w charakterze oskarzonego, w tym
konieczno$cig stawania przed sadem (k. 254-257).

Powod w pi§mie procesowym z dnia 13 listopada 2014 roku podniosl, ze kierujac w stosunku do jego osoby akt
oskarzenia prokurator dat wiare nieuczciwym $wiadkom, ktorzy oskarzyli go o dokonanie kradziezy drzew z dziatek
znajdujgcych sie w wieloletnim samoistnym posiadaniu wiodacym do zasiedzenia. Spowodowalo to zwolnienie
go z pracy w Strazy Ochrony Kolei i pozbawienie przez okres 7 lat §rodkow do zycia z powodu niemoznoéci
podjecia jakiejkolwiek pracy zarobkowej. Na dochodzona pozwem kwote 350 ty$ zl skltada sie zado$cuczynienie za
doznang krzywde w kwocie 160.000 zl oraz kwota 190.000 zl, jako rekompensata za wysoko$¢ szkody w wyniku
bezpodstawnego oskarzenia powoda przez Prokuratora Rejonowego w Bialej Podlaskiej i Sad Rejonowy w Bialej
Podlaskiej oraz razacego przewlekania postepowania (k. 286-287).

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

W dniu 13 marca 2006 roku do Prokuratury Rejonowej w Bialej Podlaskiej wplynelo zawiadomienie o mozliwoSci
popemhienia przez S. G. i M. G. (2) czynu z art. 278 § 1 k.k.w zw. z art. 290 § 1 k.k. (zawiadomienie o mozliwosci
popeknienia przestepstwa, k. 1-2 z akt sprawy VII K 215/12).



W dniu 19 maja 2006 roku powodowi przedstawiono zarzut tego, ze : I. w okresie od 15 stycznia 2004 r. do dnia 19
marca 2004 r. w miejscowosci M., gm. R., pow. (...), woj. (...), dzialajac w celu przywlaszczenia, wspolnie z innymi
ustalonymi osobami dokonal wyrebu i kradziezy z dzialki le§nej nr (...) drzewa o gatunku brzoza i olcha o lacznej masie
15.46 m3 i wartoéci 2027,52 zl na szkode H. R., to jest o czyn z art. 278 § 1 KKk, : II. w okresie od grudnia 2003 r. do
stycznia 2004 r. w miejscowosSci M., gm. R., pow. (...), woj. (...), dzialajac w celu przywlaszczenia, wspoélnie z innymi
osobami dokonat wyrebu i kradziezy z dzialki le$nej nr (...) drzewa o gatunku brzoza, sosna i olcha o lacznej masie

20,63 m? i wartosci 2681,99 zl na szkode B. W., to jest o czyn z art. 278 § 1 kk (postanowienie, k. 79 z akt sprawy
VII K 215/12).

Akt oskarzenia przeciwko M. G. (2) i S. G. wniesiono do Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej w dniu 21 lipca 2006
roku (akt oskarzenia, k. 105-108).

Sprawa zostala wpisana do repertorium pod sygn. VII K 1149/06 w dniu 7 wrze$nia 2006 roku, Przewodniczacy VII
Wydzialu Grodzkiego wyznaczyl termin rozprawy na dzien 25 wrzesnia 2006 roku. Do rozprawy w wyznaczonym
terminie nie doszlo z uwagi na chorobe oskarzonego M. G. (2). Réwniez w dniu 19 pazdziernika 2006 roku przewod
sadowy nie zostal otwarty z uwagi na chorobe oskarzonego i jego obroncy adw. T. L.. W dniu 14 grudnia 2006 roku
sad byl zmuszony kolejny raz odroczy¢ rozprawe wobec choroby oskarzonego M. G. (2). Na kolejny termin rozprawy
w dniu 13 kwietnia 2007 roku nie stawil S. G., nadsylajac zaswiadczenie z tresci ktorego wynika, iz doznal urazu stawu
skokowego. W dniu 15 maja 2007 roku réwniez nie doszlo do rozprawy, z uwagi na zlozenie zaswiadczenia lekarskiego
o niezdolnosci do pracy S. G.. Przed kolejnym terminem rozprawy obronca oskarzonego ztozyl wniosek o rozpoczecie
sprawy bez udzialu S. G., co skutkowalo wydaniem w dniu 12 czerwca 2007 roku wyroku nakazowego, w ktérym
obydwaj oskarzeni zostali uznani za winnych popelienia zarzucanych im czynéw i skazani na kary ograniczenia
wolno$ci. Wyrok z dnia 12 czerwca 2007 roku utracil moc, wobec wniesienia od niego sprzeciwéw, zaré6wno przez
Prokuratora Rejonowego w Bialej Podlaskiej, jak i przez oskarzonych oraz oskarzycieli positkowych J. R. i B. W..
(zarzadzenie, k. 104, zarzadzenie, k. 117, protokoly rozprawy, k. 134, 141, 152, 170, 212, 222, 229, Wyrok nakazowy
Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 12 czerwea 2007 r. sygn. akt VII K1149/06, k. 230-231, sprzeciwy od
wyroku nakazowego, k. 234, 235, 237, 238, 239 z akt sprawy VII K 215/12).

W dniu 21 czerwea 2007 roku wyznaczono termin rozprawy (sygn. akt VII K 1149/06) na dzien 11 lipca 2007 roku. Na
rozprawie doszlo do otwarcia przewodu sadowego, przy czym zarzadzono przerwe w rozprawie do dnia 30 lipca 2007
roku. Sad prowadzac postepowanie dowodowe wielokrotnie zarzadzal przerwy i odraczal rozprawy, przy czym w dniu
17 grudnia 2007 r. doszlo do zamkniecia przewodu sagdowego. W dniu 24 grudnia 2007 roku sad postanowil wznowié
przewdd celem uzupeklnienia materialu dowodowego i po odebraniu dodatkowych wyjasnien od oskarzonych w dniu 14
stycznia 2008 roku wydatl wyrok, w ktérym po uznaniu, iz czyny zarzucane oskarzonym stanowia wypadek mniejszej
wagi, postepowanie karne warunkowo umorzyl. (protokoly rozprawy, k. 256-258, 268-270, 280-281, 296-297, 315,
327-329, 269-371, 377, wyrok Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 14 stycznia 2008 r. sygn. akt VII KI 149/06,
k. 378-379 z akt sprawy VII K 215/12) .

Orzeczenie to zostalo zaskarzone przez Prokuratora Rejonowego w Bialej Podlaskiej, ktéry w apelacji dnia 18 lutego
2008 roku, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych, domagal sie uchylenia wyroku i skierowania sprawy do
ponownego rozpoznania. Oskarzyciele positkowi J. R. i B. W. w zlozonych przez siebie apelacjach zarzucili m.in.
bledne ustalenie wartosci szkody, domagajac sie wymierzenia oskarzonym stosownych kar. Sad Okregowy w Lublinie
wyrokiem z dnia 6 maja 2008 roku w sprawie XI Ka 277/08 uchylil zaskarzony wyrok, przekazujac sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bialej Podlaskiej (apelacje, k. 416-418, 419-421, 422-424, Wyrok
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 6 maja 2008 r. sygn. akt XI Ka 277/08, k. 441, uzasadnienie, k. 442-444 z akt
sprawy VII K 215/12).

Kolejne terminy rozpraw (sygn. akt VII K 822/08) przed sadem pierwszej instancji mialty miejsce w dniach 24 lipcai12
sierpnia 2008 roku kiedy to sprawe skierowano do postepowania mediacyjnego. Do zawarcia ugody nie doszlo wobec
braku konsensusu przy ustaleniu wartoS$ci skradzionego drewna. Rozprawa kontynuowana w dalszym ciagu w dniach



51 20 lutego 2009 roku prowadzona byta pod katem uzupelienia materiatu dowodowego. Po zamknieciu przewodu
sagdowego w dniu 5 marca 2009 roku, obronca S. G., ktéry nie stawil sie do sadu, przedkladajac zaswiadczenie
o niezdolnoSci do pracy, zlozyl kolejne wnioski dowodowe skutkujace wznowieniem przewodu sagdowego w dniu
12 marca 2009 roku. Po ich przeprowadzeniu w dniu 30 marca 2009 roku sad wydat wyrok, w ktérym uznal
obydwu oskarzonych za winnych dokonania zarzucanych im czynéw i po uznaniu, iz stanowia one ciag przestepstw
przewidziany w art. 91 § 1 kk wymierzyl im kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania.
(protokoly rozpraw, k. 461-463, 468-469, 491, 505, 510, 515-516, 530-531, Wyrok Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej z dnia 30 marca 2009 r. sygn. akt VII K 822/08, k. 533-534, uzasadnienie, k. 553-558 z akt sprawy VII
K 215/12).

Decyzja L. Komendanta Wojewddzkiego Policji z dnia 27.06.2008 r. Nr (...) odmoéwiono powodowi dopuszczenia do
posiadania broni palnej znajdujacej sie na wyposazeniu strazy ochrony kolei. Uzasadniono ja toczacym sie wobec
powoda postepowaniem karnym. Decyzje te utrzymano decyzja Komendanta Gléwnego Policji z dnia 15.10.2008r. Nr
(...) (decyzja z dnia 277 czerwca 2008 r., k. 184, decyzja z dnia 15 pazdziernika 2008 roku, k. 181-183).

Powdd twierdzenie opart na fakcie wydania decyzji z dnia 27 czerwca 2008 roku ktéra L. Komendant Wojewddzki
Policji odmoéwil dopuszezenia powoda do wykonywania zadan z uzyciem broni znajdujacej sie na wyposazeniu Strazy
Ochrony Kolei. W uzasadnieniu decyzji przywolano przepis art. 15 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 21 maja 1999 roku o
broni i amunicji (Dz. U. Z 2004 roku, nr 52, poz, 525 ze zm,), zgodnie z ktérym, negatywng przestanka dopuszczenia
do poslugiwania sie bronia palna jest toczace sie postepowanie karne o popelnienie przestepstwa przeciwko zyciu,
zdrowiu lub mieniu. W nastepstwie tego w dniu 11 listopada 2008 roku doszlo zlozenia o§wiadczenia o rozwigzaniu
z powodem umowy o prace.

Orzeczenie to zaskarzyli obydwaj oskarzeni, przy czym S. G. wnidst o zawieszenie postepowania odwolawczego
do czasu ukonczenia postepowania o zasiedzenie lub uwlaszczenie lasu, z ktorego dokonano kradziezy drzew. Sad
Okregowy w Lublinie postanowieniem z dnia 23 wrze$nia 2009 roku w sprawie X1 Ka 539/09 przedmiotowego
wniosku nie uwzglednil, za§ wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2009 roku uchylit zaskarzony wyrok, przekazujac
ponownie sprawe Sagdowi Rejonowemu w Bialej Podlaskiej do ponownego rozpoznania. (apelacja, k. 565-575, wyrok
Sadu Okregowy w Lublinie z dnia 6 pazdziernika 2009 r. sygn. akt XI Ka 539/09, k. 613, uzasadnienie, k.614-619 z
akt sprawy VII K 215/12).

W dniu 6 stycznia 2010 roku S. G. wniést do Sadu Okregowego w Lublinie skarge na przewlekto$¢ postepowania,
ktory oddalil ja postanowieniem z dnia 17 lutego 2010 roku w sprawie XI S 1/10. (skarga, k. 633, postanowienie Sadu
Okregowy w Lublinie z dnia 17 lutego 2010 r. sygn. akt XIS 1/10, k. 635-638 z akt sprawy VII K 215/12).

Do ponownego otwarcia przewodu sadowego (sygn. akt. VII K 525/10) w dniu 17 marca 2010 roku nie doszlto wobec
niestawiennictwa oskarzonego S. G., ktéry nadeslal zaswiadczenie lekarskie stwierdzajace dolegliwoéé ortopedyczna.
W dniu 14 kwietnia 2010 roku sad rozpoczal rozprawe pomimo nieobecno$ci oskarzonego S. G. i odroczyt ja do dnia
10 maja 2010 roku. Na tym terminie jak i na kolejnych, w dniach 14 czerwca, 26 lipca, 30 sierpnia, 27 wrze$nia
przeprowadzano dowody z zeznan $wiadkow, jak tez dolgczano stosowne dokumenty oraz zasiegnieto opinii bieglego
psychologa odno$nie zdolnoSci postrzegania, zapamietywania i odtwarzania przez pokrzywdzonego B. W.. Ponadto
zasiegnieto opinii bieglego z zakresu le$nictwa i szacowania warto$ci drzew i drewna, ktéry po wielu ponagleniach
nadestat ja do sadu dopiero w dniu 4 listopada 2010 roku. Uwzgledniony wniosek prokuratora o uzupeienie tej
opinii skutkowal odraczaniem rozprawy i wyznaczaniem kolejnych jej terminow. Biegly nie byl w stanie przeprowadzi¢
ogledzin na gruncie z uwagi na pore roku (zima, nastepnie roztopy), co bylo warunkiem koniecznym opiniowania,
o czym powiadomil sgd. W dniu 27 lipca 2011 roku pokrzywdzeni J. i H. R. o$§wiadczyli, iz szkoda wyrzadzona im
przez oskarzonych zostala naprawiona, zas pokrzywdzony B. W. przyjal obietnice oskarzonego S. G. zobowigzujacego
sie do naprawienia szkody w przypadku przegrania sprawy zasiedzenia nieruchomosci le$nej. Pozwolilo to wraz z
cofnieciem wniosku o wydanie opinii bieglego z zakresu le$nictwa, szacowania warto$ci drzew i drewna na zamkniecie
przewodu sgdowego i wydanie w tym dniu wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie. (protokoly rozprawy, k.
660, 669-671, 679-683, 703-704, 710, 716-718, 730-731,745, 765, 773,776, 782, 787, 794, 802, 806, 812-813, wyrok



Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 27 lipca 2011 r. sygn. akt VII K 525/10, k. 814-815, uzasadnienie, k.
820-832 z akt sprawy VII K 215/12).

Apelacje od tego rozstrzygniecia wniesli oskarzeni i oskarzyciel positkowy B. W.. Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem
z dnia 10 stycznia 2012 roku w sprawie sygn. akt XI Ka 865/11 uchylil wyrok Sadu Rejonowego, przekazujac sprawe
do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wskazal, iz kluczowym dowodem w sprawie bedzie rozstrzygniecie
zapadle w sprawie o zasiedzenie sygn. akt I Ns 473/09, dopuszczajac nawet zawieszenie niniejszego postepowania
do czasu uprawomocnienia wskazanej sprawy cywilnej. Dalo to podstawe do wydania postanowienia tej treSci przez
Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej w dniu 12 marca 2012 roku syn. Akt VII K 215/12, (apelacje, k. 838-845, 846-849,
wyrok Sadu Okregowy w Lublinie z dnia 10 stycznia 2012 r. sygn. akt X1 Ka 865/11, k. 890, uzasadnienie, k. 891-894,
postanowienie Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 12 marca 2012 r. sygn. akt VII K 215/12, k. 905 z akt
sprawy VII K 215/12).

W dniu 29 maja 2012 r. Europejski Trybunal Praw Czlowieka Czwarta w sprawie (...)G. przeciwko Polsce (Lexis.pl
nr (...)) rozpoznal skarge powoda na przewleklo$é przedmiotowego postepowania. ETPCz wskazal, ze w dniu 14
lutego 2012 r. pozwany zlozyl jednostronne o$wiadczenie powiadamiajac Trybunal, ze jest gotow przyjaé, iz doszlo
do naruszenia proceduralnych przewlekloSci postepowania w rozumieniu art. 6 § 1 Konwencji. Zaproponowat
jednoczeénie przyznanie skarzacemu zado$éuczynienia oraz odszkodowania w wysokoSci 10,500 zlotych z tytulu
szkody niemajatkowej oraz majatkowej. Zwroécil sie takze do Trybunatu o skreélenie skargi na podstawie artykulu
37 Konwencji. Skarzacy nie zgodzit sie na warunki zaproponowane w deklaracji jednostronnej. Podkreslil, ze
zaproponowana suma jest zbyt niska. Zwrdcil sie do Trybunalu o kontynuowanie rozpoznania skargi. Trybunal
zauwazyl, ze w pewnych okolicznoéciach wlasciwym moze okazaé sie skre§lenie skargi na podstawie artykulu
37 ust. 1 (¢) Konwencji na podstawie jednostronnego o$wiadczenia pozwanego Rzadu, nawet jezeli skarzacy
jest zainteresowany dalszym rozpoznawaniem jego sprawy. Rozstrzygniecie, czy jednostronna deklaracja stanowi
wystarczajacg podstawe do stwierdzenia, ze poszanowanie praw czlowieka okre§lonych Konwencja i jej protokotami
nie wymaga dalszego rozpoznawania sprawy przez Trybunal, uzaleznione bedzie od szczegélowych okolicznoéci
danej sprawy. Trybunatl biorac pod uwage m.in. charakter podnoszonych zarzutéw oraz wysoko$é zaproponowane;j
rekompensaty uznal, ze wlasciwym jest skreSlenie skargi z listy spraw na podstawie deklaracji jednostronnej w
formie o$§wiadczenia. Jednocze$nie wskazal, ze w zwigzku z trwajacym postepowaniem karnym nie jest wylaczone
wystapienie przez powoda z dalszymi roszczeniami za okres od dnia wydania decyzji (decyzja, k. 124-131).

W okresie, gdy postepowanie bylo zawieszone, w dniu 13 wrze$nia 2012 roku, S. G. zlozyl koleing skarge na
przewleklo$§¢ postepowania, przy czym Sad Okregowy w Lublinie postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2012 roku
(sygn. akt XI S 13/12) nie uwzglednil jej, oddalajac jg jako nieuzasadniong. (skarga, k. 918-919, postanowienie Sadu
Okregowy w Lublinie z dnia 10 pazdziernika 2012 r. sygn. akt X1 S 13/12, k. 921-924 z akt sprawy VII K 215/12).

Wobec prawomocnego zakonczenia postepowania o zasiedzenie (sygn. akt I Ns 473/09) Sad Rejonowy w dniu
21 listopada 2012 podjgl sprawe, uznajgc, iz ustaly przyczyny jej zawieszenia. Sprawe jednoczeénie skierowano
na posiedzenie w przedmiocie umorzenia postepowania, co nastgpilo w dniu 16 stycznia 2013 roku. Podstawa
rozstrzygniecia byt art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk w odniesieniu do pierwszego czynu aktu oskarzenia,
za$ art. 17 § 1 pkt 10 kpk w odniesieniu do drugiego czynu aktu oskarzenia. (postanowienie Sadu Rejonowego w
Bialej Podlaskiej z dnia 21 listopada 2012 r. sygn. akt VII K 215/12, k. 932, postanowienie Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej z dnia 16 stycznia 2013 r. sygn. akt VII K 215/12, k. 972-974 z akt sprawy VII K 215/12).

W dniu 21 grudnia 2012 roku M. G. (2) zlozyt skarge na przewleklo$¢ postepowania we wszystkich dotychczasowych
etapach, przy czym Sad Apelacyjny w Lublinie odrzucil ja postanowieniem dnia 13 marca 2013 roku w sprawie II S
5/13. (skarga, k. 979-980, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 13 marca 2013 r. sygn. akt IIS 5/13,
k. 985 z akt sprawy VII K 215/12).



Postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 16 stycznia 2013 roku zaskarzyli obydwaj oskarzeni, za$§ Sad Okregowy w dniu
29 maja 2013 roku w sprawie X Kz 262/13 uchylil je, nakazujac sprawe rozpozna¢ ponownie. (zazalenie, k. 991-999,
postanowienie Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 29 maja 2013 r. sygn. akt XI Kz 202/13, k. 1031-1033).

Postanowieniem z dnia 9 wrze$nia 2013 roku Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej postepowanie w zakresie pierwszego
czynu zostalo zawieszone, za$§ w zakresie drugiego czynu zostalo umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 kpk —
pkt I i II. Postanowienie to zostalo utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 30
pazdziernika 2013 roku (postanowienie Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 10 wrze$nia 2013 roku VII K
215/12, k. 1093-1095 postanowienie Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 30 pazdziernika 2013 roku, XI Kz 600/13,
k. 1119-1122 z akt sprawy VII K 215/12).

Ustalajac powyzszy bezsporny stan faktyczny Sad oparl sie na wskazanych dowodach.

W ocenie Sadu autentyczno$¢ powolanych powyzej dokumentéw nie budzi watpliwosci, co do formy, w jakiej
zostaly sporzadzone. W ocenie Sadu, brak bylo podstaw, by wyzej wymienionym dowodom odmoéwié przymiotu
wiarygodno$ci.

Sad nie znalaz}l podstaw do kwestionowania zeznan Swiadkéw: M. G. (2) (00:04:15, k. 272), H. G. (00:08:09, k. 272)
oraz zeznan powoda S. G. (00:19:27, k. 272). Sad nie podzielil jedynie zeznan S. G. oraz H. G., w ktérych podali, ze
w zwigzku z toczacym sie postepowaniem karnym powdd nie mogt podjac pracy odpowiadajacej jego wyksztalceniu
i kwalifikacjom. Powdd nie zostal skazany prawomocnym orzeczeniem, byl zatem osoba niekarana. Stosownie zas
do uzyskanej informacji z Powiatowego Urzedu Pracy w B. w okresie od 2009 roku do 2013 roku Urzad dysponowat
ofertami zatrudnienia dla oséb z wyksztalceniem, ktére posiada (k. 282).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

W sprawie powdd S. G. dochodzil od pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezesa Sadu Rejonowego
w Bialej Podlaskiej oraz Prokuratora Rejonowego w Bialej Podlaskiej zado$cuczynienia oraz odszkodowania z tytutu
krzywdy oraz szkody doznanej z uwagi na przewleklosé postepowania sadowego toczacego sie wobec powoda, ktory
oskarzony zostal o to, ze :

I. wokresie od 15 stycznia 2004 r. do dnia 19 marca 2004 r. w miejscowo$ci M., gm. R., pow. (...), woj. (...), dzialajacw
celu przywlaszczenia, wspolnie z innymi ustalonymi osobami dokonal wyrebu i kradziezy z dzialki leSnej nr (...) drzewa
o gatunku brzoza i olcha o lacznej masie 15.46 m3 i warto$ci 2027,52 zl na szkode H. R., to jest o czyn z art. 278 § 1kk;

II. w okresie od grudnia 2003 r. do stycznia 2004 r. w miejscowoéci M., gm. R., pow. (...), woj. (...), dzialajac w
celu przywlaszczenia, wspdlnie z innymi osobami dokonal wyrebu i kradziezy z dzialki leSnej nr (...) drzewa o gatunku
brzoza, sosna i olcha o lacznej masie 20,63 m3 i wartoSci 2681,99 zI na szkode B. W., to jest o czyn z art. 278 § 1 kk
(akt oskarzenia k. 106 z akt sprawy VII K 215/12).

Wskazaé przy tym nalezy, ze postepowanie w zakresie I czynu zostalo zawieszone, zas w zakresie II czynu zostalo
prawomocnie umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 kpk — pkt I i II postanowienia Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej z dnia 10 wrze$nia 2013 roku VII K 215/12, utrzymanego w mocy postanowieniem Sadu Okregowego w
Lublinie z dnia 30 pazdziernika 2013 roku, XI Kz 600/13 (k. 1091 z akt sprawy VII K 215/12).

Range prawa do sadu podkre§la przepis art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, stanowigcy m.in., ze kazdy ma prawo do
rozpatrzenia sprawy ,bez nieuzasadnionej zwloki", oraz art. 6 EKPCz. Za nieprzestrzeganie prawa do sadu mozliwe
jest poszukiwanie przez pokrzywdzonego rekompensaty majatkowej od panstwa, zar6wno przed sagdami krajowymi,
jak i przed Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka.



Podstawa prawna odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za szkode powstala przez naruszenie
obowiazku rozpoznania przez sad sprawy bez nieuzasadnionej zwloki jest przepis art. 417 k.c. in. n., regulujacy
odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona wskutek dzialan przy wykonywaniu wladzy publicznej w sferze ,imperium”.

Stosownie do treéci art. 417" § 3 k.c. jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez niewydanie orzeczenia lub decyzji,
gdy obowiazek ich wydania przewiduje przepis prawa, jej naprawienia mozna zadaé po stwierdzeniu we wlasciwym
postepowaniu niezgodno$ci z prawem niewydania orzeczenia lub decyzji, chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej.

Przepis art. 417° § 3 k.c. okre$la odpowiedzialnos¢ wladzy publicznej za zaniechania w dokonywaniu aktéw
indywidualnych o charakterze wladczym, czyli za uszczerbki spowodowane przewlekloscia postepowania sagdowego
albo administracyjnego. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za niewydanie orzeczenia lub decyzji dotyczy tylko
przypadkow, gdy obowiazujacy przepis prawa nakazywat sgdowi lub organowi administracyjnemu wydanie orzeczenia
lub decyzji. Przestankami odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sa: szkoda, zdarzenie ja wywolujace, polegajace na
niewydaniu orzeczenia lub ostatecznej decyzji, przy czym wskazana bezprawno$é musi byé, co do zasady, stwierdzona
we wlasciwym postepowaniu, oraz normalny zwigzek przyczynowy pomiedzy tak opisanym zdarzeniem a szkodg.
Wykazanie powyzszych przestanek obciaza powoda (art. 6 k.c.).

Ustawodawca takze w przypadku odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzong przewleklosécia postepowania uzaleznia
dopuszczalno$¢ zadania odszkodowania od stwierdzenia we wlaciwym postepowaniu niezgodno$ci z prawem
niewydania orzeczenia lub decyzji, chociaz dopuszcza mozliwo$é uchylenia przestanki prejudykatu, jezeli przepisy
odrebne tak stanowia. Stwierdzenie przewlekloSci postepowania sadowego lub przygotowawczego nastepuje w trybie
skargi okreslonej ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.), obowiazujacej od 17 wrzesnia 2004 r.

Ustawa ta stanowi, ze przewlekle jest postepowanie, ktore trwa dluzej, niz jest to konieczne do wyjasnienia tych
okolicznosci faktycznych i prawnych, ktore sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dluzej niz to konieczne do
zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego (art. 2 ust. 1 u.s.r.s.). Skarzacy,
obok Zadania stwierdzenia przewlekloSci postepowania, moze zada¢ swoistego zado$éuczynienia w postaci sumy
pienieznej w wysoko$ci od 2000 do 20 000 zt (art. 12 ust. 4 u.s.r.s.).

Z art. 15 i 16 ustawy wynika, ze po prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy, strona moze
dochodzi¢ od Skarbu Panstwa naprawienia szkody wyniklej z przewleklos$ci postepowania, przy czym dotyczy to
zar6bwno sytuacji, gdy strona nie wniosla skargi na przewleklo$¢ postepowania w jego toku, jak i sytuacji, gdy jej skarge
w toku postepowania uwzgledniono. Odpowiednia suma pieniezna, ktérg mozna przyznaé¢ w wyniku uwzglednienia
skargi, nie stanowi wiec pelnego zaspokojenia ewentualnych roszczen odszkodowawczych. Wynika z tego, ze skarga
na przewleklo§¢ w toku postepowania ma charakter wstepny i stanowi dorazna interwencje przeciwdzialajaca
biezacej (trwajacej) przewlekloSci postepowania. Jej funkeja jest przede wszystkim wymuszenie nadania sprawie
odpowiedniego, sprawnego biegu procesowego.

Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy, postanowienie uwzgledniajace skarge na przewleklo§¢ postepowania wigze sad
w postepowaniu cywilnym o odszkodowanie lub zado$tuczynienie, co do faktu stwierdzenia tej przewleklosci.
Ustawodawca nie przesadzil jednak, czy w postepowaniu o odszkodowanie sad, uwzgledniajac roszczenie powoda,
powinien — i ewentualnie na jakiej podstawie — wzia¢ pod uwage wczes$niejsze zasgdzenie odpowiedniej sumy
pienieznej, przyznanej w postepowaniu ze skargi na przewleklo§é i pomniejszy¢ zadane odszkodowanie o te kwote.
Ze wzgledu na powszechne stosowanie w sprawach odszkodowawczych zasady compensatio lucri cum damno,
wyrazajacej metode pomniejszania odszkodowania o korzySci uzyskane w wyniku wyrzadzenia szkody, sad w procesie
odszkodowawczym powinien, uwzgledniajgc roszczenie, wzia¢ pod uwage wczeéniejsze zasadzenie kwoty uzyskanej
w postepowaniu ze skargi na przewleklo$c.



Sad orzekajacy o odszkodowaniu samodzielnie ocenia, czy w prawomocnie zakonczonym postepowaniu doszlo do
bezprawnej przewlekloéci. Jezeli natomiast z przewleklo$ci postepowania osoba wywodzi skutki odszkodowawcze
jeszcze przed prawomocnym zakonczeniem rozstrzygajacym sprawe co do istoty, to konieczne jest uzyskanie
prejudykatu w postaci orzeczenia uwzgledniajacego skarge na przewleklo§¢ uregulowana przepisami ustawy, a
postepowanie uregulowane w tej ustawie nalezy traktowac¢ wowczas jako ,wlasciwe postepowanie” w rozumieniu art.

417" § 3 KC. (por. Z Banaszczyk [w:] Prawo zobowiazan - cze$¢ ogdlna. System Prawa Prywatnego. Tom 6, por red.
dr hab. Adam Olejniczak, 2014, s. 870-873).

Wskazane przepisy ustawy nie sa podstawa do roszczenia o odszkodowanie lub zadoséuczynienia za doznang krzywde.
Podstawa taka moga by¢ w szczegblnosci art. 417 in., 445 i 448 k.c., stosowane z uwzglednieniem orzecznictwa
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka dotyczacego art. 6 ust. 11 art. 41 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnoéci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284)
(postanowienie SN z dnia 27 czerwca 2008, III CZP 25/08, Biuletyn SN 2008, nr 10, poz. 13).

Nie ma zatem przeszkod prawnych, aby strona, ktéra poniosta szkode na skutek przewleklego rozpoznania sprawy,
dochodzila jej wyréwnania na ogélnych zasadach prawa cywilnego, takze po prawomocnym zakonczeniu sprawy.
Oddalenie za$ skargi nie pozbawia strony moznoéci dochodzenia naprawienia szkody na podstawie art. 417 k.c.
(postanowienie SA w Bialymstoku z dnia 24 stycznia 2007 r.,1 S 12/06, OSA 2007, z. 1, poz. 30).

Wskazaé¢ jednak nalezy, ze o ile dla uwzglednienia zadania zasadzenia kwoty pienieznej z tytulu przewlekloSci
postepowania na podstawie art. 12 ust. 4 ustawy o skardze, wystarcza samo stwierdzenie przewlekloSci postepowania,
gdyz o wysokoSci szkody orzeka sad uznaniowo, to w wypadku dochodzenia odszkodowania z tytulu przewleklosci,
samo stwierdzenie przewleklosci postepowania nie jest wystarczajace. Odszkodowanie ma bowiem na celu
zrekompensowanie szkody pozostajgcej w adekwatnym zwigzku przyczynowym z naruszeniem prawa polegajacym
na doprowadzeniu do przewleklosci postepowania (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28 stycznia
2013 r. w sprawie I ACa 643/12). W takim przypadku strona musi wykaza¢ w procesie odszkodowawczym, ze sad
naruszyt obowigzek wynikajacy z art. 45 Konstytucji, i to naruszenie (bezprawnos$¢) spowodowalo szkode pozostajaca
w normalnym zwigzku przyczynowym z przewlekloScia postepowania.

Odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa jest zatem zalezna od tego, czy Sad orzekajacy w sprawie
o odszkodowanie stwierdzi przewleklo$¢ postepowania, oraz ograniczona do wielkosci szkody pozostajacej w
normalnym zwigzku przyczynowym ze stwierdzong przewlekloscig (art. 361 ke). Odszkodowanie przystuguje przy
tym nie za samg przewlekloé¢ postepowania, lecz ma stuzy¢ naprawieniu szkody bedacej nastepstwem przewlekloSci
postepowania.

W sprawie bezspornym jest, ze decyzja z dnia 29 maja 2012 r. w sprawie G. przeciwko Polsce Europejski Trybunal
Praw Czlowieka uznal, iz doszlo do naruszenia w stosunku do powoda art. 6 § 1 Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnoéci i z tej przyczyny przyznal powodowi kwote 10,500 zlotych tytulem shusznego
zado$Cuczynienia. Rozstrzygniecie takie Trybunatu, nie uzasadnia jednak samo w sobie zadania przez powoda dalej
idacych roszczen finansowych w postaci zado$cuczynienia czy odszkodowania. Mieé trzeba bowiem na wzgledzie, ze
zgodnie z trescia art. 41 Konwencji, jesli Trybunal stwierdzi, ze nastapilo naruszenie Konwencji lub jej protokolow,
oraz jesli prawo wewnetrzne zainteresowanej Wysokiej Ukladajacej sie Strony pozwala tylko na cze$ciowe usuniecie
konsekwencji tego naruszenia, Trybunal orzeka, gdy zachodzi potrzeba, stuszne zado$éuczynienie pokrzywdzonej
stronie. Majac na wzgledzie dyspozycje tego przepisu Trybunal przyznal powodowi wskazana kwote wlasnie jako efekt
stusznego zado$cuczynienia w okoliczno$ciach faktycznych, ktore stanowia podstawe roszczenia w niniejszej sprawie.
Powdd dochodzi zatem zado$éuczynienia i odszkodowania w zwigzku z postepowaniem za ktore uzyskal juz stosowne
zado$céuczynienie w zwiazku z decyzja ETPCz. Trybunal wskazal, przy tym, iz w zwiazku z toczacym sie postepowaniem
w sprawie decyzja nie zamyka ona drogi do dochodzenia dalszego zado$¢uczynienia w przypadku nadal trwajacej
przewleklosci.



Fakt wydania wskazanej decyzji nie zwalnia zatem strony od obowigzku wykazania pozostalych przestanek
odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa, w zwigzku z prowadzonym postepowaniem tj fakt poniesienia szkody lub krzywdy
z tym zwiazanej oraz adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy przewlekloscia a tymi zdarzeniami.

Wobec powyzszego powod powinien wykaza¢ wystgpienie przestanek z art. 417 § 1, art. 445 lub art. 448 k.c.
Nie wystarczy przy tym ogdblne powolanie sie na dtugotrwaloé¢ prowadzonego postepowania. Powinien udowodnié
rowniez jaki wplyw przewlektoé¢ miala na doznana przez niego szkode i zakres naruszenia dobr osobistych.

W sprawie powdd podniést ponadto ogélny zarzut bezprawnosci wszczecia i prowadzenia wobec niego postepowania.

Zadanie obowigzku naprawienia szkody powéd oparl na twierdzeniu o przewlekloéci postepowania, jak rowniez
takiej bezprawnosSci wszczecia i prowadzenia postepowania, w wyniku czego utracil prace i mozliwosci zarobkowe.
Swoje twierdzenie oparl na fakcie wydania decyzji z dnia 27 czerwca 2008 roku ktéra L. Komendant Wojewddzki
Policji odmoéwil dopuszezenia powoda do wykonywania zadan z uzyciem broni znajdujacej sie na wyposazeniu Strazy
Ochrony Kolei. W uzasadnieniu decyzji powolano przepis art. 15 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 21 maja 1999 roku o
broni i amunicji (Dz. U. Z 2004 roku, nr 52, poz, 525 ze zm,), zgodnie z ktérym, negatywna przestanka dopuszczenia
do poslugiwania sie bronia palng jest toczace sie postepowanie karne o popelnienie przestepstwa przeciwko zyciu,
zdrowiu lub mieniu. W nastepstwie tego w dniu 11 listopada 2008 roku doszlo do zlozenia o§wiadczenia o rozwigzaniu
z powodem umowy o prace. W tym zakresie powod wskazal, ze wszczecie i prowadzenie wobec niego postepowania
karnego bylo bezprawne.

W judykaturze wskazuje sie, ze nie mozna wykluczy¢, ze w okre§lonych przypadkach wszczecie i prowadzenie
przeciwko osobie postepowania karnego bedzie moglo by¢ uznane za czyn niedozwolony w rozumieniu przepisow
art. 417 k.c. Byloby tak, gdyby postepowanie wszczeto lub prowadzono przy oczywistym braku dowodéw winy, ze
Swiadomoscia sfabrykowania takich dowodéw, bez zachowania podstawowych przepiséw procedury itp. Natomiast
nie jest wystarczajacg podstawa poszukiwania odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa na podstawie czy to art. 417 k.c., czy
tez np. art. 77 ust. 1 Konstytucji RP sama okoliczno$¢, ze w postepowaniu karnosagdowym oskarzonego uniewinniono
od zarzutu popelnienia zarzuconego mu przestepstwa, (por. wyroki SN z dnia 17 lutego 2011r., IV CSK 290/10, z
16.01.1978, I Cr 428/77, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 19.05.2005, I ACa 1848/04,).

W tym zakresie podnie$¢ nalezy, ze czynno$ci organow $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci zwigzane z wypelnianiem
ich ustawowych obowigzkéw nie majg charakteru dzialan niezgodnych z prawem takze wtedy, gdy przeprowadzone
postepowanie karne zakonczylo sie wydaniem prawomocnego wyroku uniewinniajacego, a tym bardziej umarzajacego
postepowanie. Obywatele muszg bowiem w interesie ochrony dobra wspdlnego, jakim jest bezpieczenstwo publiczne,
ponosié ryzyko zwigzane z legalnym wdrozeniem postepowania karnego. Nie ulega wiec watpliwosci, Ze jezeli zachodzi
uzasadnione podejrzenie popelnienia przestepstwa, wszczecie Sledztwa lub dochodzenia jest dzialaniem zgodnym
z prawem. Tak samo nalezy oceni¢ wniesienie aktu oskarzenia, jezeli postepowanie przygotowawcze dostarczyto
podstaw do dokonania tej czynno$ci. W sprawie nie sposéb uznaé, ze dzialanie takie na wskazanym etapie bylo
nieuzasadnione. Samo wydanie wyroku umarzajacego czyn z pkt I z uwagi na brak skargi uprawnionego podmiotu nie
uprawnia do odmiennego stwierdzenia, tj. ze wniesienie aktu oskarzenia bylo nielegalne. Bezspornie postepowanie
w sprawie o czyn z pkt I nadal toczy sie, wiec nie ma na obecnym etapie rowniez z tego powodu podstaw do
przyjecia, ze ma ono charakter bezprawny. Bezprawno$¢ w ujeciu art. 417 ke, bedzie wystepowala wowczas gdy
decyzja funkcjonariusza publicznego bedzie pozostawala w sprzecznos$ci z norami prawa. Niezgodno$¢ z prawem w
rozumieniu art. 77 ust. 1 Konstytucji zachodzi w kazdym wypadku, gdy orzeczenie lub decyzja odbiega od wzorca
ustawowego, ktory okreSla zakres kompetencji organu, sposoéb postepowania i treS¢é rozstrzygniecia, przy czym
wzorzec ten dotyczy zaréwno organdw pierwszej instancji, jak i drugiej instancji. Zatem samo wszczecie postepowania
karnego, w toku ktorego doszlo ostatecznie od umorzenia postepowania, nie stanowi samo w sobie o bezprawnoSci
dzialania danego funkcjonariusza panstwowego.

W przedmiotowej sprawie Prokurator Rejonowy wszczal postepowanie karne z zawiadomienia poszkodowanego, co
do ktorego brak bylo podejrzen, ze §wiadomie zarzuca dzialania nieprawdziwe. Prokurator przeanalizowal material



dowodowy i uznal, ze zachodza podstawy dla udzielenia ochrony poszkodowanemu poprzez wszczecie stosowanego
postepowania. Ciezar dowodu spoczywa na stronie powodowej. Powdd mial udowodni¢, iz decyzja o wszczeciu
postepowania karnego zostala wydana przy naruszeniu przez pozwanego zasad postepowania karnego oraz norm
prawa stanowionego, co do kwalifikacji prawnej. Tych okoliczno$ci powdd nie udowodnil, a analiza akt postepowania
karnego nie daje podstaw do przyjecia bezprawnosSci dzialania Prokuratora. Jak juz wskazano samo umorzenie
postepowania nie jest samo w sobie jak uwaza skarzacy podstawa do przyjecia bezprawno$ci dzialania. Obywatele w
interesie ochrony dobra wspolnego, jakim jest bezpieczenstwo publiczne musza ponosi¢ ryzyko zwigzane z legalnym
wdrozeniem postepowania karnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2012r., w sprawie IV CSK
165/12). Nie mozna postawié¢ stanowczej tezy, iz na etapie postepowania przygotowawczego zgromadzone przez
prokurature dowody nie byly wystarczajace do wszczecia postepowania przeciwko powodowi i skierowania do sadu
aktu oskarzenia.

Wskaza¢ nalezy, ze w dniu 19 maja 2006 roku powodowi przedstawiono zarzut dokonania przedmiotowych czynow.
Akt oskarzenia przestano do Sadu w dniu 21 lipca 2006 roku. Odnoénie tego okresu powo6d nie przedstawil
argumentéw przemawiajacych, iz juz w tej dacie, tj. rozwigzania stosunku pracy, wystepowala przewlekloéc
postepowania, a postepowanie prawidlowo prowadzone ulegloby prawomocnemu zakoniczeniu przed ta data.
Twierdzenie takie byloby tym bardziej nie oparte na jakiejkolwiek podstawie, ze do umorzenia postepowania za czyn z
pkt I doszlo w zwigzku z ukoniczeniem postepowania cywilnego w sprawie o zasiedzenie nieruchomosci, co nastgpito
dopiero postanowieniem z dnia 13 grudnia 2011 roku, postepowanie za$ odnoénie nabycia dzialki objetej czynem
opisanym w pkt I w trybie uwlaszczenia trwa nadal i nie ma mozliwo$ci przyjecia ze zakonczy sie ono okreslonym
rozstrzygnieciem. Postepowanie odno$nie tego czynu nadal trwa, jest jednak zawieszone z uwagi na toczace sie
postepowanie cywilne. Powdd nie tylko nie wykazal, ale rowniez nie zlozyt jakichkolwiek wnioskéw dowodowych na
okoliczno$¢ tego ze dany sposéb prowadzenia postepowania spowodowal u niego szkode (postanowienie, k. 79, akt
oskarzenia, k. 105-108).

Ponadto ewentualna przewleklo§¢ postepowania karnego, nie pozostawala w zwigzku przyczynowym ze szkoda
majatkowa, ktorej naprawy powdd zada w sprawie niniejszej, skoro prowadzenie postepowania karnego nie wigzato
sie z utrata jego mozliwosci zarobkowych. W tym zakresie powod nie wykazal, ze w zwiazku z utratg zatrudnianie
nie byl w stanie podjaé¢ zatrudnienia odpowiadajacego jego wyksztalceniu lub tez, ze z tego tytulu uzyskalby nizsze
wynagrodzenie. Powod mial przy tym mozliwo$ci zarobkowe, wykonuje prace dorywcze, posiada okolo 8 hektarowe
gospodarstwo rolne, w ktorym pracujgc moze osigga¢ dochody.

Odnoszac sie do zadania zadoS¢éuczynienia za doznang krzywde, jak wskazano wyzej, podstawa moze by¢ przepis art.
448 k.c. Pojecie krzywdy, wskazane w przepisie oznacza szkode o charakterze niemajatkowym, bedaca nastepstwem
naruszenia dobra osobistego.

Zgodnie z treécig art. 23 kc dobra osobiste czlowieka, takie jak w szczegoélnoSci zdrowie, wolnoéé, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. W $wietle art. art. 24 § 11 § 2 ke ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegblno$ci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda
majatkowa, poszkodowany moze zada¢ jej naprawienia na zasadach ogoélnych.

Wskazaé nalezy, ze prawo do rozpoznania sprawy bez zbednej zwloki nie jest takim dobrem osobistym. Dobra osobiste,
ujmowane sg w kategoriach obiektywnych, jako warto$ci o charakterze niemajatkowym, $ciéle zwigzane z czlowiekiem,
decydujace o jego bycie, pozycji w spoleczenstwie, bedace wyrazem odrebnosci fizycznej i psychicznej oraz mozliwosci
tworczych, powszechnie uznane w spoleczenstwie i akceptowane przez system prawny. Nierozerwalne zwigzanie tych



warto$ci, jako zespotu cech wlasciwych czlowiekowi, stanowiacych o jego walorach, z jednostka ludzka wskazuje na ich
bezwzgledny charakter, towarzyszacy mu przez cale zycie, niezaleznie od sytuacji w jakiej znajduje sie w danej chwili.
Katalog d6br osobistych, wymienionych w art. 23 k.c., pozostajacych pod ochrong prawa cywilnego jest otwarty i wraz
ze zmianami stosunkoéw spolecznych moga pojawia¢ sie i znika¢ pewne dobra, co jednak nie oznacza, ze nalezy do
niego zaliczy¢ prawo do sadu (por wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2010 r., IT CSK 640/09).

Zgromadzony material dowodowy nie pozwala przy tym na przyjecie, ze w zwiazku z prowadzonym postepowaniem
doszlo do naruszenia dobér osobistych powoda (godno$ci, dobrego imienia, wolnoSci, zdrowia) na skutek naruszenia
prawa do sadu, co przejawiac¢ sie miato konieczno$cig uczestniczenia w postepowaniu karnym z zarzutem popelnienia
przestepstwa. Powd6d poza ogblnymi stwierdzeniami, ze prowadzone przewlekle postepowanie spowodowalo
wystapienie u niego schorzen oraz pogorszenia stanu zdrowia nie przedstawil w tym zakresie zadnych dowodéw. Nie
wykazal, jakie dolegliwo$ci zdrowotne byly nastepstwem postepowania karnego, przy czym powinien za$ nie tylko
wykazaé na swdj zly stan zdrowia ale takze to, ze jest on wynikiem trwajacego postepowania karnego. Zaniechal
jednak przeprowadzenia w tym zakresie dowodu. Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze od poczatku procesu karnego,
powdd cierpial na dolegliwosci zdrowotne, co skutkowalo odraczaniem rozpraw. Brak jest przy tym jakichkolwiek
podstaw do przyjecia, ze wskutek postepowania doszlo do ich nasilenia lub doznania jakichkolwiek krzywd. Brak
przeprowadzenia w tym zakresie postepowania dowodowego (przy jednoczesnym braku zgloszenia jakichkolwiek
wnioskéw dowodowych) czyni niemozliwym weryfikacje zadania.

Nie spos6b przyjac¢ by stanowil naruszenie godnoéci powoda dyskomfort wynikajacy z koniecznos$ci stawiania sie
na kolejne rozprawy, czy tez stres stanowiacy konsekwencje faktu pozostawania pod zarzutem popelnienia czynu
zabronionego w toczacym sie procesie karnym. Niewatpliwe dolegliwos$ci jakich doznaje osoba oskarzona, wiazace
sie z samym faktem prowadzenia w stosunku do niej postepowania sadowego, nie sa tozsame z naruszeniem jej
dobr osobistych. Brak jest przy tym jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze wszczecie lub prowadzenie postepowania
stanowilo przejaw ponizajacego traktowania powoda.

Nie zostalo naruszone dobro osobiste w zakresie dobrego imienia. Podnie$¢ nalezy, ze do zakonczenia postepowania
karnego wobec powoda sluzy mu domniemanie niewinnosci, a sam fakt prowadzenia postepowania stanowi o
naruszeniu tego dobra osobistego. Nie wykazano przy tym aby ujawniono danych powoda do publicznej wiadomo$ci
ani osobom postronnym. Prawo do sgdu powoda bylo realizowane wlasnie poprzez rozpatrywanie oskarzenia
przeciwko niemu w postepowaniu sgdowym, cechujacym sie jawnoécia i kontradyktoryjnoécia.

W toku omawianego postepowania karnego nie stosowano wzgledem powoda $rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania. Co do zasady nie moglo zatem doj$¢ do naruszenia dobra osobistego powoda, jakim
jest jego wolno$¢ osobista. Przymusowe doprowadzenie na rozprawe nie jest za$ instytucjg zwigzang stricte z rola
oskarzonego w procesie. M.in. z przepisu art. 177 Kodeksu postepowania karnego wynika obowiazek stawiennictwa
Swiadka, ktory stanowi, ze kazda osoba wezwana w charakterze $wiadka ma obowiazek sie stawi¢ i zlozy¢ zeznania.
Konsekwencja nieusprawiedliwionego niestawiennictwa moze by¢ kara porzadkowa a takze, zatrzymanie $§wiadka (a
takze bieglego thumacza lub specjalisty) i jego przymusowe doprowadzenie do sadu (art. 285 k.p.k.).

Prokuratorowi nadzorujacemu postepowanie przygotowawcze oraz Sadowi rozpoznajacemu sprawe powoda nie
mozna przypisaé¢ takich dziatan, ktoére naruszalyby jego dobra osobiste i spowodowaé¢ mogly u niego cierpienia
psychiczne i krzywde moralna. Samo przedstawienie mu zarzutéw i nastepnie wniesienie do Sgdu aktu oskarzenia
przeciwko niemu, czy tez przewleklo$é postepowania nie stanowi takiej okoliczno$ci. Korzystne dla powoda orzeczenie
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka nie zwalnialo go za$ od przeprowadzenia dowodu na okolicznoSci, ktore sg
podstawa jego twierdzen faktycznych lezacych u podstaw zadania zasadzenia odszkodowania i zado$éuczynienia.

Nie ma zatem podstaw do zasadzenia kwoty zadoSéuczynienia pienieznego.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania uzasadnia tres¢ art. 102 k.p.c. Wprawdzie powdd jest strong przegrywajgca
sprawe, jednakze w niniejszej sprawie zachodzi wypadek szczegoblnie uzasadniony. Powodd byl subiektywnie



przekonany o shusznoSci swoich roszczen i zwolniony od kosztéw sadowych w calosSci. Jest bezrobotnym bez prawa
do zasiltku.

Z tych tez wzgledéw Sad nie obciazyl powoda obowiazkiem zwrotu kosztow pozwanemu oraz na podstawie art. 113
pkt 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005r., Nr 167, poz. 1398 z
po6Zn. zm.) nieuiszczone oplaty, ktorych powdd nie mial obowigzku uisci¢, Sad przejal w caloSci na rachunek Skarbu
Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie powotanych przepiséw Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



