Sygn. akt I C 31/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Piotr Jakubiec
Protokolant: sekr. sgdowy Malgorzata Siuda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 roku w L.
sprawy z powodztwa S. Z.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powoda S. Z. kwote 40.000
(czterdziesci tysiecy) zlotych z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 15 lipca 2011 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. zasadza od powoda S. Z. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. kwote 2.352,42
(dwa tysiace trzysta piecdziesiat dwa 42/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 2.268 (dwa tysiace
dwie$cie sze$cdziesiat osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV. nakazuje Sciagnac od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panhstwa —
Sadu Okregowego w Lublinie kwote 3.287,50 (trzy tysigce dwieScie osiemdziesiat siedem 50/100) zlotych tytulem
czesci nieuiszczonej oplaty oraz czeSci wydatkow tymezasowo pokrytych z sum budzetowych Skarbu Panstwa;

V. nakazuje Sciaggnac z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda S. Z. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Lublinie kwote 5.597,64 (pie¢ tysiecy piecset dziewieédziesiat siedem 64/100) zlotych tytutem czeéci nieuiszczonej
oplaty oraz czeSci wydatkow tymczasowo pokrytych z sum budzetowych Skarbu Panstwa.

Sygn. aktIC 31/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 stycznia 2012 r. powdd S. Z. wniodst o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego Towarzystwa (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w W. nastepujacych kwot:

- 100.000, 00 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznane krzywdy, ktore wystapily w zwiazku z zakazeniem powoda
gronkowcem zlocistym, na podstawie art. 445 § 1 k.c., art. 430 k.c.iart. 474 k.c. wzw. z art. 471 k.c., wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 15 lipca 2011 r. (t.j. 30 dnia pisma roszczeniowego do pozwanej — czerwca 2011 r.) do dnia zaplaty,

- 4.308,00 zt odszkodowania tytulem zwiekszonych potrzeb (koszty leczenia, opieki i zastepstwa powoda w
czynno$ciach, ktére przed zakazeniem wykonywal samodzielnie, koszty dojazdéw do placowek medycznych) na
podstawie art. 444 § 1 k.c., art. 430 k.c., art. 474 k.c. w zw. z art. 471 k.c., z ustawowymi odsetkami od dnia 15 lipca
2011 r. do dnia zaplaty,



- 375 zl renty miesiecznej z tytutu zwiekszonych potrzeb (koszty leczenia, dojazdow, opieki i zastepstwa za powoda
oraz tytulem zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlo$é, na podstawie art. 444 § 2, art. 430 k.c., art. 474 k.c.,
platnej z gory do 10 dnia kazdego miesigca, od dnia 10 lutego 2011 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dat
wymagalnoSci poszczeg6lnych miesiecznych rat- do dnia zaplaty.

Uzasadniajac swoje zadania powdd podal, Zze w dniu 26 marca 2010 r. zglosil sie do SP ZOZ Szpitalnego Oddzialu
(...) w K. celem zaopatrzenia rany ktutej po$ladka prawego i podczas tych czynno$ci zostal zakazony gronkowcem
zlocistym, co jego zdaniem jest efektem bledu lekarskiego polegajacego na powierzchownym oczyszczeniu rany.
Rowniez nastepnie, w toku dalszego leczenia popelniano bledy, zaréwno w zakresie diagnozy jak i leczenia, na skutek
czego wzrosly cierpienia fizyczne i psychiczne powoda i wydluzony zostat czas leczenia. Nadto z uwagi na utrzymujacy
sie stan zapalny doszlo u niego do artrozy biodra prawego, co skutkowalo koniecznoécia przeprowadzenia zabiegu
protezoplastyki calkowitej biodra prawego, a nastepnie operacji rewitalizacyjnej protezy biodra i usuniecie trzpienia
bezcementowego C. i glowy.

W piémie z dnia 7 maja 2012 r. (k. 150-152) powdd wyjasnil, ze odpowiedzialnoé¢ pozwanego wynika z zawartej z SP
Z0Z w K. umowy ubezpieczenia.

W odpowiedzi na pozew (k. 127 i n.) pozwana powo6dztwa nie uznala, wnoszac o jego oddalenie. Podniosla zarzut
braku legitymacji biernej, z uwagi na powierzenie wykonywania $wiadczen opieki zdrowotnej w zakresie dzialalnoSci
Szpitalnego Oddziatu (...) (na ktérym byl opatrywany powod) specjalistom - (...), na podstawie umowy.

Pozwana wniosta o zawiadomienie w trybie art. 84 § 1 k.p.c. o toczacym sie postepowaniu (...) i wezwanie do
przystapienia do sprawy po stronie pozwanej w charakterze interwenienta ubocznego. Wskazala rowniez, ze istnieje
duze prawdopodobienstwo, ze powdd zostal zarazony w innych okolicznoSciach. Pozwana zaprzeczyla wszystkim
okoliczno$ciom faktycznym podnoszonym przez powoda, a takze wysokoSci dochodzonego roszczenia.

Dnia 6 lipca 2012 r. dokonano zawiadomienia o toczacym sie procesie N ZOZ S. w C., informujgc o mozliwo$ci
przystapienia do postepowania w charakterze interwenienta ubocznego (k. 206).

W pi$mie procesowym z dnia 19 czerwca 2015 r. (k.357 i nast.) i na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 r. powdd
cofnal pozew ponad zadanie zasadzenia kwoty 70.000 z} i zrzek! sie roszczenia w tej czesci.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 24 listopada 2015 r. umorzono postepowanie w czeSci przekraczajacej zadanie
zasadzenia kwoty 70.000 zL

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 marca 2010 r. podczas wykonywania prac polowych powdd S. Z. przewrdcil sie na brudna i zardzewialg
brone i doznal rany klutej prawego posladka. W zwigzku z tym zglosil sie do Szpitalnego Oddziatu (...) (...) Publicznego
Zespotu (...) w K.. W pierwszej kolejnosci pielegniarka zdezynfekowala mu rane, nastepnie zostal przyjety przezlekarza
chirurga, ktory zalozyt mu szwy i z zaleceniem kontroli w poradni lekarza rodzinnego wypisal go do domu. Do zabiegu
uzyto sterylnych narzedzi i materialéw opatrunkowych. Lekarz nie zalecil ani nie przypisal antybiotyku. Pacjentowi
podano anatoksyne tezcowa, nie zalecono innych lekéw. (okoliczno$¢ bezsporna)

Powod nastepnego dnia rano zaczgl sie zle czué, mial goraczke, w zwiazku z czym zglosit sie do przychodni
przyszpitalnej, gdzie stwierdzono, ze przyczyna goraczki jest stan zapalny rany i ponownie wystano go na (...).
Przyjmujacy tam dr A. P. stwierdzil, ze rana goi sie prawidlowo i nalezy zjawi¢ sie na jej kontrole u lekarza
rodzinnego. W dniu 30 marca 2010 r. powod zglosil sie do lekarza rodzinnego, ktéry skierowal powoda do przychodni
przyszpitalnej. Powdd ponownie zostal przyjety przez dr A. P., ktory zdjat szwy i zalozyl powodowi opatrunek.
Rozpoznano wowczas zropialg rane pos$ladka, ktéra zaopatrzono chirurgicznie. Powod jeszcze kilkakrotnie zglaszal sie
do lekarza na kontrole . W dniu 30 kwietnia 2010 r. w zwigzku z wysoka goraczka powoda zostalo wezwane do niego
pogotowie. Rozpoznano wtedy goraczke i b6l prawego stawu biodrowego. Powodowi przepisano ketonal. Wnocy z 2 na



3 maja 2010 r., ze wzgledu na silny bol S. Z. zglosil sie do szpitala, z (...)u zostat skierowany na oddzial neurologiczny.
Stwierdzono u powoda stan zapalny i przeniesiono go na oddzial chirurgiczny i wykonano posiew. Chirurg opisal przy
przyjeciu do szpitala ropny wyciek z rany posladka. S. Z. byl hospitalizowany na Oddziale (...) w okresie od 3 do 6 maja
2010 r. z rozpoznaniem kliku schorzen. Badania laboratoryjne wykazaly wyrazny stan zapalny, pacjent goraczkowal.
W dniu 5 maja 2010 r. podano mu antybiotyk, zas w dniu 6 maja zostal przeniesiony na Oddzial (...), gdzie byl leczony
do 14 maja 2010 r. W dniu 5 maja wykonano posiew ropy z rany i wyhodowano gronkowca zlocistego.

W dniu 24 maja 2010r. S. Z. zglosil sie do (...) dr A. K. (1), ktory stwierdzil przetoke ropna posladka. Lekarz zaopatrzyt
rane i zalecil antybiotyk. W trakcie kolejnej wizyty w dniu 7 czerwca 2010 r. dr A. K. stwierdzil wiekszy wyciek ropny
oraz goraczke, zmienil leki, za$ 11 czerwca 2010 r., wobec braku poprawy stanu pacjenta skierowal go na Oddziat (...)
Urazowy Szpitala w K.. Na tym Oddziale powo6d przebywal od 15 do 24 czerwcea 2010 r. Nie wykonano posiewow tresci
ropnej, nie konsultowano internistycznie ztych wynikéw badan laboratoryjnych. Rozpoczeto leczenie antybiotykiem,
ktéry pacjent mial nadal przyjmowa¢ w domu.

Po wygojeniu rany, na poczatku 2011 r. S. Z. byl hospitalizowany na Oddziale O. Urazowym Szpitala w K., gdzie
wykonano operacje protoplastyki calkowitej prawego stawu biodrowego.

(zeznania powoda, dokumentacja medyczna, k.33-75, 145, 187, 202, zeznania $wiadkéw A. P., k. 203v., M. Z. k. 204,
opinia bieglego G. S. k. 232-235, protokét elektroniczny z 28 sierpnia 2013 r. 00:02:20-00:38, opinia bieglej E. B. k.
259-262, opinia bieglego Z. K. k.271-275)

Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w K. zawarl z Towarzystwem (...) S. A. w W. umowe
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, ktorej przedmiotem bylo ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej
Swiadczeniodawcy udzielajacego Swiadczen opieki zdrowotnej za szkody wyrzadzone w nastepstwie dzialania lub
zaniechania ubezpieczonego podczas udzielania Swiadczen opieki zdrowotnej. Umowa obowiazywala w 2010 r.
(okoliczno$¢ bezsporna — pismo pozwanego k. 30-32)

Pismem z dnia 13 czerwca 2011 r. S. Z. zglosit Towarzystwu (...) S. A. w W. szkode osobowa bedgcg nastepstwem
zakazenia gronkowcem zlocistym w czasie zabiegu w dniu 26 marca 2010 r. w SPZOZ w K. oraz bledow lekarskich
w przebiegu leczenia. Pismem z dnia 31 pazdziernika 2011 r. ubezpieczyciel odmoéwil wyplaty Swiadczen (pisma k.
12-14, 30-32)

Na mocy umowy zn. (...) z dnia 26 stycznia 2010 r. (...) Publiczny Zesp6t (...) w K. zlecit Niepublicznemu Zaktadowi
Opieki Zdrowotnej (...) udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej polegajacych na ratowaniu, przywracaniu i poprawie
zdrowia pacjentow w ramach dyzuru lekarskiego w Szpitalnym Oddziale (...) SPZOZ w K.. Dyzury te zlecane byly w
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godzinach 15 w dni powszednie oraz w dni §wiateczne w godzinach od 8(°?-8°®) (ymowa, k. 137-138).

Wysoce prawdopodobnym jest, ze do zarazenia powoda metycylinowrazliwym gronkowcem zlocistym doszlo podczas
upadku na brony i wbicia w prawy posladek zeba brony na gleboko$¢ ok. 5 cm. Wyhodowana u powoda bakteria
(...) wystepuje powszechnie w §rodowisku np. na skorze i blonach Sluzowych, a podczas urazu dostaje sie do tkanek
powodujac stany zapalne i ropienie. Powdd dotarl na szpitalny oddziat ratunkowy w kilka godzin po zranieniu, gdzie
wykonano oczyszczenie i dezynfekcje rany, do czego zastosowano jalowe $rodki opatrunkowe, zas do szycia sterylne
jednorazowe igle i ni¢. Lekarz powinien przypisa¢ powodowi antybiotyk najszybciej jak to bylo mozliwe. Pacjent
powinien otrzymaé antybiotyk przy pierwszej wizycie, ale tez przy kazdej nastepne;j. Z chwila, gdy rana zaczela ropiec
nalezato wykonaé posiew ropy, a nastepnie wdrozy¢ ,celowane” leczenie antybiotykowe. W dniu 30 marca 2010 r.,
kiedy rozpoznano u powoda ,,zropiala rane” nalezalo wykonac posiew i poda¢ antybiotyk. Wskazane byly tez badania
laboratoryjne zmierzajace do ustalenia stanu zapalnego w organizmie. Gdyby na poczatku leczenia zastosowano
antybiotyk jest bardzo prawdopodobne, ze nie doszloby do rozwoju zakazenia. Brak badania i terapii antybiotykowej
byly zaniechaniem niezgodnym z aktualng wiedza medyczng i spowodowaly uszczerbek na zdrowiu powoda.

Obecnie S. Z. jest wyleczony jak chodzi o opisane wyzej zakazenie bakteryjne. Zakazenie ropne wplynelo negatywnie
na funkcjonowanie chorego. Znacznie przedtuzylo leczenie, bylo Zr6dlem znacznych dodatkowych cierpien fizycznych



i psychicznych. Te cierpienia zwigzane byly z dreszczami, goraczka, zlym samopoczuciem, niemozno$cia normalnego
funkcjonowania.

(opinia bieglej z zakresu chor6ob zakaznych G. S. (2), uzupekliajaca opinia ustna opinia bieglego - protokol
elektroniczny z 28 sierpnia 2013 r. 00:02:20-00:38, opinia bieglego Z. K. k.271-275k. 249)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o powolane wyzej dowody.

Sad obdarzyl wiara dowody w postaci dokumentacji lekarskiej i innej zgromadzonej w aktach niniejszej sprawy,
poniewaz nie budzily watpliwo$ci Sadu i nie byly kwestionowane przez strony. Zeznania powoda Sad réwniez obdarzyl
wiarg w zakresie w jakim poczynil na ich podstawie ustalenia faktyczne. Sad w caloéci obdarzyl wiara zeznania
Swiadkoéw, poniewaz korelowaly z pozostalym materialem dowodowym wzajemnie sie uzupeliajac, w szczegolnosci
z dokumentacja lekarska.

Sad podzielit w caloéci wnioski plyngce z wszystkich opinii bieglych wywolanych w sprawie, poniewaz zostaly wydane
przez osoby posiadajace wiedze specjalistyczng w swojej dziedzinie, kwalifikacje i do$wiadczenie, na podstawie
dokumentacji medycznej znajdujacej sie w aktach sprawy. Opinie sa w ocenie Sadu rzetelne, obiektywne, zawieraja
wyczerpujace odpowiedzi na postawione pytania oraz na zastrzezenia, mozna z nich wyprowadzi¢ jednoznaczny
wniosek, iz personel medyczny ubezpieczonego Szpitala w stosunku do powoda postepowat cze$ciowo niezgodnie
z zasadami wiedzy medycznej i nie zastosowal prawidlowego badania i sposob leczenia. Jak chodzi o najbardziej
prawdopodobne Zrodlo zakazenia rany powoda, opinie bieglych byly na tyle przekonujace, ze sam powod odstapil od
zarzutu pozwu zakazenia go w trakcie leczenia, cofnal czeSciowo pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie jest zasadne, jednakze jedynie w czeSci. Powo6d ostatecznie opieral powddztwo na twierdzeniu, ze udzielona
mu w Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w K. byla niewlasciwa, bowiem nie zastosowano
leczenia, ktére nalezalo wdrozy¢ w jego przypadku.

W pierwszej kolejnoéci oméwienia wymaga zgltoszony w odpowiedzi na pozew zarzut braku legitymacji biernej, opary
na przepisie art. 429 kc w kontekScie umowy z dnia 26 stycznia 2010 r. zawartej przez SPZOZ w K. z Niepublicznym
Zakladem Opieki Zdrowotnej (...). Zarzut ten pozwany opieral na twierdzeniu, ze szkoda objeta pozwem zostala
wyrzadzona przy wykonaniu wskazanej umowy, bowiem pomoc medyczng w dniu 26 marca 2010 r. powdd otrzymal w
ramach nocnego dyzuru lekarskiego w Szpitalnym Oddziale (...). Zarzut ten dotyczyl jednak tylko jednego z elementow
podstawy faktycznej powbddztwa, a mianowicie zakazenia powoda w trakcie leczenia w dniu 26 marca 2010 r., nie mog}
okaza¢ sie skuteczny przeciwko roszczeniu opartemu na bledzie medycznym polegajacym na niewlasciwym leczeniu
powoda w pdzniejszym okresie. Powdd tymczasem ostatecznie opieral powodztwo na twierdzeniu o niewlasciwej
opiece medycznej udzielonej mu po urazie, jakiego doznal. Pozwany nie udowodnil, ani nie twierdzil nawet, aby
pomoc medyczna udzielona powodowi po dniu 26 marca 2010 r. w SPZOZ w K. byla wykonaniem umowy zawartej z
Niepublicznym Zakladem Opieki Zdrowotnej (...), zatem omawiany zarzut okazat sie niezasadny.

Odpowiedzialno$é pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. wynika z zawartej z SPZOZ w K. umowy ubezpieczenia. Ta
okoliczno$¢ zostala przez pozwanego przyznana. Zawarcie wyzej wymienionej umowy gwarantuje ubezpieczajgcemu
przejecie finansowych skutkoéw zdarzen, za ktore ubezpieczajacy ponosi odpowiedzialnoé¢ w mysl przepisow prawa
cywilnego. Zgodnie bowiem z art. 822 § 1 kc przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad
ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala
zawarta umowa ubezpieczenia. Stosownie do § 2 cytowanego wyzej przepisu, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej obejmuje szkody, o ktérych mowa w § 1, bedgce nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktéry
mial miejsce w okresie ubezpieczenia. Wskaza¢ nalezy, ze istota wszystkich ubezpieczen odpowiedzialnosci cywilnej



jest ,gwarancja” przejecia przez zaklad ubezpieczen roszczen odszkodowawczych skierowanych do ubezpieczonego z
tytulu szk6d wyrzadzonych jego dzialaniem lub zaniechaniem.

Odpowiedzialno$é pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. bedzie uzasadniona co do istoty, o ile personel szpitala
dopuécil sie bledu medycznego lub innych zaniedban skutkujacych odpowiedzialno$cia osoby prawnej. Istota tej
odpowiedzialno$ci moze sie wywodzi¢ albo z czynu niedozwolonego, ewentualnie z nienalezytego wykonania umowy
o Swiadczenie ustlug.

Materialna podstawa odpowiedzialnoSci Szpitala odnosi sie do tresci art. z art. 430 ke (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 maja 2005 r. w sprawie I CK 662/04). Jest to przepis szczegblny wobec regulacji prawnej zawartej w
art. 429 k.c., znajdujac zastosowanie do przypadkéw wyrzadzenia szkody przy wykonywaniu powierzonej czynnosci,
jednak wylacznie wowczas, jezeli powierzajacy, dzialajac na wlasny rachunek, powierzyl wykonanie czynno$ci
swemu podwladnemu, a ten wyrzadzil szkode czynem zawinionym. Zwierzchnik ponosi woéwczas niezalezng od
winy odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona przez podwladnego. Uzasadnieniem dla tej szczegblnej, zaostrzonej
odpowiedzialnoSci sa wladcze uprawnienia, z ktérych moze korzystaé¢ przelozony, aby w jego interesie podwladny
wykonal powierzona mu czynno§é (por. W. Czachoérski (w:) System prawa cywilnego, t. III, cz. 1, s. 570 i n.; P.
Machnikowski (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 434 i n.; A. Rembielinski, Odpowiedzialno$é cywilna..., s. 53in.;
A. Szpunar, Odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona przez podwladnego (w:) Rozprawy z polskiego i europejskiego
prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Jozefowi Skapskiemu, pod red. A. Maczynskiego, M.
Pazdana, A. Szpunara, Krakéw 1994, s. 466 i n.).

Powierzajacy odpowiada na zasadzie ryzyka za szkode wyrzadzona przez podwladnego. Wina powierzajacego
jest prawnie nieistotna dla kwalifikacji jego odpowiedzialnoSci na podstawie art. 430 k.c. (odmiennie A.
R., Odpowiedzialnoé¢ cywilna..., s. 41 i n., wskazujac na mieszany, subiektywny i obiektywny charakter tej
odpowiedzialno$ci). Komentowany przepis nie okreéla takze zadnych okolicznoéci egzoneracyjnych, uchylajacych
odpowiedzialno§é zwierzchnika. Wskazuje jednak dodatkowa przeslanke odpowiedzialnoSci powierzajacego, w
postaci winy podwladnego.

W odniesieniu do odpowiedzialnoéci przelozonego szczegélnie szerokie zastosowanie ma koncepcja tzw. winy
anonimowej, czyli ustalenia zawinionego sprawstwa jakiej$§ niezindywidualizowanej osoby spos$rdd danej grupy.
Ustalenie takie jest wystarczajace do przypisania komu$ odpowiedzialnoéci. Jezeli bowiem wykonanie czynno$ci
powierzono dwoém lub wiekszej liczbie oséb, dla dochodzenia roszczenia od przelozonego wystarczajace jest
wykazanie, ze szkode wyrzadzila w sposob zawiniony jedna z nich, jednak indywidualne ustalenie sprawcy nie jest
konieczne. Ma to zastosowanie zwlaszcza w przypadku szkéd wyrzadzonych przez zesp6l lekarzy i oséb personelu
pomocniczego. Stosowanie tej koncepcji niesie jednak ze sobg obiektywizacje odpowiedzialno$ci, poniewaz tak
ustalana ,,wina” nie ma cech indywidualnej (osobistej) oceny postepowania sprawcy. (zob. A. Szpunar, Czyny, s. 66;
tenze, Odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzong przez podwladnego, s. 473; J. Dabrowa, Odpowiedzialnoéé, s. 36 i n.
A. Rembielinski, Odpowiedzialno$¢ cywilna za szkode wyrzadzona przez podwladnego, s. 152 i n.; W. Czachorski, w:
System, t. I1I, cz. 1, s. 574 1 n).

W tzw. "procesach lekarskich" ustalenie w spos6b pewny zwiazku przyczynowego pomiedzy postepowaniem lekarza a
powstala szkoda jest najczeSciej niemozliwe, gdyz w Swietle wiedzy medycznej w wiekszo$ci wypadkdéw mozna mowié
tylko o prawdopodobienstwie wysokiego stopnia, a rzadko o pewnosci, czy wylgcznosci przyczyny (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2007 r. w sprawi II CSK 285/07).

Odnoénie podstawy prawnej roszczen powoda z tytutu zadoSéuczynienia, nalezy wskaza¢, iz wynika ona z tresci art.
445 § 1 kewzw. z art. 444 § 1 k.c.

W kazdym razie dla powstania odszkodowawczej odpowiedzialno$ci cywilnej muszg zostac¢ spelnione nastepujace
przestanki:



1. zdarzenie wyrzadzajace szkode, za ktore prawo czyni dluznika odpowiedzialnym (niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania albo czyn niedozwolony),

2. szkoda majgca charakter majatkowy (na osobie lub mieniu) lub niemajatkowy (doznana krzywda),
3. zwiazek przyczynowy pomiedzy tymi zdarzeniem, a szkodg.

Z uwagi na fakt, iz odpowiedzialnoé¢ publicznego zakltadu opieki zdrowotnej ma rezim szczegblny, gdyz odpowiada
on nie tylko za ,wine organizacyjng”, ale i dzialania lub zaniechania lekarzy i personelu medycznego, dlatego istote
w rozstrzygnieciu niniejszej sprawy — biorac pod uwage okolicznosci, na ktére powolywal sie powdd — stanowilo
ustalenie, czy w procesie leczenia powoda pracownikowi pozwanego szpitala mozna przypisaé¢ blad w opiece nad
chorym, czy niedolozenie nalezytej starannoS$ci w zakresie sposobu przeprowadzenia tego leczenia.

Blad medyczny to dzialanie niezgodne z powszechnie przyjetymi zasadami wiedzy medycznej, zas§ aby mowié o jego
zaistnieniu, musi nastgpi¢ ujemny skutek takiego dzialania i zachodzi¢ adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy
takim dzialaniem a zaistniatym skutkiem.

W piSmiennictwie prawniczym i lekarskim wprowadza sie rézne podzialy bledow lekarskich. Najczesciej spotykany
to podzial na:

1) blad diagnostyczny (rozpoznania),
2) blad terapeutyczny (blad w leczeniu),
3) blad rokowania (prognozy).

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegblnosci opinii bieglych G. S. i Z. K. zarzut
popehienia przez lekarzy, ktorzy udzielali powodowi pomocy medycznej bledu polegajacego na niewykonaniu
koniecznego badania posiewu (blad diagnostyczny) oraz niepodaniu antybiotyku (blad terapeutyczny) jest oczywiste.
Biegla G. S. (2) w ustnej opinii uzupekliajacej wyjaénila jednoznacznie, ze dane uzyskane z wywiadu od pacjenta byly
wystarczajacym wskazaniem do podania antybiotyku juz w dniu urazu, a z chwila gdy w ranie pojawila sie ropa nalezalo
wykonaé posiew i podac¢ antybiotyk. Takie same wnioski wynikaja z opinii biegltego Z. K. (2). Dowoddéw przeciwnych
pozwany nie przedstawil.

Wobec powyzszego nalezalo uznaé, ze pracownik ubezpieczonego Szpitala prowadzil leczenie powoda niezgodnie z
aktualng wiedza medyczna popelnil zatem blad medyczny, z ktérego normalne nastepstwa (art. 361 kc), na podstawie
wskazanych wyzej przepisoéw, ponosi odpowiedzialno$é pozwany.

Szkoda niemajatkowa powoda jest oczywista, zatem dla przypisania odpowiedzialno$ci pozwanemu konieczne bylo
ustalenie, czy pomiedzy opisanym bledem a doznang szkodg zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy. Takze w tym
wzgledzie przekonujace okazaly sie opinie bieglych, a w szczeg6lno$ci ustna opinia bieglej G. S. (2), ktéra podala,
ze gdyby powodowi podano w poczatkowej fazie rozwoju zakazenia antybiotyk, najprawdopodobniej rozwoj choroby
zostalby powstrzymany. Powod nie doznalby najprawdopodobniej powaznych cierpien zwiazanych z dlugotrwalym
leczeniem, zakres uszkodzenia bylby mniejszy.

Wskazane powyzej btedy medyczne musza prowadzi¢ do przypisania Szpitalowi odpowiedzialnoSci za pogorszenie sie
stanu zdrowia powoda, co czyni zasadnym roszczenie o zado$¢uczynienie za doznana krzywde.

Szczegblnym rodzajem szkody pojmowanej sensu largo jest szkoda niemajatkowa nazywana krzywda. Pojecie to
nie posiada szczegolowej definicji ustawowej, dlatego Sad zmuszony jest positkowaé sie utrwalonym orzecznictwem
innych sadow w szczegblnoéci Sadu Najwyzszego oraz nauka prawa. Wciaz aktualno$¢ zachowuje wyjaénienie pojecia
krzywdy zawarte w Wyroku SN z dn. 4 lipca 1969r. (I PR 178/69 OSNCP 1970, nr 4 poz.71) wskazujace, iz obejmuje
ona cierpienia fizyczne jak i cierpienia moralne, a zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu ich zlagodzenie.



Zados$éuczynienie za poniesiona krzywde Sad przyzna¢ moze poszkodowanemu jedynie w przypadkach, gdy wyraZznie
wskazane jest to w ustawie. Art. 445 w zw. z art.444 k.c. przewiduje takg mozliwo$¢ w razie uszkodzenia ciala lub w
razie wywolania rozstroju zdrowia. Nie budzi wiec watpliwoéci Sadu, ze powodowi nalezne jest zado$éuczynienie za
poniesiong krzywde, polegajaca na rozstroju zdrowia, utrzymywaniu sie i poglebianiu stanu chorobowego wywotanego
zakazeniem. Wysokos$¢ zado$cuczynienia powinna opieraé sie zawsze na indywidualnej sytuacji stron i obiektywnych
kryteriach poniesionej krzywdy. Pamietajac o kompensacyjnym charakterze zado$cuczynienia nalezy przypomniec, iz
powinno by¢ ono ,,odpowiednie”. Nie moze by¢ to ani kwota symboliczna ani zawyzona, za$ utrzymana w rozsadnych
granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Stanowisko takie
przedstawione zostalo choéby w wyroku SN z dnia 22 kwietnia 1985r. (II CR 94/85 LEX nr 8713).

Podsumowujac rozwazania prawne, Sad ustalajac wysoko$¢ zado$¢éuczynienia pienieznego bierze pod uwage wszelkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, w szczegdlnoéci dlugotrwalo$¢ i nasilenie cierpien
fizycznych i psychicznych, trwalo$é skutkow zdarzenie powodujacego szkode, rokowania, niemozno$¢ funkcjonowania
w sposob taki jak przed zdarzeniem i jego wplyw na zycie osobiste, rodzinne, czy towarzyskie.

Biorac pod uwage ustalony stan faktyczny Sad doszed}l do wniosku, iz kwota adekwatna do krzywdy poniesionej przez
powoda jest kwota 40.000 zk.

Powod w dacie, gdy doznat szkody nie byl osoba mloda. W wyniku zaniechan personelu szpitala doznal powaznych
cierpien i doznaje cierpien po dzien dzisiejszy. Opisane przez bieglych cierpienia fizyczne powoda majg istotny wplyw
na wymiar zado$c¢uczynienia. Zebrany material dowody nie daje podstaw do uznania, ze uszkodzenie ciala powoda w
zakresie ukladu kostnego jest nastepstwem zakazenia, jest jednak oczywiste, ze opisane przez bieglego Z. K. cierpienia
fizyczne zwigzane z uszkodzeniem tkanek miekkich byly znaczne. Pozostaly tez trwale nastepstwa choroby, ktora
przeszedl powdd.

Z drugiej jednak strony zauwazy¢ nalezy, ze pozwany nie ponosi odpowiedzialno$ci za uraz, jakiego doznal powod,
ani zakazenie. Znaczna cze$¢ cierpien powoda wywolana byta samym urazem. Odpowiedzialno$¢ pozwanego dotyczy
tylko powiklan zwigzanych z zakazeniem, z zatem przedluzenia leczenia oraz zwigzanych z zakazenie cierpien tj.
bélu, goraczki, zlego samopoczucia. Powdd zostal ostatecznie wyleczony, stan jego zdrowia jest w zakresie przebytego
zakazenia stabilny, a rokowanie pomy$lne.

Powyzsze wzgledy przemawiaja za uznaniem, ze kwota 40.000 z} jest odpowiednia do rozmiar i czasu trwania cierpien
powoda.

Sad zasadzil na podstawie art. 481 § 1 i 2 kc oraz art. 817 § 1 kc oraz art. 14 ust. 1 ustawy 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych odsetki od kwoty zado$éuczynienia za doznana krzywde od dnia 15 lipca 2011 roku.
Pozwany bowiem by} zobowiazany do spelnienia powyzszego Swiadczenia juz z uplywem 30 dni od dnia otrzymania
zawiadomienia o szkodzie (art. 817 § 1 k.c.). Nie bylo podstaw do przesuniecia 30-dniowego terminu, bowiem
wszystkie watpliwosci zwiazane ze zgloszonymi zadaniami powinny i mogly wyjasnione przez zaklad ubezpieczen
w terminie 30 dni (art. 817 § 2 k.c.). Nie zaszly rowniez w toku procesu takie zmiany w stanie zdrowia powoda,
rozmiarze jego cierpien, ktére uzasadnialyby miarkowanie zado$éuczynienia wedlug stanu na dzien wyrokowania w
kwocie wyzszej lub nizszej niz w dniu zgloszenia szkody.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 100 kpc oraz art. 113 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Powod wygral proces cze$ciowo, a mianowicie w 37 %, pozwany zas
w 63 %. Istniala zatem podstawa do stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu.

Wobec zwolnienia powoda od kosztéw sadowych w catosci, koszty procesu poniost wylacznie pozwany. Sktada sie
na nie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.600 zlotych (§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu), oplaty skarbowe od pelnomocnictwa w lacznej kwocie 34 zlote
oraz oplata od skargi na postanowienie referendarza — 100 zlotych (k. 3471 353). W konsekwencji, majac na uwadze
wynik procesu, nalezalo zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego tytulem zwrotu czeSci kosztéw procesu kwote
2.352,42 zlote.

Poniewaz powodd byl zwolniony od ponoszenia kosztow sadowych, pozwanego nalezalo obciazy¢ oplata od czesci
roszczenia, w ktorej ulegt powodowi oraz stosownie do tej zasady czeécia wydatkow. Na nieuiszczone koszty sadowe
w lacznej kwocie 8.885,14 zlotych sklada sie oplata od pozwu (5.441 zlotych) wynagrodzenie przyznane bieglym (G.
S. (2) — 762,80 zlotych, E. B. (2) — 630,56 zlotych, Z. K. (2) — 2.026,80 zlotych — k. 291 i 333) oraz koszty doreczenia
dokumentacji medycznej (23,98 zlotych — k. 169). Majac na uwadze wynik procesu, nalezalo nakaza¢ $ciaggniecie
na rzecz Skarbu Panstwa od pozwanego kwoty 3.287,50 zlotych oraz z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda —

5.597,64 zlotych.



