Sygn. akt ITT AUa 866/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Elzbieta Czaja
Sedziowie: SA Malgorzata Pasek

SA Malgorzata Rokicka-Radoniewicz (spr.)

Protokolant: p.o. protokolanta sadowego Sylwia
Zawadzka

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2018 r. w Lublinie

sprawy A. P.iS. W. (1)

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o zaplate naleznosci z tytutu zaleglych skladek na ubezpieczenie spoteczne rolnikow
na skutek apelacji A. P.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 5 lipca 2017 r. sygn. akt VIII U 415/16

oddala apelacje.

Malgorzata Pasek Elzbieta Czaja Malgorzata Rokicka-Radoniewicz

III AUa 866/17

UZASADNIENIE

Organ rentowy - Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego decyzjami z dnia 10 lutego 2016 roku stwierdzil,
ze A. P.iS. W. (1) solidarnie odpowiadaja za zalegle naleznosci z tytulu skladek i odsetek na ubezpieczenie spoleczne
rolnikéw figurujace na koncie zmarlego w dniu(...)M. W. za okres od lutego 2006 roku do 2 czerwca 2013 w kwocie
lacznej 14 215,18 zl tj. nalezno$¢ glébwna w kwocie 8 728,18 zl oraz odsetki za zwloke liczone do dnia zgonu tj. do

dnia(...) w kwocie 5 487 zl. Na zaleglo$ci skladaja sie:

- skladki na ubezpieczenie wypadkowe, chorobowe i macierzynskie w kwocie 2 788,90 zl wraz z odsetkami w kwocie

1691zt



- skladki na ubezpieczenie emerytalno — rentowe w kwocie 5 939,28 zl wraz z odsetkami w kwocie 3 796 zl.

W uzasadnieniu decyzji wskazano, iz M. W. nie dopehil obowiazku zaplaty skladek na ubezpieczenie spoleczne
rolnikéw, za$ na podstawie postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku sygn. akt I Ns 983/15 z dnia 29 grudnia
2015 roku A. P.iS. W. (1) stali sie spadkobiercami gospodarstwa rolnego po zmartym bracie M. W..

Od powyzszych decyzji odwolanie do Sadu Okregowego w Lublinie zlozyli A. P. i S. W. (1). A. P. zarzucila
skarzonej decyzji bledne ustalenie wysoko$ci zalegloéci, w spos6b uniemozliwiajacy identyfikacje wartoSci zadluzenia,
pominiecie przy wyliczeniu wartoSci dlugu przedawnienia co do czeSci zadluzenia powyzej 6 lat od daty wydania
decyzji oraz bledne ustalenie, ze M. W. w okresie wskazanym w decyzji podlegal caly czasu ubezpieczeniu. S.
W. (1) zakwestionowal za§ wysoko$¢ wskazanego zadluzenia, wskazujac iz nie zostal w decyzji zawarty sposob
matematycznego wyliczenia, ktéory pozwolilyby zweryfikowa¢ wysokoé¢ zadanej kwoty. Ponadto podniodst zarzut
przedawnienia nalezno$ci za okres podany w decyzji.

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2016 roku Sad polaczyt sprawy z odwolania A. P. i S. W. (1) do lacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia i wyrokiem z dnia 5 lipca 2017 roku oddalil odwolania.

Sad Okregowy ustalil, ze M. W. podlegal ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw z mocy ustawy od dnia od 1
stycznia 1991 r., z tytulu posiadania (...) udzialu w gospodarstwie rolnym o powierzchni (...) ha fizycznych
((...)ha przeliczeniowych). Praktycznie od poczatku wnioskodawca zalegal z oplatami z tytutu skladek na rolnicze
ubezpieczenie spoleczne. Organ rentowy wielokrotnie przeprowadzal wizytacje w jego gospodarstwie rolnym
oraz wystawil tytulu wykonawczy, ktorego egzekucja zakonczyla sie uznaniem catkowitej niesciagalnosci dtuznika
(bezsporne).

Decyzja z dnia 12 sierpnia 2013 roku M. W. przyznano prawo do renty rolniczej od dnia 22 lipca 2013 roku na stale.
Jednoczesnie z dniem 22 lipca 2013 roku stwierdzono ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow dla M. W.. Z
wyplacanej renty potracano ubezpieczonemu lacznie 371,11 zl tytulem zaleglych nalezno$ci sktadkowych. Nadto w
dniu 16 kwietnia 2015 roku rozlozono M. W. splate nalezno$ci na 70 rat, platnych po 219,60 zl miesiecznie W dniu(...)
M. W. zmarl. Decyzja przyznajaca ukltad ratalny przestala obowigzywaé z dniem zgonu ubezpieczonego.

Spadek po M. W., w tym nalezacy do niego udziat w wysokosci(...) w gospodarstwie rolnym na podstawie ustawy
nabyli na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim z dnia 29 grudnia 2015 r. wydanego w sprawie o
sygn. akt I Ns 983/15: siostra A. P.ibrat W. W., po (...) cze$ci kazde z nich. Odpis powyzszego postanowienia wplynal
do KRUS, Placowki Terenowej w B. w dniu 4 lutego 2016 roku. Kasa dokonala rozliczenia zadluzenia jakie cigzyto
na zmarlym platniku wraz z odsetkami liczonym na dzien jego $mierci tj.(...), wskazujac, iz ogbélem kwota zalegloéci
wynosi 14 215,18 zl, w tym nalezno§¢ gtowna — 8 728,18 zl, odsetki - 5 487zl

Zaskarzonymi decyzjami z dnia 10 lutego 2016 r. Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego stwierdzil,
wnioskodawcey solidarnie odpowiadaja za zaleglo$¢ figurujaca na koncie zmartego M. W. z tytulu skladek na
ubezpieczenie spoleczne i odsetek liczonych na dzien(...)w kwocie 14 215,18 z} Na dzien wydania zaskarzonych decyzji
ani na dzien wydania orzeczenia w niniejszej sprawie nie odbyl sie dzial spadku po zmarlym M. W.. W tej sprawie
toczy sie postepowanie przed Sadem Rejonowym w Opolu Lubelskim, sygn.akt I Ns 211/16 (bezsporne).

W toku niniejszego postepowania wnioskodawcy ostatecznie kwestionowali zaskarzone decyzje w zakresie solidarnego
zobowigzania wnioskodawcow do splaty zadluzenia, zas pierwotnie podnoszone zarzuty przedawnienia oraz
niewlaéciwego wyliczenia zadluzenia nie zostaly przez wnioskodawcéw podtrzymane. Wnioskodawca S. W. (1) wniost
ponadto o umorzenie zaleglych skladek za jego zmarlego brata.

Pelnomocnik wnioskodawczyni wnosil o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia sprawy o dzial spadku i zniesienie wspoOlwlasnosci jaka toczy sie pomiedzy wnioskodawcami,



wskazujac iz odpowiedzialnoé¢ za dtugi zmarlego bedzie zalezala od wynikow tego postepowania i obcigzaé bedzie
nabywece tego gospodarstwa.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach KRUS. Sad
obdarzyl je wiara, poniewaz ich prawdziwo$¢ i wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez strony.

Sad Okregowy stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie stan faktyczny nie byl sporny miedzy stronami. Wnioskodawcy
ostatecznie nie kwestionowali faktu istnienia zadluzenia ani jego wysoko$ci oraz nie zglaszali zarzutu przedawnienia.
S. W. (1) wnosit jedynie o umorzenie zaleglosci z tytulu skladek cigzacych na jego zmartym bracie, zag A. P. wnosila o
zawieszenie niniejszego postepowania do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania o dzial spadku pomiedzy
nig a S. W. (1).

Sad Okregowy orzekl, ze zgodnie z treScig art. 52 ust.1 pkt. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw (t.j. Dz.U. z 20008 Nr 50, poz.291 ze zm.) w sprawach nieuregulowanych w ustawie stosuje sie
odpowiednio przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, a ponadto do skladek na ubezpieczenie stosuje sie
odpowiednio m.in. art. 97§ 1,art. 98 §1i§ 2 pkt1,217,art. 107§ 1,8 1ai4,art. 112§ 1pkt1i2,§ 3,8 4 pkt 2i § 5-7,
art. 118 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa.

Tresc¢ art. 97 § 1 ordynacji podatkowej stanowi, iz spadkobiercy podatnika, z zastrzezeniem § 2, przejmuja przewidziane
w przepisach prawa podatkowego majatkowe prawa i obowigzki spadkodawcy.

Z kolei z art. 98 § 11 § 2 ordynacji podatkowej wynika, iz do odpowiedzialno$ci spadkobiercow za zobowigzania
podatkowe spadkodawcy stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o
odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe. Przepis § 1 stosuje sie rowniez do odpowiedzialno$ci spadkobiercow za: 1)
zaleglo$ci podatkowe, w tym rowniez za zalegloSci, o ktérych mowa w art. 52 § 1; 2) odsetki za zwloke od zaleglosci
podatkowych spadkodawcy; 3) pobrane, a niewplacone podatki z tytulu sprawowanej przez spadkodawce funkcji
platnika lub inkasenta; 4) niezwr6cone przez spadkodawce zaliczki na naliczony podatek od towaréw i uslug oraz
ich oprocentowanie; 5) oplate prolongacyjna; 6) koszty postepowania podatkowego; 7) koszty upomnienia i koszty
postepowania egzekucyjnego prowadzonego wobec spadkodawcy powstale do dnia otwarcia spadku.

Stosownie do treSci art. 1034 § 1 zd. 1 kodeksu cywilnego do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarna
odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe.

W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze A. P. i S. W. (1) sa jedynymi spadkobiercami M. W. i dotychczas nie zostal
przeprowadzony dzial spadku. Zatem, biorac pod uwage dzien wydania decyzji, ale rowniez date wyrokowania w
niniejszej sprawie, jako spadkobiercy odpowiadaja oni solidarnie za jego zadluzenie. Zaskarzona decyzja ogranicza
sie do stwierdzenia tej kwestii. W ocenie Sadu jest ona wydana prawidlowo, w zgodzie z w/w przepisami prawa.

Sad Okregowy wskazal, ze brak bylo mozliwosci uwzglednienia wniosku S. W. (2) o umorzenie naleznoS$ci
istniejacych na koncie zmarlego, gdyz zaskarzona decyzja nie rozstrzygala o takim wniosku a jedynie stwierdzala fakt
odpowiedzialnoéci spadkobiercow za dlugi spadkowe.

Podobnie na uwzglednienie nie zaslugiwal wniosek A. P. o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia
postepowania toczacego sie pomiedzy nig a S. W. (1) o dzial spadku i zniesienie wspdlwlasno$ci. Zawieszenie
postepowania, w sytuacji toczacego sie innego postepowania moze nastgpi¢ na zasadzie art. 177 § 1 pkt 1, wedlug
ktoérego Sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego toczacego
sie postepowania cywilnego.

W niniejszej sprawie nie zachodzi taka okoliczno$c¢. Jak wyzej wskazano, Sad bada prawidlowosci legalno$¢ decyzji
na dzien jej wydania. W tej dacie natomiast nie zostat przeprowadzony dzial spadku ani zniesienie wspotwlasnosci
oddziedziczonego przez wnioskodawcow gospodarstwa rolnego. Solidarne obciazenie wnioskodawcow dlugami
spadkowymi zwigzanymi z nieoplaconymi przez zmarlego M. W. bylo wiec prawidlowe, a rozstrzygniecie jakie



zapadnie w sprawie I Ns 211/16 nie ma wplywu na rozstrzygniecie w sprawie niniejszej. Na marginesie doda¢ nalezy,
ze sprawa o dzial spadku nie zakonczyla sie rowniez do dnia wyroku w niniejszej sprawy.

Od tego wyroku apelacje wniosla A. P. zaskarzajac wyrok w caloéci. Wyrokowi zarzucala:

1. naruszenie prawa procesowego art.177 § 1 kpc poprzez brak zawieszenia postepowania z urzedu oraz na wniosek do
czasu zakonczenia postepowania o dzial spadku po M. W., stwierdzajacego komu zostanie przyznane gospodarstwo
rolneiorzeczenie odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe pomimo braku prawomocnego rozstrzygniecia w tym zakresie;

2. naruszenie prawa materialnego art.97 i 98 ustawy Ordynacja podatkowa w zwigzku z art.1034" § 11 2 i art.1081
ke poprzez jego bledna wykladnie prowadzaca do nienalezytego zastosowania, prowadzace do pominiecia zasady, iz
od momentu dzialu spadku odpowiedzialnoéc za dlugi spadkowe zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa rolnego
ponosi spadkobierca lub spadkobiercy, ktorzy otrzymali spadkowe gospodarstwo rolne.

Wnosila o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci oraz zawieszenie niniejszego postepowania do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie dzialu spadku i zniesienia wspdtwlasnosci po M. W..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna a jej zarzuty $wiadcza o nieznajomosci zasad dotyczacych odpowiedzialnoéci za dlugi
spadkowe.

Sad Apelacyjny nie stwierdza zarzucanego naruszenia przepiséw postepowania, ani tez powolanych a w apelacji
przepisoOw prawa materialnego.

Ustalony przed Sadem Okregowym stan faktyczny byl bezsporny — zmarly M. W., wla$ciciel gospodarstwa rolnego
mial zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne rolnikéw a S. W. (1) i A. P. jako jego
spadkobiercy nabyli spadek po nim, co zostalo potwierdzone postanowieniem Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim
z dnia 29 grudnia 2015 roku.

Zaskarzonymi decyzjami organ rentowy stwierdzit odpowiedzialnoé¢ nastepcéw prawnych za pozostawione przez
zmarlego dlugi spadkowe stosownie do treSci art. 1034 § 1 kodeksu cywilnego stanowigcego, ze do chwili dzialu
spadku spadkobiercy ponosza solidarna odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe. Jezeli jeden ze spadkobiercow spekit
Swiadczenie, moze on zadaé¢ zwrotu od pozostalych spadkobiercow w czesciach, ktoére odpowiadajg wielkosci ich
udzialow.

Przepis ten znajduje wprost zastosowanie w sprawie niniejszej — dzial spadku nie zostal dotychczas przeprowadzony a
zatem do chwili prawomocnego rozstrzygniecia solidarna odpowiedzialno$¢ wspdlspadkobiercoéw nie budzi zadnych
watpliwo$ci prawnych ani faktycznych. Stan ten zmieni sie z chwila dokonania tegoz dziatu i zniesienia wspotwlasnoSci
majatku spadkowego- wowczas znajdzie zastosowanie przepis art.1034 § 2 kc, bowiem od chwili dzialu spadku
spadkobiercy ponosza odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe w stosunku do wielkosci udzialow. Wbrew zarzutom
apelacji postepowanie sadowe odnoszace sie do ustalenia solidarnej odpowiedzialno$ci spadkobiercow za dlugi
zmarlego ma niezalezny byt od toczacego sie postepowania o dziat spadku. Wierzyciel nie musi czekaé z mozliwo$cia
egzekucji swoich praw do chwili, kiedy zostanie dokonany tenze dzial spadku, dlatego tez nie ma podstaw do
zawieszenia postepowania w tym przedmiocie.

Z chwila dokonania dzialu spadku automatycznie zmieni sie sytuacja wspolspadkobiercow i wowczas znajda
zastosowanie niektore spoSrdd przepisow wymienionych w apelacji jak przepis art. 1081 okreSlajacy, ze
odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe zwigzane z prowadzeniem gospodarstwa rolnego ponosi od chwili dzialu spadku
spadkobierca, ktéremu to gospodarstwo przypadlo, oraz spadkobiercy otrzymujacy od niego splaty. Kazdy z tych
spadkobiercéw ponosi odpowiedzialno$¢é w stosunku do wartoSci otrzymanego udziatu. Odpowiedzialno$é za inne
dlugi ponosza wszyscy spadkobiercy na zasadach ogo6lnych.



Niezrozumialy jest zarzut naruszenia przepisow art. 1034' § 1, ktéry stanowi, ze do chwili dzialu spadku
wraz ze spadkobiercami solidarng odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe ponosza takze osoby, na ktoérych rzecz
spadkodawca uczynil zapisy windykacyjne., natomiast § 2 okresla zasady rozliczenia miedzy spadkobiercami i
osobami, na ktoérych rzecz zostaly uczynione zapisy windykacyjne. W stanie faktycznym sprawy nie wystepuja
inne osoby bedace wspdtodpowiedzialne za dlugi spadku, przynajmniej autor apelacji nie wskazal zadnych innych
wspoétodpowiedzialnych z tytulu uzyskanych zapisow.

Sad Apelacyjny w calej rozciagloSci podziela zar6wno ustalenia faktyczne, jak i wnioskowania prawnicze zawarte w
motywach zaskarzonego wyroku. W tej sytuacji nie zachodzi potrzeba ich powtarzania (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 22 kwietnia 1997 roku II UKN 61/97 — OSNAPiUS 1998/3/104, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5
listopada 1998 roku I PKN 339/98 — OSNAPiUS 1998/24/776). Podnie$¢ nalezy dodatkowo, ze skarzaca argumentami
przytoczonymi w apelacji w zaden sposob nie podwazyla zasadnosci stanowiska Sadu pierwszej instancji. Apelacja
zawiera bowiem jedynie wlasng interpretacje przepisow kodeksu cywilnego odmienna od przyjetej przez Sad
Okregowy i nie znajdujaca potwierdzenia w tredci tych przepisbw. Mozna nawet odnieS¢ wrazenie, ze skarzaca
zaprzecza tredci przepisOw ustawy normujacych solidarng odpowiedzialnoé¢ spadkobiercow za dlugi spadkowe,
usilujac wykazadé, ze przepisy te nie maja zastosowania, jezeli zostanie wniesiony wniosek o dokonanie dzialu spadku.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok w pelni odpowiada przepisom prawa, dlatego apelacja nie
moze by¢ uwzgledniona i na mocy art.385 KPC orzekl, jak w sentencji.



