Sygn. akt ITIT AUa 669/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 pazdziernika 2015 .

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Malgorzata Pasek
Sedziowie: SA Barbara Hejwowska

SA Elzbieta Czaja (spr.)

Protokolant: protokolant sagdowy Joanna Malena

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2015 r. w Lublinie
sprawy J. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
0 wysoko$¢ renty z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek apelacji wnioskodawcy J. C.

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 19 maja 2015 r. sygn. akt VII U 190/14

oddala apelacje.

Barbara Hejwowska Malgorzata Pasek Elzbieta Czaja

Sygn. akt ITT AUa 669/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 grudnia 2013 r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. ustalil J. C. prawo do renty z tytulu
czeSciowej niezdolno$ci do pracy, poniewaz orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS zostal uznany za osobe czeSciowo
niezdolna do pracy na okres od 1 listopada 2013 r. do 10 grudnia 2016 .

Z treéci odwolania J. C. wynika, ze domagal sie zmiany powyzszej decyzji przez ustalenie prawa do renty z tytulu
calkowitej niezdolno$ci do pracy. Powolywal sie na zly stan swojego zdrowia.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie.



Wyrokiem z dnia 19 maja 2015 roku Sad Okregowy w Lublinie oddalil odwolanie.
Podstawa wyroku byly nastepujace ustalenia:

J. C. urodgzil sie w dniu (...) Od 1 wrze$nia 2012 r. do 31 pazdziernika 2013 r. wnioskodawca mial przyznane prawo do
renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy. W dniu 10 pazdziernika 2013 r. J. C. zlozyl wniosek o rente z tytulu
niezdolno$ci do pracy na dalszy okres. Lekarz Orzecznik ZUS uznal go za czeSciowo niezdolnego do pracy, Komisja
Lekarska ZUS uznala, ze jest cze$ciowo zdolny do pracy. W tym stanie rzeczy zostala wydana zaskarzona decyzja.

U J. C. stwierdzono: cukrzyce t.2, chorobe niedokrwienng serca (...) stan po P. (...) w 2008 r., nadciénienie tetnicze
zredukowane, wole guzowe tarczycy, otylos¢ patologiczna, przerost gruczotu krokowego zmiany zwyrodnieniowe
kregostupa L-S z niedomogg ruchowa.

Rozstrzygajac w sprawie Sad oparl sie na opinii z dnia 15 maja 2014 r. bieglych sadowych lekarzy:
ortopedy, diabetologa, endokrynologa, nefrologa, kardiologa, gastrologa i okulisty. Biegli przebadali wnioskodawce,
przeanalizowali jego dokumentacje medyczng i wymienili zdiagnozowane u niego choroby omawiajac obszernie ich
wplyw na zdolnoé¢ do pracy. Wystarczajaco i przekonujaco uzasadnili wnioski swoich opinii. Zdaniem bieglych
rozpoznane schorzenia powoduja nadal jedynie czeSciowa niezdolno$é do pracy u skarzacego.

Sad w pelni podzielil opinie bieglych. Strony nie zlozyly zastrzezen do tresci opinii.
Sad uznal, ze odwolanie J. C. nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U.z 2009 roku, Nr 153, poz. 1227 ze zm.) renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory
spehil lacznie nastepujace warunki:

1) jest niezdolny do pracy,
2) ma wymagany okres skladkowy i niesktadkowy,

3) niezdolno$é do pracy powstala w czasie zatrudnienia lub w okresie rownorzednym z okresem zatrudnienia albo
nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Pojecie niezdolnoéci do pracy zdefiniowane zostalo w art. 12 cytowanej ustawy, ktory to przepis stanowi, iz niezdolng
do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu. Calkowicie niezdolng do
pracy jest osoba, ktora utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. CzeSciowo niezdolna do pracy jest
natomiast osoba, ktora w znacznym stopniu utracila zdolnoéc¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.
Zgodnie z art. 13 ust. 21 3 ustawy niezdolno$¢ do pracy orzeka sie na okres nie dtuzszy niz 5 lat, badz na okres dtuzszy
niz 5 lat, jezeli wedlug wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolnoéci do pracy przed uplywem tego okresu.

Jak ustalono, J. C. jest osoba w dalszym ciagu cze$ciowo niezdolna do pracy. Zdaniem bieglych stwierdzone
dolegliwo$ci gastrologiczne, okulistyczni i endokrynologiczne nie powoduja w ogole niezdolnosci do pacy i wymagaja
okresowego leczenia. Pozostale schorzenia nie daja podstaw do stwierdzenia catkowitej niezdolno$ci do pracy.

Whnioskodawca nie spelnil wiec wszystkich warunkéw wymaganych do ustalenia mu prawa do renty z tytulu calkowitej
niezdolno$ci do pracy na dalszy okres.

Kierujac sie wynikami postepowania dowodowego przeprowadzonego w sprawie oraz treécig cytowanych przepisow
Sad Okregowy uznal, ze brak jest podstaw do zmiany zaskarzonej decyzji.

Z tych wzgleddéw Sad Okregowy na podstawie powolanych przepiséw oraz artykulu 477'# § 1 kpc orzek! jak w sentencji.



Powyzszy wyrok zostal zaskarzony apelacja w calo$ci przez wnioskodawce.

Jak wynika z tresci apelacji skarzacy zrzucajac bledna ocene jego stanu zdrowia dokonang przez bieglych wnosi o
zmiane wyroku i przyznanie prawa do renty z tytulu catkowitej niezdolnosci do pracy. Skarzacy podnosi, ze badania
byly przeprowadzone przez bieglych w dniach 5 maja i 12 maja 2014 roku, a odpis opinii doreczony mu zostat dopiero
w styczniu 2015 roku. Skarzacy, wskazuje, ze listopadzie 2014 roku mial wstawione dwa steny na oddziale kardiologii,
dolaczyl karty informacyjne z leczenia szpitalnego z oddzialu kardiologicznego z dnia 28.11.2014 r. i z 7.09.2015 r.
oraz wyniki badan z 17 marca 2015 r. i opis procedury zabiegu cytoskopii z 18 czerwca 2014 .

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Ustalenia Sadu I instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje
za wlasne. Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania szczegétowych ustalen faktycznych oraz dokonanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku interpretacji przepiséw prawa majacych zastosowanie w sprawie niniejszej. Jezeli
uzasadnienie orzeczenia sadu pierwszej instancji, sporzadzone zgodnie z wymaganiami art. 328 § 2 k.p.c., spotyka sie
z pelng akceptacja sadu drugiej instancji, to wystarczy, ze da on temu wyraz w treSci uzasadnienia swego orzeczenia
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1997 r., II UKN 61/97, publ. OSNAP 1998, Nr 3, poz. 104
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., I PKN 21/98, publ. OSNAP 2000, Nr 4, poz. 143).

Z treéci lakonicznych zarzutow apelacji, wynika, ze skarzacy nie zgadza sie z dokonang przez bieglych ocena jego stanu
zdrowia, akcentujac dlugi okres jaki minat od daty badania przez bieglych do przestania opinii do sadu.

Nie negujac, ze w sprawie niniejszej pomiedzy przeprowadzonym przez bieglych badaniem a wyrokowaniem uplynat
znaczny okres czasu, co nie jest pozadane dla prawidlowego rozpoznania sprawy bez zbednej zwloki, podnie$¢ nalezy,
ze uchybienie to nie ma wplywu na tre$¢ orzeczenia. Mie¢ nalezy na wzgledzie, ze to tre$¢ decyzji wydanej przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych, a takze zakres wniesionego odwolania wyznacza przedmiot sporu. Warunki nabycia prawa
do renty z tytulu niezdolnosci do pracy musza by¢ spelnione lacznie w chwili wydania decyzji przez organ rentowy.
Takze ocena stopnia niezdolnosSci do pracy dokonywana jest na date decyzji. W postepowaniu odwolawczym od decyzji
dotyczacej prawa do tej renty sad ubezpieczen spolecznych ocenia legalno$é decyzji wedlug stanu rzeczy istniejacego
w chwili jej wydania (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 maja 2004 r., II UK 395/03, OSNP 2005/3/43).

Z powyzszych wzgledow bez wplywu na rozstrzygniecie pozostaje rowniez dokumentacja medyczna przedlozona przez
ubezpieczonego w postepowaniu apelacyjnym. Dokumentacja ta, (wyniki badan, karty informacyjne) pochodza z
okresu od listopada 2014 roku do wrzesnia 2015 roku. Wszelkie dokumenty obrazujace stan zdrowia ubezpieczonego
po dacie zaskarzonej decyzji ze wzgledu na specyfike postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
nie moga weryfikowac oceny jego stanu zdrowia z daty wydania decyzji. W razie zmiany okolicznoSci, pogorszenia
stany u zdrowia ubezpieczony moze skladaé¢ ponownie wniosek o ustalenie prawa do renty.

Sad badajac przeslanke stopnia niezdolnosci do pracy wnioskodawcy oparl sie na opiniach bieglych sadowych -
specjalistow z zakresu schorzen jakimi dotkniety jest wnioskodawca. Z podzielonych przez Sad opinii wynika brak
calkowitej niezdolno$ci do pracy. W toku procesu wnioskodawca nie przedstawial zarzutoéw merytorycznych do opinii,
zmierzajacych do zakwestionowania jej wartoSci. Sad Okregowy po przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglych, uznat
sprawe za dostatecznie wyjasniona, a apelacja nie zawiera argumentéw pozwalajgcych na jej uwzglednienie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl, na podstawie art. 385 k.p.c., jak w sentencji.



