Sygn. akt IT AKa 157/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Makarewicz

Sedziowie: SA Barbara du Chateau (sprawozdawca)

SA Elzbieta J6zwiakowska

Protokolant st. prot. sagdowy Artur Trubalski

przy udziale Wieslawa Greszty prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Lublinie
po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2014 r.
sprawy P. K. (1), N. C., W. M., K. P, K. O. (1) oskarzonych z art. 189 § 3 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. i innych przepisow

z powodu apelacji wniesionych przez i obroncéw oskarzonych P. K. (1), N. C., W. M., pelnomocnika oskarzyciela
positkowego R. M. (1) oraz prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie

z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt IV K 168/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec P. K. (1);
2. P.K. (1) i W. M. w ramach czynu zarzucanego im w pkt I uznaje za winnych tego, ze:

- 15 listopada 2011 r. w L., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z N. C., K. P.i K. O. (1) wzieli udzial w pobiciu
R. M. (1) w ten sposob, ze kopali go po calym ciele, P. K. (1) nadto wykrecal mu rece do tytu i uderzyl z obrotu noga
w szyje w wyniku czego pokrzywdzony doznat obrazen ciala w postaci krwiaka okularowego oka prawego z wylewem
krwawym do galki ocznej, podbiegniecia krwawego powieki gornej oka lewego, bolesnosci i obrzeku tkanek glowy w
okolicy skroniowej prawej, obrzeku i znieksztalcenia nosa, rany §luzéwki wargi dolnej, wielomiejscowej bolesnosci w
obrebie klatki piersiowej, przez co zostal narazony na skutki okreslone w art. 157 § 1 k.k., przy czym P. K. (1) opisanego
czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu w caloSci kary 5 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lubartowie z dnia 13 czerwca 2006 r. w sprawie II K 301/06 za przestepstwo z art. 189 § 2 k.k. w zb.
z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., tj. czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
wobec P. K. (1), za$ z art. 158 § 1 k.k. wobec W. M. i na podstawie wskazanych przepiséw skazuje ich na kary po 2
(dwa) lata pozbawienia wolnosci;



- w czasie i miejscu jak w tiret pierwszym dzialajac wspoélnie i w porozumieniu grozba bezprawna w postaci oblania
benzyna i podpalenia, przywiazania do samochodu i ciaggniecia za nim zmuszali R. M. (1) do okreSlonego zachowania
to jest zdjecia garderoby i czyn ten kwalifikuje z art. 191§ 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazuje ich na kary
po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec P. K. (1) i W. M. kary pozbawienia wolnosci za opisane
wyzej czyny oraz za czyny przypisane P. K. (1) w pkt VI i VII laczy i wymierza kary laczne: P. K. (1) 2 (dwa) lataig
(dziewie¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci za§ W. M. 2 (dwa) lata i 3 (trzy) miesiece pozbawienia wolno$ci;

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego R. M. (1) tytulem zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde: od N. C. i K. P. po 3000 (trzy tysiace) zl, od K. O. (1), P. K. (1) i W. M. po 2000 (dwa tysiace)
zlotych;

5. zwalnia oskarzonych P. K. (1) i W. M. od oplaty za obie instancje;

I1. wpozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego N. C. za bezzasadna
w stopniu oczywistym;

III. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych P. K. (1) i W. M. kar pozbawienia wolno$ci zalicza okres tymczasowego
aresztowania: P. K. (1) réwniez od dnia 30 stycznia 2014 r. do dnia 24 sierpnia 2014 r., za§ W. M. réwniez od dnia 30
stycznia 2014 r. do dnia 6 kwietnia 2014 r. i kary te uznaje za wykonane w calosci;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. adw. L. K. i T. W. — Kancelarie Adwokackie w L. - po 738 (siedemset
trzydzieSci osiem) zl tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonych - odpowiednio P. K. (1) i W. M. —
wykonang w postepowaniu odwolawczym;

V. zasadza od oskarzonego N. C. na rzecz Skarbu Panhstwa 400 (czterysta) z oplaty za druga instancje i 4 (cztery) zl
wydatkow postepowania odwolawczego, zas pozostalych oskarzonych zwalnia od ponoszenia wydatkéw postepowania
odwolawczego i ustala, ze ponosi je Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P.K. (1), N.C., W. M., K. P.iK. O. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 15 listopada 2011 roku w L., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, celem wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci w kwocie 180 zlotych oraz zmuszenia do zaniechania utrzymywania stosunkéw towarzyskich z E. D.,
podstepem polegajacym na pozornym wyjezdzie w celu obejrzenia przyszlego miejsca wykonywania rob6t remontowo
- budowlanych, zwabili R. M. (1) do samochodu, a nastepnie pozbawili go wolnoéci na okres 5-ciu godzin ktore
to pozbawienie wolnos$ci laczylo sie ze szczegblnym udreczeniem polegajacym na tym, ze w czasie faktycznego
pozbawienia wolnoéci, po wywiezieniu pokrzywdzonego w nieuczeszczane przez inne osoby miejsce, po pobiciu go w
samochodzie, wyrzuceniu z samochodu bili go i kopali po calym ciele, wykrecali rece, grozili polamaniem konczyn,
oblaniem benzyna i podpaleniem a nastepnie ciagnieciem za samochodem, wrzuceniem do W., grozili pobiciem celem
zmuszenia go do jedzenia piachu, rozebrania sie, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci
krwiaka okularowego oka prawego z wylewem krwawym do galki ocznej, podbiegniecia krwawego powieki gornej
oka lewego, bolesnosci i obrzeku tkanek glowy w okolicy skroniowej prawej, obrzeku i znieksztalcenia nosa, rany
Sluzowki wargi dolnej, wielomiejscowej bolesnoéci w obrebie klatki piersiowej, przez co narazili go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okres§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., przy czym
P. K. (1) czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonych w art. 64 § 1 k.k. tj. o czyn z art.
189 § 3 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k., art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za§ wobec P. K. (1) o czyn z
art. 189 § 3 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k., art. 191 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,

a nadto



N. C. zostal oskarzony o to, ze:

II. w dniu jak w pkt. I, na trasie P. - L., dokonatl zniszczenia mienia w postaci telefonu komoérkowego N. (...) o wartosci
400 zl na szkode R. M. (1) w ten sposéb, ze uszkodzil go, tamiac jego poszczegolne elementy ktore nastepnie wyrzucil
przez okno z jadacego samochodu, tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.

III. wdniu jak w pkt. I. w L., woj. (...), grozil R. M. (1) pobiciem, celem zmuszenia go do zaniechania powiadomienia
organ6w $cigania o popelnionym na jego szkode przestepstwie, tj. o czyn z art. 245 k.k.

K. P. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w okresie od 11 do 14 listopada 2011r. w L. i w P., woj. (...) w krotkich odstepach czasu kilkakrotnie grozit E. D.
pozbawieniem zycia, ktdre to grozby wzbudzily u niej uzasadniona obawe, ze moga zostac¢ spelnione, tj. o czyn z art.
190 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

P. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

V. w dniu jak w pkt. I. w L., woj. (...), grozil R. M. (1) pobiciem, celem zmuszenia go do zaniechania powiadomienia
organ6w $cigania o popelnionym na jego szkode przestepstwie, tj. o czyn z art. 245 k.k.

VI. w dniu 15 pazdziernika 2011r. w L., woj. (...) naruszy!l nietykalno$¢ cielesng interweniujacego wobec niego
funkcjonariusza policji st. sierz. K. M. kopiac go i uderzajac glowa oraz szarpigc za mundur oraz zniewazal go
oraz pomagajacego mu podczas tej interwencji drugiego z funkcjonariuszy, sierz. K. S. (1) sfowami wulgarnymi i
obelzywymi, tj. czyn z art. 222 § 1 k.k. wzb. zart. 226 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2014r. w sprawie IVK 168/12 Sad Okregowy w Lublinie P. K. (1), N. C., W. M.,
K. P., K. O. (1) uznal za winnych tego, ze: w dniu 15 listopada 2011 roku w L., woj. (...), dzialajac wspolnie i
W porozumieniu, celem wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci w kwocie 180 zlotych oraz zmuszenia do zaniechania
utrzymywania stosunkow towarzyskich z E. D., podstepem polegajacym na pozornym wyjezdzie w celu obejrzenia
przyszlego miejsca wykonywania rob6t remontowo - budowlanych, zwabili R. M. (1) do samochodu, a nastepnie
pozbawili go wolnosci, ktére to pozbawienie wolnosci laczylo sie ze szczeg6lnym udreczeniem polegajacym na tym,
ze w czasie faktycznego pozbawienia wolnos$ci, po wywiezieniu pokrzywdzonego w nieuczeszczane przez inne osoby
miejsce, po pobiciu go w samochodzie, wyciagneli sita R. M. (1) na zewnatrz, bili, kopali po calym ciele, wykrecali
rece, grozili polamaniem konczyn, oblaniem benzyng, podpaleniem, przywiazaniem do samochodu i ciggnieciem za
samochodem, wrzuceniem do rzeki zmuszali go do jedzenia piachu, rozebrania sie, w wyniku czego doznal obrazen
ciala w postaci krwiaka okularowego oka prawego z wylewem krwawym do galki ocznej, podbiegniecia krwawego
powieki gornej oka lewego, bolesnosci i obrzeku tkanek glowy w okolicy skroniowej prawej, obrzeku i znieksztalcenia
nosa, rany Sluzowki wargi dolnej, wielomiejscowej bolesno$ci w obrebie klatki piersiowej, przez co narazili go na skutki
przewidziane w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k k., przy czym P. K. (1) czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa okres§lonego w art. 64 § 2 k.k., tj. czynu przewidzianego w art. 189 § 3 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k,,
art. 190 § 1 k.k., art. 191 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za§ wobec P. K. (1) czynu z art. 189 § 3 k.k. wzb. z art. 158 § 1
k.k., z art. 190 § 1 k.k., art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to: N. C. na mocy art. 189 § 3
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal na kare 3 (trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci, W. M. i K. P. na
podstawie art. 189 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal na kary po 3 (trzy) lata pozbawienia wolnoéci, K. O. (1) na
podstawie art. 189 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k k., przy zastosowaniu art. 60 § 211 § 6 pkt 2 k.k. skazal na kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnosci, P. K. (1), na mocy art. 189 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazal na
kare 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

a nadto

N. C. uznal za winnego czynu opisanego w pkt III wyczerpujacego dyspozycje art. 245 k.k. z tym, iz przyjal, ze czyn
ten dotyczyt R. M. (1) i na mocy tego przepisu wymierzyl kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



ustalil, ze czyn z pkt II stanowi wykroczenie wyczerpujace dyspozycje art. 124 § 1 k.w. i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.
w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie w tym zakresie umorzyl;

na mocy art. 85 kk, 86 § 1 k.k. polaczyl kary orzeczone w pkt I, III i wymierzyl N. C. kare taczna 3 (trzech) lat i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

K. P. uznal za winnego czynu opisanego w pkt IV wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na
podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyl kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

na mocy art. 85 k.k., 86 § 1 k.k. polaczyl kary orzeczone w pkt I, IV i wymierzyl K. P. kare lgczna 3 (trzech) lat i 2
(dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

uniewinnil oskarzonego P. K. (1) od czynu opisanego w pkt V dotyczacym pokrzywdzonego R. M. (1).

a ponadto uznal go za winnego tego, ze w dniu 14 pazdziernika 2011r.

w L., woj. (...) naruszy! nietykalno$¢ cielesng interweniujacego wobec niego funkcjonariusza Policji — st. sierz. K. M.,
kopiac go i uderzajac glowa oraz szarpiac za mundur, jak réwniez zniewazyl go stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, tj. czynu z art. 222 § 1 k.k. wzb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na mocy art. 222 § 1 kk w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierzyl kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci

oraz tego, ze w czasie, miejscu i okoliczno$ciach jak w pkt VI szarpal funkcjonariusza Policji K. S. (1), uzywajac przy
tym w stosunku do niego stéw powszechnie uznanych za obelzywe, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 222 § 1
k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na mocy art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl kare
8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

na mocy art. 85 k.k., 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoSci orzeczone
w pkt I, VI i VII i wymierzy} P. K. (1) kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci.

na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci: P. K. (1) od dnia 15
pazdziernika 2011 roku do 16 pazdziernika 2011 roku i od dnia 25 listopada 2011 roku do dnia 30 stycznia 2014 roku,
W. M. od dnia 25 listopada 2011 roku do dnia 30 stycznia 2014 roku, N. C. od dnia 25 listopada 2011 roku do dnia
9 maja 2013 roku, K. P. od dnia 25 listopada 2011 roku do dnia 13 czerwca 2013 roku, K. O. (1) od dnia 27 listopada
2011 roku do dnia 20 marca 2013 roku;

zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz: adw. L. K. (Kancelaria Adwokacka, ul. (...), (...)-(...) L.) za sprawowang z urzedu
obrone oskarzonego P. K. (1) kwote 2.656,80 (dwa tysiace sze$éset pietdziesiat szes¢ 80/100) zlotych, adw. T. W.
(Kancelaria Adwokacka, ul. (...) lok. 8, (...)-(...) L.) za sprawowana z urzedu obrone oskarzonego W. M. kwote (...),20
(dwa tysiace piecset dziewie¢ 20/100) zlotych;

zwolnil oskarzonych od kosztoéw sadowych, a wydatkami postepowania obcigzyt Skarb Panhstwa.

Od opisanego wyzej wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych P. K. (1), W. M. oraz N. C., prokurator i pelnomocnik
oskarzyciela positkowego R. M. (1).

Prokurator wyrokowi temu zarzucil: obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art.46 § 1 k.k. polegajaca
na nie orzeczeniu na podstawie tego przepisu zadoSéuczynienia za doznana krzywde na rzecz pokrzywdzonego R.
M. (1), w sytuacji gdy takie orzeczenie bylo obligatoryjne, bowiem pelnomocnik pokrzywdzonego zlozy wniosek o
orzeczenie wobec oskarzonych P. K. (1), N. C., W. M., K. P.i K. O. (1) zadoS¢éuczynienia w kwocie 30000 z} na rzecz
pokrzywdzonego za doznana krzywde wyrzadzong przestepstwem.

Stawiajac powyzszy zarzut wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonych P. K. (1), N.
C., W.M,, K. P.iK. O. (1) na podstawie art.46 § 1 k.k. na rzecz pokrzywdzonego R. M. (1) solidarnie kwoty 10000 z}
tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde.



Obronca oskarzonego P. K. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:
I. obraze przepisoOw postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, mianowicie:

1. obraze art.2 § 2 k.p.k., art.4 k.p.k. oraz art.7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
i obdarzenie wiara zeznan zlozonych przez pokrzywdzonego R. M. (1) a w konsekwencji poczynienie w oparciu o
nie ustalen faktycznych odnoszacych sie do udzialu P. K. (1) w pozbawieniu wolnoSci i pobiciu pokrzywdzonego, w
sytuacji:

a) gdy zeznania te sa nie tylko niekonsekwentne, ale wrecz wewnetrznie sprzeczne, co odnosi sie w szczegolnosci do
liczby 0s6b uczestniczacych w przestepstwie opisanym w pkt I aktu oskarzenia, a takze miejsca i czasu wlgczenia sie
P.K,

b) pozostaja w sprzecznosci z dowodami z dokumentéw w postaci Karty Informacyjnej z dnia 17.11.2011r. oraz opinii
sadowo-lekarskiej z dnia 21.11.2011r., w ktérych pokrzywdzony podal, ze zostal pobity przez 4 osoby,

¢) charakter i rozmiar obrazen udokumentowanych w opinii nie odpowiada zeznaniom pokrzywdzonego co do
sposobu zadawania cios6w, ich iloéci,

d) niepodobienstwem jest aby P. K. (1) byl wstanie przemiescic¢ sie ze (...) w czasie pomiedzy wystaniem SMS do W.
F. (18:04:54) a poczatkiem zaj$cia za ogrodzeniem wysypiska $émieci,

e) brak w sprawie dowodéw, chociazby w postaci bilingéw telefonicznych na okoliczno$¢, iz wspoloskarzeni
przed zabraniem do busa R. M. pozostawali w kontakcie z P. K. lub tez naprowadzali go na miejsce wywiezienia
pokrzywdzonego, aby mogl tam sam dojechaé,

f) uznany za wiarygodnego $wiadek P. O. zeznal, ze pokrzywdzony opowiadajac mu o zdarzeniu z 15 listopada 2011r.
i wskazujac sprawcow nie wymienil wérod nich P. K. (1), ktéry mial by¢ jednym z najbardziej aktywnych,

g) niezasadne uznanie za niewiarygodne dowodéw z zeznan $wiadkéw W. F., K. S. (2), A. W., z ktoérych wynikalo
niepodobienstwo uczestniczenia P. K. w pozbawieniu wolnosci i pobiciu pokrzywdzonego pomimo, ze zachodzace
miedzy nimi rozbiezno$ci uzasadnione byly z jednej strony uplywem czasu, a z drugiej faktem, iz nie mialy wowczas
miejsca jakie$§ spektakularne wydarzenia, ktore ulatwialyby swiadkom precyzyjne odtworzenie sposobu spedzenia
czasu w godzinach popotudniowych 15 listopada 2011r.

2. naruszenie art.410 k.p.k. przez skazanie oskarzonego pomimo ustalenia (str. 22 uzasadnienia), ze zebrany material
dowodowy dostarczyl podstaw dla ustalenia sprawstwa jedynie pozostalych oskarzonych co do zarzutu z pkt I;

3. naruszenie art.424 § 1pkt 1 k.p.k. poprzez w istocie niewskazanie powod6w uznania za wiarygodna jednej z wersji
pokrzywdzonego i wykluczenia przeciwnej, prezentowanej na poczatku §ledztwa, z ktérej wynika, ze zostal pozbawiony
wolnoSci i pobity przez oSmiu napastnikow;

4. naruszenie art.424 § 1 pkt 2 k.p.k. przez niewyjasnienie podstawy prawnej skazania oskarzonego P. K. za czyn
przypisany w pkt I aktu oskarzenia;

5. odno$nie wystepkow z pkt VI i VII zarzucam oparcie rozstrzygniecia wylacznie na zeznaniach pokrzywdzonych
funkcjonariuszy Policji, zainteresowanych zlozeniem zeznan obcigzajacych oskarzonego, ktory przeciez zarzucal, ze
byl stosowany wobec niego przymus bezposredni bezzasadnie, a wrecz ze zostal przez nich pobity, w zwiazku z czym
jedynie sie bronil.

II. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony P. K. (1) wyczerpal swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art.189 § 3 k.k. podczas
gdy, wedlug ustalen Sadu, mial dolaczy¢ do wspoloskarzonych za ogrodzeniem oczyszczalni Sciekow, a zatem juz



po uprzednim pozbawieniu wolnosSci i wywiezieniu przez nich pokrzywdzonego w to miejsce i rozpoczeciu jego
bicia, a nastepnie po udziale w pobiciu R. M. (1), odjechal z miejsca zdarzenia, co do samej zasady uzasadnialoby
kwalifikowanie jego zachowania jako wystepku wyczerpujacego znamiona jedynie art.art. 190 § 1 k.k., 191 § 1 k.k. i
158 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 1 k.k.

Zarzucajac powyzsze wnosil o uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego N. C. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
I. obraze przepiséw prawa procesowego majacg wplyw na tre$¢ wyroku, a zwlaszcza naruszenie:

- art. 4,7, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonanie przez sad dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow wyrazajacej
sie w blednym stanowisku co do oceny materialu dowodowego, a w szczegbdlnoSci uznaniu, ze oskarzeni pozbawili
pokrzywdzonego wolnoéci na okolo dwie godziny, pomimo braku wskazania przez Sad dowoddéw na ktorych taki
wniosek zostal oparty;

« art.4,7, 410 k.p.k. poprzez dokonanie przez sad dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow wyrazajacej sie w
blednym stanowisku co do oceny materialu dowodowego, a w szczegolnos$ci uznaniu, ze dowody w postaci zeznan
Swiadkéw M. P., T. M., K. O. (2), E. D. oraz opinii lekarsko-sadowej opisujacej obrazenia R. M. (3), dowodza faktu
pozbawienia wolno$ci pokrzywdzonego, podczas gdy na podstawie tego materialu dowodowego, wynika jedynie,
ze pokrzywdzony zostal pobity;

« art.4,7,410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez calkowite pominiecie w tresci uzasadnienia wyroku wskazania jakie fakty
Sad uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal
dowodoéw przeciwnych odnoénie czynu z pkt III, co w konsekwencji uniemozliwia kontrole instancyjna wydanego
orzeczenia i jednocze$nie uniemozliwia obrone oskarzonego w tym zakresie;

« art.413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez calkowite pominiecie w wyroku okolicznoéci, wskazujacych, ze oskarzony N. C.
dopuscit sie popelnienia czynu z pkt III z zamiarem bezpos$rednim.

II. Niezaleznie od powyzszych zarzutoéw, na podstawie art.427 § 2 i art.438 pkt 3 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi
mozna zarzuci¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na
jego tres$é polegajacy na stwierdzeniu, ze zachowanie oskarzonych spehilo przeslanki pozwalajace na przypisanie
oskarzonym przestepstwa pozbawienia wolno$ci, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze pokrzywdzony dobrowolnie wsiadl do samochodu, nie chcial uciekaé, nie krzyczal, nie wzywal pomocy,
nie wyrywal sie, drzwi w pojezdzie nie byly zablokowane, a zatem w kazdej chwili zajécia miat obiektywng mozliwosé
oddalenia sie, jednakze nie podjat z wlasnej woli zadnej proby.

Wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego N. C. od
zarzuconego mu czynu w pkt I i uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej pkt 111 i przekazanie sprawy w
tym zakresie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego W. M. zarzucik:
I. naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tre$c orzeczenia, tj.

art. 2 § 1 ust. 1, art.4 k.p.k. przez:

1. brak bezstronnoSci orzeczenia wyrazajacy sie w nieuwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé
oskarzonego, ujawnionych w postepowaniu przygotowawczym oraz w postepowaniu dowodowym przed Sadem I
instancji a majacych zasadnicze znaczenie dla rekonstrukeji stanu faktycznego;



2. oparcie wyroku na zeznaniach pokrzywdzonego R. M. (1) i uznanie ich za wiarygodne i decydujace przy ustalaniu
sprawcow jego pobicia (de facto tylko R. M. (1) potwierdza koncepcje Sadu o pobiciu go przez oskarzonych)
podczas gdy od momentu zdarzenia az do zamkniecia rozprawy przed Sadem I instancji pokrzywdzony na przemian
przypominat sobie i zapominal o réznych okolicznoéciach i faktach dotyczacych samego zdarzenia,

3. przyjecie niekorzystnej dla oskarzonego wersji rzeczywistego przebiegu zdarzenia, w sytuacji gdy prawdziwy
przebieg wydarzen zostal przekonujaco przedstawiony w sposob, ktéry eliminuje mozliwosé postawienia
oskarzonemu zarzutu;

art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nieusuwalnych watpliwosci co do przebiegu

podmiotowego zdarzenia, ujawnionych zaréwno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed Sadem I instancji,
a majacych zasadnicze znaczenie dla rekonstrukcji stanu faktycznego, w szczegdlnoSci gdy sprzeczno$é i
niekonsekwencja w zeznaniach pokrzywdzonego oraz §wiadkéw nie daje podstaw do wydania wyroku skazujacego;

art.7 k.p.k., art.92 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw i w konsekwencji dowolnej
i sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocenie materiatu dowodowego, wyrazajgcej sie w przyjeciu,
Ze obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonego mogly powstac¢ wylacznie na skutek pobicia go, za$ jedynymi osobami
mogacymi byé¢ branymi pod uwage jako sprawcy zdarzenia jest oskarzonys;

art.410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, a majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia i wskazujacych na nieusuwalne watpliwosci co do przebiegu przedmiotowego zdarzenia;

art.424 § 1 k.p.k. poprzez niedostateczne ustosunkowanie sie do zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w
szczegoblnosci nie rozstrzygniecie przez Sad licznych sprzeczno$ci i rozbieznoéci w zebranym materiale dowodowym i
wiazacych sie z tym watpliwos$ciami, ktorych Sad nie usunatl, co skutkowalo niewystarczajacym uzasadnieniem wyroku
w zakresie ustalen stanu faktycznego, poprzez uproszczony i wewnetrznie sprzeczny sposéb oceny poszczeg6lnych
dowodéw;

I wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lublinie do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzucanego
mu czynu.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o Srodku karnym
i zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, to jest art.46 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i nieorzeczenie:

- solidarnie w stosunku do oskarzonych K. O. (1), P. K. (1), N. C., W. M. oraz K. P. wzgledem pokrzywdzonego R. M.
(1) kwoty 30000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde wyrzadzong przestepstwem, oraz

- naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate przez N. C. na rzecz pokrzywdzonego R. M. (1)
kwoty 400 zl, podczas gdy wobec zlozonego przez oskarzyciela positkowego w ustawowym terminie wniosku o
zastosowanie Srodka karnego w postaci orzeczenia zado$éuczynienia i obowigzku naprawienia szkody z art.46 § 1 k.k.
orzeczenie tego Srodka karnego bylo obligatoryjne.

Stawiajac powyzszy zarzut wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez:

- solidarne orzeczenie wobec oskarzonych K. O. (1), P. K. (1), N. C., W. M. oraz K. P. wzgledem pokrzywdzonego R. M.
(1) kwoty 30000 zt tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde wyrzadzong przestepstwem,

- orzeczenie wobec oskarzonego N. C. obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego R. M. (1) kwoty 400 zl.

Sad Apelacyjny w Lublinie zwazyl co nastepuje : apelacje prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela
positkowego, co do zasady, okazaly sie by¢ trafne. Apelacje obroncow oskarzonych P. K. (1) i W. M. zyskaly miano



celowych, gdyz w ich efekcie doszlo do istotnej zmiany zapadlego wobec tych os6b rozstrzygniecia, tak co do winy,
jak i kary. Skarga pochodzaca od obroncy oskarzonego N. C. zostala natomiast oceniona, jako bezzasadna w stopniu

oczywistym.

Odnoénie apelacji obronncéw oskarzonych P. K. (1) i W. M.:

Lektura tych $rodkéw odwolawczych prowadzi do wniosku, ze ich autorzy eksponujg pod adresem Sadu I instancji
tozsame uchybienia, taka zas sytuacja uprawnia do lacznego sie do nich odniesienia.

Zarzuty obrazy przepiséw postepowania (art. 7, 410 i 424 k.p.k.), ktérej efektem, zdaniem skarzacych, bylo wydanie
przez Sad I instancji wadliwego, bo stwierdzajacego wine obu oskarzonych wyroku, sa chybione. Lektura omawianych
apelacji dowodzi, ze ich autorzy naruszenia art. 7 k.p.k. upatruja przede wszystkim w dowolnej ocenie zebranych
w sprawie dowodow, w tym zwlaszcza zeznan pokrzywdzonego R. M. (1) - gléwnego dowodu w zakresie czynu
przypisanego oskarzonym w pkt I. Odwoluja sie do niekonsekwencji, wewnetrznej sprzecznoéci jego relacji, nadto
braku dowodoéw, ktére, w ich ocenie, wspieralyby prezentowang przez niego wersje przebiegu wypadkéw, w tym
zwlaszcza udziat P. K. (1) i W. M. w inkryminowanym zdarzeniu.

Wywody te, mimo cze$ciowej dla nich aprobaty, o czym bedzie mowa w dalszej czeéci uzasadnienia, Sad Apelacyjny
uznat jednak za nieskuteczne. Faktem jest, ze poszczegblne zeznania R. M. (1) skladane w $ledztwie i na rozprawie
r6znia sie, ale dotyczy to przede wszystkim liczby oséb obecnych w busie, ktérym pokrzywdzony zostal przewieziony w
ustronne miejsce oraz kwestii czy wérod tych oséb byli obecni P. K. (1) i W. M.. Innymi slowy niekonsekwencja zeznan
pokrzywdzonego jest wyraznie dostrzegalna w zakresie tego, czy wskazani oskarzeni uczestniczyli w pierwszej fazie
zaj$cie, kiedy to pokrzywdzony, pod pretekstem ogladania terenu budowy, zostal umieszczony w busie i wywieziony
w rejon wysypiska $mieci, gdzie miala miejsce dalsza czeS¢ podjetej wobec niego akeji przestepczej. Okolicznoéc
ta nie stanowi jednak podstawy do odrzucenia tego dowodu, jako niemiarodajnego, o co postuluja obaj skarzacy.
Nalezy bowiem podkresli¢, ze wymieniony nigdy nie poddal w watpliwo$¢ udzialu w popelionym na jego szkode
przestepstwie zadnego z wystepujacych w sprawie oskarzonych, w tym P. K. (1) i W. M.. Opisujac zachowania
tego pierwszego konsekwentnie utrzymywal, ze po wyciagnieciu go z busa przez K. P. i N. C., P. K. (1) wespo6l z
innymi stosowal wobec niego przemoc fizyczng w postaci kopania, wykrecania rak, nadto uderzy! go z obrotu noga
w szyje (k.19, 32v-33). W przypadku drugiego oskarzonego (W. M.) jego relacja byla takze niezmienna co do tego, ze
wymieniony rowniez kopal go, za$ gdy P. K. (1) polecil mu zdja¢ ubranie grozil mu oblaniem benzyna, podpaleniem,
przywigzaniem do samochodu i ciagnieciem, jak pochodnie (por. k. 22).

Dostrzegalne roéznice w relacji pokrzywdzonego nie majg wiec charakteru istotnych, poddajgcych w watpliwo$¢ sam
byt zdarzenia, czy rodzacych niepewnoéc co do aktywnego uczestnictwa w przedmiotowym zajéciu obu oskarzonych.
R. M. (1) stanowczo rozpoznatl tych sprawcow (k. 75-76, 79-80), opisal ich sprzeczne z obowigzujacym porzadkiem
prawnym zachowania, wielokrotnie zapewnial, ze jest tu pewien swych spostrzezen. Nie wystepujg racjonalne powody
dla stawiania tezy, ze wymieniony méglby w tym przedmiocie przedstawiaé fakty nie odpowiadajace rzeczywistemu
stanowi rzeczy, nie znal przeciez blizej tych mezczyzn, nie pozostawat z nimi w konflikcie. Podstaw ku temu nie
dostarczaja tez pozyskane w sprawie opinie psychologiczna (k. 519-524, 1410-1413) i psychiatryczna (k. 661-669).
Wprawdzie zdiagnozowano u pokrzywdzonego cechy nieprawidlowej osobowosci, wskazano tez na wystepujaca u
niego slaba dyscypline my$lenia, trudno$¢ w odréznianiu watkow waznych od pobocznych, lecz te mankamenty
nie daly bieglym powodu do stwierdzenia zaburzen w postrzeganiu faktow, ich przechowywaniu i odtwarzaniu, czy
tendencji do patologicznego klamstwa.

Obronca oskarzonego P. K. (1) negujac dokonana przez Sad I instancji ocene tego dowodu eksponuje roéznice w
relacji pokrzywdzonego, co do liczby mezczyzn uczestniczacych w omawianym zajSciu, odwotuje sie do dokumentacji
lekarskiej, w ktoérej widnieja zapisy o 4 osobach, poddaje analizie zeznania pokrzywdzonego zlozone w dniu 23
listopada 2011 r. (2 dni po zdarzeniu), z ktérych mialoby wynika¢ uczestnictwo 8 oséb (zarzut z pkt I ppkt 1).
Tymczasem owe rozbiezno$ci, choé faktycznie maja miejsce, nie stanowia podstawy do dyskwalifikacji zlozonej
przez R. M. (1) relacji. Baczy¢ bowiem wypada na okoliczno$é, ze wymieniony ostatecznie skonkretyzowal owa



liczbe uczestnikow do tych, ktérych faktycznie zapamietal, przypisujac im rownie konkretne zachowania, rozpoznal
stanowczo tych, ktorych nie znal, a przez to nie wskazal z imienia i nazwiska i konsekwentnie zapewnial o ich udziale.
Charakter i rozmiar doznanych przez niego w zajéciu obrazen ciala w zadnym razie nie kloci sie z dynamika zajScia
i rodzajem stosowanej wobec niego przez sprawcow przemocy. Wszak stwierdzone obrazenia nie ograniczajg sie
wylacznie do glowy i twarzy lecz dotykaja rowniez klatki piersiowej, gdzie odnotowano wielomiejscowa bolesno$¢ tej
okolicy ciala, co koresponduje z jego relacja o kopaniu go przez napastnikdéw po ciele (por. dokumentacja lekarska
k. 7, 8). Natomiast okoliczno$¢, ze opowiadajac P. O. o zdarzeniu nie wymienil nazwiska P. K. (1) pozostaje bez
znaczenia, skoro konsekwentnie informowal o udziale tej osoby organy $cigania i takie tez stanowisko podtrzymat
przed sadem. Te racje, wespoét z cechami osobowosci pokrzywdzonego, wynikajacymi z opinii psychologicznych (nie
stwierdzono tu wszak sklonnosci do kreowania zdarzen, ktére w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca), nie pozwalaja nie
tylko na odrzucenie w calo$ci prezentowanej przez niego wersji przebiegu inkryminowanego zdarzenia, ale tez do
poddawania w watpliwo$¢ czynnego udzialu w nim tego oskarzonego (jak tez oskarzonego W. M.). Nalezy zauwazy¢,
Ze opisywane przez niego zdarzenie bylo bardzo zlozone, uczestniczylo w nim wielu sprawcow, ktérzy w tym samym
czasie podejmowali wobec niego rézne formy przemocy fizycznej i artykutowali wielorakie grozby. Trudno, w takich
warunkach, baczac przy tym na cechy osobowosci pokrzywdzonego, deklarowany przez niego lek przed napastnikami,
oczekiwac fotograficznej pamieci, znajdujacej swoj wyraz w catkowitej zgodnoéci w odtwarzaniu szczeg6low przebiegu
zdarzenia.

Tre$¢ wyjasnien P. K. (1), negujacego swoja wine w zakresie wszystkich przypisanych mu czynéw oraz zeznan
swiadkow W. F., K. S. (2) i A. W., wspierajgcych przyjeta przez tego sprawce linie obrony, w optyce zaprezentowanych
przez Sad I instancji racji (trafnych i wyczerpujacych), jakie zadecydowaly o ich odrzuceniu (k. 11-13), nie stanowia
za$ dla dowodu z zeznan pokrzywdzonego racjonalnej przeciwwagi.

Reasumujgc: przekonania Sadu I instancji o wiarygodnoéci relacji R. M. (1) nie sposoéb podwazy¢, gdy uwzgledni
sie okolicznos$¢, ze nie poddawal w watpliwo$é bytu zdarzenia bedgcego przedmiotem osadu w niniejszej sprawie,
przedstawil szczeg6lowo jego przebieg oraz byt konsekwentny co do udzialu i roli ustalonych sprawcow, w tym P.
K. (1) i W. M.. Faktem jest, ze jego relacja byla zmienna w zakresie fazy zajScia, w ktorej zauwazyl ich obecno$c¢
(w busie, badz dopiero na wysypisku $mieci), jednakze w zadnych zeznaniach nie poddal w watpliwo$¢, co do
zasady, faktu ich w jego udziale. Jawig sie one zatem jako miarodajne, stad pozytywna ocene tego dowodu nalezato
zaaprobowa¢, zwlaszcza, ze w toku jego weryfikacji na rozprawie Sad I instancji, majac bezposéredni kontakt z tym
zrodlem dowodowym, dostrzegajac mankamenty jego osobowosci i réznice w relacji, nie powzigl watpliwosci takiej
natury, ktére nakazywalyby odniesc sie z rezerwa do prezentowanych tresci. Sporzadzone uzasadnienie zaskarzonego
wyroku, wbrew stanowisku tego skarzacego, przedstawia w sposéb jasny i uporzadkowany powody, jakie zawazyly o
takiej a nie innej ocenie zebranych w sprawie dowodéw, w tym takze tych, przeczacych tezie aktu oskarzenia. Sg one
logiczne i przekonywajace, odpowiadaja zyciowemu do$wiadczeniu, nie zawieraja bledéw co do faktéw. Nie nasuwa
zastrzezen takze uznanie za godne wiary zeznan pokrzywdzonych czynami przypisanymi P. K. (1) w pkt VI i VII
funkcjonariuszy Policji K. M. i K. S. (1). Arbitralne stwierdzenie obroncy, ze relacje tych oséb rozmijajg sie z prawda,
gdyz ,,sa zainteresowani zlozeniem zeznan obciazajacych oskarzonego”, juz chociazby w kontekscie korespondujacych
z nimi depozycji zlozonych przez Swiadka M. B. (k.432-433, 453-454, 12969v-1271) nie moglo zostaé podzielone. W
tych oto warunkach nalezalo uznaé za pozbawiony racji zarzut z pkt I ppkt 1 apelacji obroncy oskarzonego P. K. (1).

Przedstawione wyzej uwagi w pelni uzasadniaja krytyczne odniesienie sie takze do préby dewaluowania warto$ci
dowodowej zeznah pokrzywdzonego, podjetej przez obronce oskarzonego W. M.. Tenze skarzacy stawiajac zarzuty
obrazy art. 2, 4, 7, 410 i 424 k.p.k. odwoluje sie w zasadzie do tych samych racji, ktore zawarl w swej apelacji obronca
oskarzonego P. K. (1). Zaréwno tresé¢ postawionych w skardze zarzutow, jak i zawarte w jej uzasadnieniu argumenty na
ich poparcie, wskazuja, ze uwaga tego obroncy skupiona jest wylacznie na negowaniu wiarygodnosci zeznan R. M. (1) i
proébie przekonania Sadu odwolawczego, ze ocena tego dowodu jest dowolna. Do§¢ wiec w tych warunkach, odwolujac
sie do argumentow przedstawionych wyzej, poprzestaé na stwierdzeniu o ich calkowitej bezzasadno$ci. Dodaé jedynie
wypada, ze ,nie wydaje sie by¢ kontrowersyjne” uznanie tego dowodu co do zasady za godny wiary, mimo, ze
pozostali oskarzeni nie wskazywali na udzial oskarzonego W. M. w inkryminowanym zdarzeniu. Wszak do supozycji



zlozonych przez K. P., N. C. i K. O. (1) sad I instancji podszed} z dystansem, slusznie uznajac, ze nie relacjonujg oni
przebiegu zdarzenia wiernie, zgodnie z ich rzeczywistym przebiegiem, za§ powody takiej ich postawy, sg tu obojetne.
Nie nasuwa zastrzezen rozpoznanie W. M., jako sprawcy. Pokrzywdzony nie zglaszal tu jakichkolwiek watpliwosci,
cho¢ nie znal jego personaliow, kojarzyl jego osobe z widzenia, podal okoliczno$ci, kiedy mieli ze soba kontakt i
konsekwentnie opisywal czynno$ci wykonawcze bedace jego udzialem. Sad I instancji wnikliwie odniost sie takze do
prezentowanej przez tego oskarzonego linii obrony, w tym zwlaszcza okolicznoéci, jakoby jego udzial w zdarzeniu byt
wykluczony z powodu zalozonego opatrunku gipsowego na staw kolanowy (vide k. 13-14 uzasadnienia). W optyce
treéci zeznan lekarza R. B., z ktérych wynika, ze w dniu 10 listopada 2011 r., w miejsce stalego opatrunku gipsowego
zalozono oskarzonemu luske, ktéra mogl samodzielnie zdejmowac i zakladac i ktéra nie stanowila przeszkody w jego
poruszaniu sie (vide k. 2031v-2032), odrzucenie wyjasnien W. M. w pelni zasluguje na aprobate. Argument obroncy,
ze pokrzywdzony winien byl 6w opatrunek zauwazy¢ nie wydaje sie byé skuteczny po pierwsze dlatego, ze nie jest
wykluczone, ze oskarzony go wowczas nie posiadal (mogt samodzielnie zdjac), po drugie dlatego, ze mogt on byé
tez niewidoczny pod garderoba (zdarzenie mialo miejsce w listopadzie). Zgodzi¢ nalezy sie tez z konstatacja sadu
I instancji, ze owa niesprawno$¢ oskarzonego nie uniemozliwiala mu wyprowadzania cioséw zdrowa noga. W tych
warunkach apelacja obronicy W. M., o ile oczekiwala ekskulpacji tego oskarzonego od udzialu w zdarzeniu, nie mogla
zostaé podzielona.

Treéc¢ zeznan zlozonych przez R. M. (1) nie poddaje w watpliwo$éc faktu, ze byl on przedmiotem zainicjowanej
przez oskarzonych N. C., K. P.i K. O. (1) akcji przestepczej, obliczonej na pozbawienie go wolnosci i zmuszenie do
zaprzestania kontaktow z E. D. oraz zwrotu wierzytelno$ci w kwocie 180 zt. W tym zakresie, jak rowniez co do rodzaju
stosowanej wobec niego przemocy przez poszczegdlnych sprawcédw oraz treci wypowiadanych grozb, jego relacja
jest stanowcza i w zasadzie konsekwentna. Wypada jednak zauwazy¢, baczac na tre$¢ zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, podniesionego w pkt II apelacji obroncy P. K. (1) i obrazy
art. 582 k.p.k., wytknietego w apelacji obroficy W. M., ze budzi istotna watpliwos¢ ustalony przez Sad I instancji
zakres odpowiedzialno$ci karnej tych oskarzonych. Rzecz sprowadza sie do tego, ze argumentacja Sadu I instancji o
istnieniu podstaw do oceny zachowan tych oskarzonych, przez pryzmat zbrodni z art. 18983 k.k., jest powierzchowna,
nie dostrzega, ze tres$é relacji pokrzywdzonego, jak tez wymowa pozostalych dowodéw w sprawie, nie pozwala na
jednoznaczne wnioskowanie o towarzyszacym oskarzonym K. i M. zamiarze.

Rozwijajac te mysl nalezy po pierwsze zauwazyé, ze o ile trafne jest ustalenie, ze oskarzony K. przyjechal w rejon
wysypiska $mieci samodzielnie, innym, niz pozostali oskarzeni i pokrzywdzony, §rodkiem lokomocji (R. M. (4) w
tej kwestii jest ostatecznie konsekwentny), o tyle przyjecie, ze oskarzony M. znajdowat sie w busie, gdy zostal tam
zwerbowany pokrzywdzony, budzi watpliwoSci. Wymownie obrazuja je zmienne w tym zakresie depozycje zlozone
przez pokrzywdzonego, ktory jakkolwiek poczatkowo upieral sie przy takim oto stanie rzeczy, to w miare uplywu
czasu tracit w tej kwestii swa pierwotna pewno$¢. Juz na k. 1267 zapewnial, ze M. nie bylo w busie, przyjechal drugim
samochodem, na k. 1346v-1347 przyznal, ze nie pamieta tej okoliczno$ci, za$ na k.1845 i nastepnych podat ,(...) jak
przyjechali po mnie pod dom busem to K. i M. nie bylo (...), zaznaczyl, Ze wymienieni przyjechali w rejon wysypiska
$mieci i odjechali z tego miejsca drugim samochodem, nie umiat wyjasni¢ owej rozbiezno$¢ w swej relacji, podniosl,
ze ,, mOwil wezedniej inaczej moze dlatego, ze zostat pobity”. Podobnie relacjonowat te kwestie na k. 1897 zaznaczajac,
ze nie widzial, kto siedzial w busie z tylu, nie wie dlaczego wskazal na M., nie negowal faktu, ze ,,még} sie pomylic”,
w dalszym ciagu utrzymywal, ze ten oskarzony przyjechat z K. drugim samochodem, zapewnial, Ze obaj brali czynny
udzial w zaj$ciu. WatpliwoSci w tej kwestii zglaszal takze na k. 2115, przyznajac, ze nie pamieta tej okolicznosci, jest
natomiast pewien ich aktywnosci w zdarzeniu w rejonie wysypiska.

Wobec takiej oto treSci wypowiedzi pokrzywdzonego, kiedy on sam poddaje w watpliwo$¢ prawdziwo$é swoich
pierwotnych spostrzezen (,moglem sie pomyli¢” —k. 1897) nie moze ich nie mie¢ Sad I instancji, ktéry przeciez
dochodzac do prawdziwych ustalen faktycznych mogl opieraé sie wylacznie na tym dowodzie (innych wszak nie byto,
gdyz wymienieni oskarzeni konsekwentnie utrzymywali, Ze nie brali w ogole udzialu w zdarzeniu, za$ pozostali takze
nie wskazywali na ich tam obecno$¢). W takiej za$ postaci dowod 6w uprawnial jedynie do wyprowadzenia wniosku
korzystniejszego dla tego oskarzonego (przy zastosowaniu reguly z art. 582 k.p.k.), to jest, ze pojawil sie on wespél



z oskarzonym K. w drugiej fazie zajscia, juz po dowiezieniu pokrzywdzonego busem w rejon wysypiska Smieci przez
pozostalych oskarzonych oraz, ze tylko tam wykazal on swa aktywno$é, gdyz opuscil to miejsce razem z K., przed
odjazdem pozostatych.

W optyce tak prezentujacych sie faktow pozostaje wiec do rozwazenia kwestia, jakie sg realne podstawy do twierdzen,
ze oskarzeni K. i M. obejmowali swa §wiadomo$cia, a tym samym zamiarem, dzialania podjete wobec pokrzywdzonego
przez pozostalych sprawcow, sprowadzajace sie do pozbawienia go wolnoSci w celu zmuszenia do okre§lonego
zachowania. Wszak dowody osobowe, w tym zeznania pokrzywdzonego, nie wskazuja ani wprost, ani tez w spos6b
dorozumiany, na istniejace pomiedzy nimi porozumienie w tym przedmiocie.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad I instancji odwoluje sie tutaj do zasad do§wiadczenia
zyciowego, logiki wypadkdéw, ktére w jego ocenie wykluczaja mozliwosé przyjecia, by ci oskarzeni, nie wiedzac o
zamierzeniach pozostalych, przypadkowo znalezli sie w tym oto czasie w tym wlasnie miejscu. Tymczasem logika
i do$wiadczenie zyciowe nie moze zastepowa¢ dowodéw tam gdzie wystepuje ich niedostatek, moze stanowié dla
ich wymowy istotne wsparcie, lecz nie jedyna podstawe budowania stanowczych ustalen faktycznych. W takiej oto
bowiem sytuacji nie spos6b wykluczy¢ tezy o bycie innej, cho¢ niewatpliwie mniej prawdopodobnej, wersji przebiegu
wypadkow, to jest przypadkowosci ich przyjazdu w to miejsce (zwlaszcza, ze jest ono oddalone zaledwie o 1 km
od ul. (...), przy ktorej mieszka P. K. (1) — vide wyjasnienia K. O. (1) k. 1209) i spontanicznym przylaczeniu sie
do podjetych wobec pokrzywdzonego aktow agresji slownej i fizycznej, bez znajomosci podloza tych zachowan,
przedsiewzietych przez inicjatoréow. Przedstawiony przez pokrzywdzonego przebieg zdarzenia, przytoczona tre$c
wypowiedzi poszczegoblnych oskarzonych, okoliczno$é, ze powody dla ktérych zostal on ,uwieziony” w busie zostaly mu
wyjawione w trakcie podrozy, powtérzone dopiero, gdy odzyskal wolnoé¢, zatem pod nieobecnosé tych oskarzonych,
nie pozwala na stanowcza konstatacje o wspoldziataniu P. K. (1) i W. M. w calej akcji przestepczej, zainicjowanej
przez P., O.1iC., to jest pozbawieniu R. M. (1) wolno$ci. Takze wyjasnienia oskarzonego W. O., przyznajacego niektore
fakty, nie sa tu wystarczajace. Zaden z oskarzonych inicjujacych omawiane zdarzenie nie wskazal, by w przygotowaniu
planu tej akcji, jak tez w jej realizacji brali udziat P. K. (1) i W. O.. Takiego wniosku (stanowczego) nie mozna
takze wyprowadzié z analizy opisanego przez pokrzywdzonego zachowania oskarzonych w kulminacyjnej fazie zajscia.
Przede wszystkim zwraca uwage pewna integralno$¢ dziatan podjetych przez K. i M., owszem przylaczyli sie do aktow
bicia pokrzywdzonego (obaj wespdl z pozostalymi kopali go, P. K. (1) nadto wykrecal rece i uderzyl z obrotu noga w
szyje), ale tre$¢ ich werbalnej agresji nie pozostawala w zwiazku z ta podjeta przez pozostalych. P. K. (1) zadal przeciez
od pokrzywdzonego jedynie zdjecia garderoby, za§ W. M. egzekwujac to polecenie grozil mu oblaniem benzyna,
podpaleniem, przywigzaniem do samochodu i ciagnieciem, jak pochodnie. Z relacji pokrzywdzonego nie wynika, by
w tym oto czasie inni zadali od niego zwrotu domniemanego dlugu, czy zaprzestania kontaktéw z E. D..

Dostrzegajac owa dowodowa luke nie bylo mozliwe uzupelianie jej domniemaniami niekorzystnymi dla
wymienionych oskarzonych, opartych na logice i zyciowym do$wiadczeniu. Bazujac na takim wlasnie stanowisku Sad
Apelacyjny w Lublinie, powzigwszy w tym przedmiocie watpliwo$ci natury faktycznej, ktorych usuniecie nie bylo
mozliwe na gruncie zebranych w sprawie dowodoéw, kierunku i granic wniesionych apelacji, rozstrzygnat je na korzy$é
oskarzonych P. K. (1) i W. M. i wydajac orzeczenie reformatoryjne przypisal im popelienie dwoch wystepkoéw: po
pierwsze wziecia udzialu w pobiciu pokrzywdzonego (czyn z art. 15881 k.k. opisany w pkt I ppkt 2 — tiret pierwszy,
po drugie zmuszania pokrzywdzonego grozba bezprawna do zdjecia garderoby (czyn z art. 19181 k.k. opisany w
pkt I ppkt 2 tiret drugi). Jest bowiem niewatpliwe, ze P. K. (1) i W. M., stosujac wobec pokrzywdzonego opisang
wyzej przemoc fizyczna, wzieli udzial w pobiciu go, wspoldzialajac przy tym z oskarzonymi P., O. i C., powodujac
szczegblowo opisane w wyroku obrazenia ciala, za$ intensywnoscia i umiejscowieniem zadawanych cioséw narazili R.
M. (1) na spowodowanie skutku o jakim mowa w art. 15781 k.k.. Kwalifikacja prawna omawianego zachowania z art.
15881 k.k. jest zatem w pelni uzasadniona (co do oskarzonego P. K. (1) w warunkach art. 6482 k.k.). W tym samym
czasie wymienieni wspoéldzialajac ze soba (wypowiedziane przez P. K. (1) zadanie by pokrzywdzony sie rozebral,
W. M. natychmiast wspart ,stosownymi argumentami”), grozba ( bezprawna) popelnienia przestepstwa na szkode
pokrzywdzonego — oblania benzyna, podpalenia, przywiazania do auta i ciagniecia, jak pochodnie, ktdrej realizacji



obawiat sie, zmuszali R. M. (4) do okreSlonego zachowania, to jest zdjecia garderoby. Omawiane zachowanie nalezalo
wiec zakwalifikowaé z art. 19181 k.k..

Wymierzajac oskarzonym P. K. (1) i W. M. kary pozbawienia wolnosci za tak przypisane czyny wzieto pod
uwage ich okoliczno$ci przedmiotowe, wyrazajace sie w skali przedsiewzietej agresji fizycznej, zuchwalo$ci ich
poczynan, bezwzglednym wykorzystaniu bezradno$ci pokrzywdzonego, wynikajacej z tak istotnej przewagi liczebnej
napastnikéw, wreszcie rozmiar zadanych mu dolegliwoS$ci natury fizycznej i psychicznej. Sad Apelacyjny uznal, ze
kara po 2 lata pozbawienia wolnosci za czyn z art. 15881 k.k., zas po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyn z art.
19181 k.k., jest kara adekwatng, wspoimierna, stowem sprawiedliwa, nalezycie oddajaca przedsiewziete przez nich
czynno$ci wykonawcze. Wprawdzie P. K. (1) czynu z art. 15881 k.k. dopuscit sie w warunkach art. 6482 k.k., jednakze
uprzednia karalno$¢ W. M., jego niepochlebna opinia z miejsca zamieszkania i aresztu (k. 218, 265-266, 1745-1746)
nie uprawniala do r6znicowania rozstrzygniecia o karze za ten czyn, jak tez za wystepek z art. 19181 k.k.. Kary te za$,
przy uwzglednieniu danych dotyczacych os6b sprawcdw, przybraly postaé¢ kar bezwzglednych, gdyz, w zaistniatych
okolicznoS$ciach, te wolno$ciowe nie bylyby wystarczajace dla realizacji jej wszystkich celow. Orzekajac kare laczng
wzieto pod uwage zwarto$¢ w czasie poszczegdlnych akeji przestepczych ale tez godzenie w rézne dobra chronione
prawem.

Odnosénie apelacji prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego:

Podniesiony przez wskazanych skarzacych zarzut obrazy art. 4681 k.k. jest, co do zasady, stluszny. Zlozenie przez
pokrzywdzonego wniosku o rekompensate pieniezng doznanych przez niego szkoéd o charakterze niemajatkowym,
z zachowaniem terminu okre$lonego w art. 49a k.p.k. (k.1094), obligowalo Sad I instancji do jego uwzglednienia.
Z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze owa wadliwo$¢ rozstrzygniecia to efekt przeoczenia tego
Sadu, niezbedna zatem okazala sie jego korekta, jednakze nie w sposoéb postulowany przez skarzacych. Trzeba
bowiem zauwazy¢, ze zadoSéuczynienie orzeczone na podstawie art. 4681 k.k. ma charakter sSrodka karnego, za$ jego
wysoko$¢é ma charakter uznaniowy. Istotne znaczenie przy okreslaniu jego wysokosci beda wiec mialy okolicznoSci
danej sprawy, w tym zwlaszcza rozmiar i intensywno$¢ doznanych przez pokrzywdzonego cierpien, ale w przypadku
wspOlsprawstwa, takze zasada indywidualizacji odpowiedzialnoéci karnej kazdego ze sprawcow, to jest ich wktad
w powstanie owej krzywdy. Bezsporna w niniejszej sprawie, w tym w optyce orzeczenia reformatoryjnego Sadu
odwolawczego, jest okolicznoéé, ze udzial oskarzonych w powstaniu szkody niemajatkowej nie byl jednakowy, gdyz bez
watpienia N. C. i K. P., jako inicjatorzy gtownej akcji przestepczej, pozbawiajac pokrzywdzonego wolnoéci i stosujac
wobec niego przemoc fizyczna, maja status sprawcoéw dominujacych, ktoérych rola w zadawaniu mu dolegliwos$ci
psychicznych i fizycznych jest wiodgca. Udzial pozostalych (K. O. (1), W. M. i P. K. (1)) jest za$ tu wyraznie mniejszy,
ale tez, mimo réznej oceny prawnej ich zachowan, poré6wnywalny. Kierujac sie tymi racjami Sad Apelacyjny stanal
na stanowisku, ze nalezy wysoko$¢ naleznych od oskarzonych kwot z tytulu zado§éuczynienia zréznicowaé w sposoéb,
jak w pkt I ppkt 4 wyroku, to jest zasadzi¢ od oskarzonych C. i P. po 3000 zl, za$ od K., M. i O. po 2000 zl. Suma
zasadzonego zado$cuczynienia czyni zado$c szkodzie niemajatkowej poniesionej przez pokrzywdzonego, albowiem
nie jest symboliczna, lecz ma wymierng warto§¢ ekonomiczng. Wprawdzie odbiega od postulowanej przez jego
pelnomocnika, ale wobec zakwalifikowania stwierdzonych obrazen, jako lekkie, w istocie rzeczy nie wymagajace
hospitalizacji, nalezalo uzna¢ jg za wygérowana.

Whiosek o zasadzenie od N. C. odszkodowania nie podlegal za$ uwzglednieniu wobec umorzenia postepowania o czyn
zarzucony mu w pkt IT z powodu przedawnienia karalno$ci wykroczenia.

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej wzgledy, jak rowniez wobec braku uchybienn wymienionych w art. 439 i 440
k.p.k., Sad Apelacyjny w Lublinie orzek} jak w wyroku.



