Sygn. akt I ACa 522/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2023 roku

Sad Apelacyjny w L. I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia Krzysztof Niezgoda

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2023 roku w L.
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko (...) wW.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Okregowego w R.
z dnia 12 lipca 2022 roku, sygn. akt (...)

oddala apelacje;
nie obcigza powo6dki kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego;
przejmuje na rachunek Skarbu Pahstwa nieuiszczona oplate od apelacji.

Sygn. akt I ACa 522/23

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w R. wyrokiem wydanym dni 12 lipca 2022 roku (sygn. akt (...)): oddalit powodztwo J. M. o pozbawienie
wykonalnoéci tytutlu wykonawczego (pkt 1.) oraz nie obciazyl powodki kosztami procesu poniesionymi przez strone
pozwanag (pkt I1.).

W toku rozpoznania sprawy Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 11 pazdziernika 2007 roku J. M. zawarla z
poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr
(...), ktorej przedmiotem bylo udzielenie kredytu na kwote 129 950 zlotych. W dniu 15 stycznia 2008 roku J. M. zawarla
z (...) Bankiem S.A. z siedzibg w W. aneks nr (...) do umowy kredytu, a w dniu 15 pazdziernika 2008 roku aneks nr
(...). W zwiazku z zaleganiem przez powodke ze splata naleznosci wynikajgcej z tego zobowigzania Bank wypowiedzial
umowe kredytu w dniu 10 lutego 2012 roku. W dniu 22 maja 2012 roku Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr
(...) przeciwko dluznikowi J. M.. Nastepnie postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2013 roku o sygn. akt (...) Sad Rejonowy
w K. nadal klauzule wykonalnoéci wskazanemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko powodce.

W dniu 4 stycznia 2013 roku doszlo do polaczenia Banku (...) we W. z (...) Bank S.A. wW.. Bank(...) S.A. we W., bedac
spolka przejmujaca, stat sie podmiotem wszystkich praw i obowigzkoéw spolki przejmowanej (...) Bank S.A. w W..



W dniu 16 grudnia 2014 roku Bank (...) z siedziba we W. zawarl z (...) we W. umowe o przelew wierzytelno$ci. Na
jej podstawie wierzyciel — Bank (...) we W. przenidst na rzecz (...) we W. wierzytelno$¢ wzgledem J. M., wynikajaca
z umowy nr (...) o kredyt na cele mieszkaniowe.

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2015 roku Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w S. R. S. umorzy}
postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko pozwanej o sygn. akt (...) z wniosku wierzyciela Banku (...) S.A.
Zespotu Windykacji (...) w P..

W pozwie z dnia 15 listopada 2016 roku (...) we W. domagal sie wydania nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym i orzeczenie, aby J. M. zaplacila na rzecz (...) kwote 191 248,58 zlotych z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie liczonymi od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty.

Sad Okregowy w R. w dniu 30 grudnia 2016 roku wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie
o sygn. akt (...) w ktorym zasadzil od dluznika J. M. na rzecz (...) we W. kwote 191 248,58 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia g listopada 2016 roku oraz kwote 7 807 zlotych tytulem kosztow procesu, w tym kwote 5 417 zlotych
tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2017 roku Sad Okregowy w R. odrzucil sprzeciw pozwanej J. M. od nakazu zaplaty
z dnia 30 grudnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt (...). Postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2017 roku Sad Okregowy
w R. odrzucil zazalenie pozwanej na postanowienie z dnia 19 kwietnia 2017 roku.

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2018 roku wydanym w sprawie (...) Sad Apelacyjny w L. oddalil zazalenie pozwanej
na postanowienie Sadu Okregowego w R. z dnia 19 wrzeénia 2017 roku.

W dniu 11 wrzeénia 2018 roku Sad Okregowy w R. nadal klauzule wykonalnoéci nakazowi zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 30 grudnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt (...).

Postanowieniami z dnia 22 lutego 2021 roku, 26 lipca 2021 roku i 8 lutego 2022 roku wydanymi w sprawie (...)
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Z. P. P. przystepowal do opisu i oszacowania nieruchomosci J. M.,
polozonej w miejscowosci G., gm. P., dla ktorej Sad Rejonowy w Z. IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta nr (...).

W oparciu o ustalony stan faktyczny Sad Okregowy ocenil powodztwo oparte o przepis art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., jako
niezasadne.

Powbdztwo opozycyjne skierowane przeciwko prawomocnemu orzeczeniu sagdu nie moze narusza¢ powagi rzeczy
osadzonej, w zwigzku z czym co do zasady moze by¢ ono oparte jedynie na zdarzeniach, ktore nastapily po powstaniu
tytulu egzekucyjnego (zamknieciu rozprawy), wskutek ktorych zobowiazanie wygaslo lub nie moze by¢ egzekwowane.
Prekluzyjny skutek prawomocno$ci orzeczenia i powagi rzeczy osadzonej obejmuje okoliczno$ci i zarzuty, ktore
istnialy i daly sie sformulowaé w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie ich nie przytoczyla. Nie ma
przy tym znaczenia, czy ponosila wine w zaniechaniu skutecznego podniesienia wlasciwych zarzutéw i okolicznoSci.
Przedmiotem rozpoznania w sprawie zainicjowanej powodztwem opozycyjnym nie moga byé¢ zdarzenia istniejgce
przed powstaniem tytulu korzystajacego z powagi rzeczy osadzonej, prowadziloby to bowiem do zanegowania tej
powagi i zakwestionowania prawomocnych orzeczen. Co do zasady za§ powddztwo opozycyjne nie moze prowadzic¢
do ponownego merytorycznego rozpoznania prawomocnie rozstrzygnietej sprawy ani stluzy¢ sanowaniu uchybien
strony, ktora we wlasciwym czasie nie wystapila ze stosownym zarzutem, lub korygowaniu bled6w sadu orzekajacego,
ktory zarzut taki przeoczyl (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2022 roku, I CSK 610/22, LEX nr

3357619).

W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze powodka w dniu 11 pazdziernika 2007 roku zaciagnela kredyt na cele
mieszkaniowe (...) nr (...) z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem S.A. z siedzibg w W.. Z tytulu
zaciagnietego kredytu, wobec niesplacenia przez kredytobiorczynie zadtuzenia i wypowiedzenia umowy kredytowej



Bank wystawil przeciwko J. M. bankowy tytul egzekucyjny, nastepnie opatrzony klauzula wykonalnoéci przez Sad
Rejonowy w K.. Prawomocne postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoSci wiaze nie tylko strony i sad, ktory je
wydal lecz roéwniez inne sady. Nastepnie, na podstawie umowy cesji z dnia 16 grudnia 2014 roku wierzytelno$¢ wobec
J. M. zostala przeniesiona na rzecz (...) we W.. W postepowaniu (...) Sad Okregowy w R. wydal nakaz zaplaty z dnia 30
grudnia 2016 roku, w ktorym zasadzil od J. M. na rzecz (...) we W. kwote 191 248,58 zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 9 listopada 2016 roku oraz kwote 7 807 zlotych tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 5 417 zlotych tytutem
kosztow zastepstwa procesowego, a nastepnie w dniu 11 wrze$nia 2018 roku Sad nadal klauzule wykonalno$ci temu
nakazowi zaplaty.

W przedmiotowej sprawie powddka kwestionowala istnienie obowigzku stwierdzonego nakazem zaplaty i twierdzila,
ze roszczenie funduszu sekurytyzacyjnego z tytulu udzielonego kredytu uleglo przedawnieniu wobec powodki.
J. M. wskazala, ze termin przedawnienia uplynal najp6zniej w dniu 23 maja 2015 roku, gdyz wobec funduszu
sekurytyzacyjnego nie doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia w zwigzku z dokonaniem czynno$ci
zwigzanych z bankowym tytulem egzekucyjnym. Powddka podniosta rowniez, ze bankowy tytul egzekucyjny nie jest
tytulem egzekucyjnym.

Sad Okregowy przypomnial, Ze podstawa powodztwa opozycyjnego z art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. moga by¢ jedynie takie
zarzuty, ktérych powolanie nie bylo mozliwe w postepowaniu, w ktérym doszlo do wydania tytulu egzekucyjnego.
Trzeba przy okazji podkresli¢, ze przeciwko mozliwo$ci ponownego analizowania okoliczno$ci, podlegajacych
zbadaniu w postepowaniu rozpoznawczym, przemawia takze fakt, iz orzeczenie sadowe, ktdore stanowi podstawe tytulu
wykonawczego korzysta z powagi rzeczy osadzonej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 wrze$nia 2013 roku,
[ ACa 473/13).

Powddka podnosita w niniejszym postepowaniu zarzut przedawnienia roszczenia obejmujacy nakaz zaplaty z dnia 30
grudnia 2016 roku wydanego w sprawie (...). Wskazaé po pierwsze nalezy, iz mogta skutecznie go podnosié tylko w
postepowaniu upominawczym sygn. akt (...), czego nie uczynila. Powyzszy zarzut istnial bowiem juz w chwili wydania
nakazu zaplaty i tylko w tym postepowaniu mogl zostac¢ skutecznie podniesiony. Nie nastapilo zadne zdarzenie po
wydaniu tytulu wykonawczego uzasadniajace roszczenie powodki z art. 840 k.p.c. Nakaz zaplaty wydany przez Sad
Okregowy w R. jest prawomocny z racji wyczerpania Srodkéw jego zaskarzenia i korzysta z mocy prawomocnego
wyroku.

Apelacje od wyroku wniosta powodka ktoéra, zaskarzajac orzeczenie w zakresie pkt 1., zarzucila:

naruszenie prawa materialnego, to jest art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w przedmiotowej sprawie, co
skutkowalo udzieleniem ochrony prawnej przedawnionemu roszczeniu pozwanego, w sytuacji gdy przedmiotem
sprawy stanowiacej kanwe niniejszego postepowania, tj. sprawy przed Sadem Okregowym w R. (sygn. akt (...))
bylo przedawnione roszczenie (...) we W., zatem Sad ten z urzedu powinien oddali¢ przedmiotowe powodztwo
badz skierowaé sprawe na rozprawe, za$ niepodniesienie niniejszego zarzutu przez pozwang — osobe fizyczna
nieposiadajaca wiedzy specjalistycznej z zakresu prawa w sprzeciwie od wydanego nakazu zaplaty, nie powinno rodzié
dla niej jako strony slabszej wzgledem pozwanego negatywnych skutkéw prawnych;

blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na niestusznym uznaniu przez Sad, ze po uzyskaniu przez pierwotnego
wierzyciela, tj. (...) Bank S.A. z siedziba w W., tytulu egzekucyjnego, nie wystapilo zdarzenie, wskutek ktérego
przedmiotowe zobowigzanie wygaslo, w sytuacji gdy przejete przez pozwanego na mocy umowy cesji roszczenie co do
przedmiotowej wierzytelno$ci, z uwagi na fakt niemozno$ci zastosowania wobec niego przerwy biegu przedawnienia
wynikajacego z dokonania czynnoéci zwigzanych z bankowym tytulem egzekucyjnym, uleglo przedawnieniu
najpo6zniej z dniem 23 maja 2015 roku, a wiec przed wydaniem przez Sad Okregowy w R. I Wydzial Cywilny nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dniem 30 grudnia 2016 roku (sygn. akt (...));

blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na niestusznym uznaniu przez Sad, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego
przystugujacego (...) we W. nie wystapilo zdarzeniem wskutek ktérego zobowiazanie powodki nie moglo byc
egzekwowane, w sytuacji gdy po wydaniu przez Sad Okregowy w R. I Wydzial Cywilny nakazu zaplaty w postepowaniu



upominawczym z dnia 30 grudnia 2016 roku (sygn. akt (...)) na mocy ustawy nowelizujacej Kodeks cywilny z dnia 13
kwietnia 2018 roku (Dz. U. z 2018 roku, poz. 1104), ktéra weszla w zycie dnia 9 lipca 2018 roku zostal wprowadzony

art. 117§ 2V k.c. zgodnie z ktérym po uplywie terminu przedawnienia nie mozna domagac sie zaspokojenia roszczenia
przystugujacego przeciwko konsumentowi, co w rezultacie powoduje, Ze ma ono charakter roszczenia niezupelnego
w oderwaniu od zgloszenia badz niezgloszenia zarzutu przedawnienia.

W konkluzji apelacji pow6dka wniosta o:
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa;
zasadzenie od pozwanego ewentualnych kosztow procesu za drugg instancje wedlug norm przepisanych;

uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji (wniosek
ewentualny).

W odpowiedzi na apelacje, pozwany zastepowany przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego wniost o jej oddalenie
oraz o zasadzenie zwrotu kosztow zastepstwa prawnego.

Sad Apelacyjny w L. zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Powodztwo o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego stanowi $rodek prawny przyznany dluznikowi,
zmierzajacy do zwalczania tytulu wykonawczego w calosci, w cze$ci albo do jego ograniczenia. Wyrok pozbawiajacy
wykonalno$ci tytul wykonawczy w caloSci uniemozliwia prowadzenie jakiejkolwiek egzekucji na podstawie takiego
tytulu. Przepisy o powodztwach przeciwegzekucyjnych otwieraja droge procesu cywilnego dla dtuznika i osoby trzeciej
w celu obrony przed postepowaniem egzekucyjnym w wypadku, gdy postepowanie to narusza ich prawa podmiotowe.
Droga ta nie przystuguje, gdy zostalo naruszone tylko prawo formalne.

Powodztwo opozycyjne moze opierac sie na tym, iz po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek
ktorego zobowigzanie wygaslo lub nie moze byé egzekwowane (art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.). Do takich zdarzen nalezy
zaliczy¢ zjawiska i stany $wiata zewnetrznego oraz objawy wewnetrznego zycia stron, z ktérymi przepisy prawa
materialnego lacza wygasniecie zobowigzan albo ktore powoduja niemozno$¢ egzekwowania §wiadczen wynikajacych
z tytulu egzekucyjnego (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.). W szczeg6lnoéci do zdarzen polegajacych na wygasnieciu
zobowigzania mozna zaliczy¢: wykonanie zobowigzania (art. 450 k.c.), Swiadczenie w miejsce wykonania (datio in
solutum — art. 453 k.c.), trwala i nieprzemijajaca niemozliwo$¢ $wiadczenia, bedgca skutkiem okoliczno$ci, za ktore
dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci (art. 475 k.c.), potracenie (art. 498 k.c.), odnowienie (art. 506 k.c.), zwolnienie
dluznika z dlugu przez wierzyciela (art. 508 k.c.), zmiane wierzyciela (art. 509 k.c.), wydanie wyroku na korzy$c
jednego z dtuznikéw solidarnych w nastepstwie uwzglednienia zarzutu wspo6lnego wszystkim dluznikom solidarnym
(art. 375 § 2 k.c.) oraz wejScie w zycie nowych przepisow prawa, jezeli nowy przepis stwierdza wygasniecie wczesniej
ustalonego zobowigzania. Z kolei do zdarzen polegajacych na niemozno$ci egzekwowania Swiadczenia mozna zaliczy¢:
przedawnienie roszczenia (art. 117 k.c.), przemijajaca niemozliwo$¢ §wiadczenia, odroczenie spelnienia zobowiazania
przez wierzyciela, rozlozenie splaty $wiadczenia na raty, prawo zatrzymania rzeczy do chwili zaspokojenia lub
zabezpieczenia przystlugujacych dtuznikowi roszezen, uprawomocnienie sie wyroku w procesie petytoryjnym.

Powodka w niniejszym postepowaniu, powoluje sie na zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez (...)
we W. w sprawie przed Sadem Okregowym w R. o sygn. akt (...) twierdzac, ze termin przedawnienia uplynal
najpdzniej w dniu 23 maja 2015 roku, gdyz wobec funduszu sekurytyzacyjnego nie doszlo do przerwania biegu terminu
przedawnienia w zwigzku z dokonaniem czynno$ci zwigzanych z bankowym tytulem egzekucyjnym.

Przypomnieé¢ nalezy, ze pozew wniesiony przez (...) we W. przeciwko J. M. wniesiony dnia 15 listopada 2016
roku obejmowal zadanie zaplaty kwoty 191 248,58 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opoZnienie z tytulu



niewykonania przez pozwang umowy kredytu na cele mieszkaniowe zawartej z (...) Bank S.A. w W. (sygn. akt (...)).
Umowa ta zostala wypowiedziana pozwanej pismem z dnia 10 lutego 2012 roku wobec zaprzestania regulowania
zobowigzania wynikajgcego z umowy. (...) Bank S.A. w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéry po nadaniu
mu klauzuli wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w K. z dnia 27 sierpnia 2013 roku, stanowil podstawe
do wszczecia egzekucji przez Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w S.. Egzekucja ta zostala umorzona
postanowieniem Komornika sgdowego z dnia 28 stycznia 2015 roku (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.). Zarazem przedmiotowa
wierzytelno$¢ w dnu 16 grudnia 2014 roku zostala zbyta przez (...) Bank S.A. w W. na rzecz (...) we W..

W postepowaniu o sygn. akt (...) Sad Okregowy w R. nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzglednit
w calo$ci powddztwo. Pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty, ktéry jednak zostat odrzucony postanowieniem
Sadu Okregowego w R. z dnia 19 kwietnia 2017 roku. Zazalenie pozwanej na to orzeczenie, zostalo odrzucone
postanowieniem Sadu Okregowego w R. z dnia 19 wrze$nia 2017 roku, a zazalenie pozwanej na ostatnie orzeczenie,
zostalo oddalone postanowieniem Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 18 kwietnia 2018 roku (sygn. akt (...)).

Sad Okregowy prawidlowo uznal, ze podstawa powddztwa opozycyjnego z art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. moga by¢
jedynie takie zarzuty, ktérych powolanie nie bylo mozliwe w postepowaniu, w ktérym doszto do wydania tytulu
egzekucyjnego. Trzeba przy okazji podkredli¢, ze przeciwko mozliwoéci ponownego analizowania okolicznosci,
podlegajacych zbadaniu w postepowaniu rozpoznawczym, przemawia takze fakt, iz orzeczenie sagdowe, ktore stanowi
podstawe tytulu wykonawczego korzysta z powagi rzeczy osgdzonej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27
wrze$nia 2013 roku, I ACa 473/13).

Powodka podnosila w niniejszym postepowaniu zarzut przedawnienia roszczenia obejmujacy nakaz zaplaty z dnia 30
grudnia 2016 roku wydanego w sprawie (...). Wskazaé po pierwsze nalezy, iz mogta skutecznie go podnosié tylko w
postepowaniu upominawczym sygn. akt (...), czego nie uczynila. Powyzszy zarzut istnial bowiem juz w chwili wydania
nakazu zaplaty i tylko w tym postepowaniu moégl zostac¢ skutecznie podniesiony. Nie nastapilo Zadne zdarzenie po
wydaniu tytulu wykonawczego uzasadniajace roszczenie powodki z art. 840 k.p.c. Nakaz zaplaty wydany przez Sad
Okregowy w R. jest prawomocny z racji wyczerpania Srodkéw jego zaskarzenia i korzysta z mocy prawomocnego
wyroku.

Do nakazéw zaplaty (art. 353(? k.p.c. i art. 494 § 2 k.p.c.) znajdujg bowiem bezposrednie zastosowanie przepisy
o wyrokach w zakresie prawomocno$ci i mocy wiazacej (art. 365 § 11 2 k.p.c.) oraz powagi rzeczy osadzonej (art.
366 k.p.c.) (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7 paZdziernika 2010 roku, I CZ 63/10 i z dnia 7 czerwca
2013 roku, I CSK 644/12). Prekluzyjny skutek prawomocnoéci i powagi rzeczy osadzonej obejmuje okolicznosci i
zarzuty, ktore istnialy i daly sie sformulowa¢ w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie ich nie przytoczyla.
Odrzucenie sprzeciwu od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 30 grudnia 2016 roku, co nastgpito
postanowieniem Sadu Okregowego w R. z dnia 19 kwietnia 2017 roku i ostateczne uprawomocnienie sie nakazu zaplaty
wskutek oddalenia przez Sad Apelacyjny w L. postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2018 roku zazalenia powd6dki na
postanowienie Sadu Okregowego w R. z dnia 19 wrzeénia 2017 roku o odrzuceniu jej zazalenia na postanowienie z
dnia 19 kwietnia 2017 roku, spowodowalo, ze nakaz zaptaty z dnia 30 grudnia 2016 roku zyskal walor prawomocno$ci

i objety jest powaga rzeczy osadzonej (art. 365 § 1 k.p.c., art. 366 k.p.c. w zw. z art. 353( 2) k.p.c.) (por. uchwala skltadu
siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 23 paZdziernika 1954 roku, I CO 41/54, OSN 1956, nr 1,
poz. 3 oraz uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 1954 roku, II CO 26/54, OSN 1955, nr 2, poz. 30; z dnia 21
lipca 2010 roku, III CZP 477/10, OSNC 2010 r, nr 2, poz. 165; z dnia 2 lutego 2011 roku, IIT CZP 128/10, OSNC 2011,
nr 10, poz. 108; z dnia 23 maja 2012 roku, III CZP 16/12, OSNC 2012, nr 11, poz. 129).

Poniewaz podstawa powodztwa opozycyjnego moga by¢ jedynie takie zarzuty, ktorych powolanie nie byto mozliwe w
postepowaniu, w ktérym doszlo do wydania tytulu egzekucyjnego, jego podstawa nie moga by¢ zarzuty skierowane
przeciwko orzeczeniu, zmierzajace do zmiany jego treSci. W konsekwencji przedmiotem rozpoznania w sprawie
zainicjowanej powodztwem opozycyjnym nie moga by¢ zdarzenia istniejace przed powstaniem tytulu korzystajacego
z powagi rzeczy osadzonej, prowadziloby to bowiem do zanegowania tej powagi i zakwestionowania prawomocnych
orzeczen. Co do zasady powodztwo opozycyjne nie moze bowiem prowadzi¢ do ponownego merytorycznego



rozpoznania prawomocnie rozstrzygnietej sprawy ani stuzy¢ sanowaniu uchybien strony, ktora we wlaSciwym czasie
nie wystapila ze stosownym zarzutem lub korygowaniu ewentualnych bledéw sadu orzekajacego, ktdry zarzut taki
przeoczyl (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2022 roku, I CSK 610/22, LEX nr 3357619). Badanie
w trybie art. 840 k.p.c. sprawy prawomocnie zakonczonej, nie moze prowadzi¢ do jej ponownego merytorycznego
rozpoznania i dlatego z tych przyczyn nie jest dopuszczalna zmiana uprzednio wydanego prawomocnego orzeczenia
wydanego przez sad powszechny.

Bezzasadny byl podniesiony przez powoddke zarzut naduzycia prawa podmiotowego. Klauzula generalna
niedopuszczalnoSci czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspoélzycia spotecznego ma na celu
zapobieganie stosowaniu prawa w spos6b prowadzacy do skutkow nieetycznych lub rozmijajacych sie w sposéb
zasadniczy z celem danej regulacji prawnej. Co do zasady przepis art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ odpowiedniej,
skutecznej podstawy pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci, w szczegdlnoSci przepis ten nie moze by¢
zatem samodzielng podstawa powodztwa opozycyjnego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2018
roku, IT CSK 83/18 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2019 roku, V CSK 353/18). W prawdzie
w wyjatkowych i szczegdlnych okoliczno$ciach dopuszczono pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego ze
wzgledu na naduzycie prawa np. z uwagi na nadzwyczaj godne potepienia zachowanie wierzyciela w postepowaniu
egzekucyjnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2018 roku, II CSK 539/17 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2018 roku, II CSK 664/17), cho¢ wbowczas konsekwentnie przyjmuje sie, ze
dotyczy takze tytuldbw wykonawczych bedacych orzeczeniami sadowymi, o ile stwierdzenie stanu naduzycia prawa
ma charakter nastepczy wobec sytuacji zamknietej prekluzja zwigzana z prawomocnoS$cia materialng orzeczenia,
jednak w niniejszej sprawie takie szczegblne okoliczno$ci nie zachodza. Jako naduzycia prawa nie powinno sie
postrzegaé wniosku o zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji przez wierzyciela dysponujacego pochodzacym od sadu
powszechnego tytulem wykonawczym stanowigcym prawomocne orzeczenie, zwlaszcza ze cigzacy na powodce dlug
nie zostal splacony (pozadana regula jest wykonanie zobowiazania przez spelienie Swiadczenia), a zatem wierzyciel
mogl wszczac egzekucje, aby uzyskaé zaspokojenie swoich wierzytelnosci w pelnym zakresie.

W tej sytuacji zarzuty apelacji kwestionujace brak uwzglednienia przez Sad Okregowy klauzuli generalnej z art. 5 k.c.
nalezalo uznac za nieuzasadnione i pozbawione jakichkolwiek podstaw.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. powigzany z brakiem wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci stanu faktycznego
obowiazujacego w sprawie, objawiajacym sie pominieciem faktu, ze w przedmiotowej sprawie zobowiazanie
pozwanego nie moze by¢ egzekwowane, gdyz z uwagi na nowelizacje art. 117 k.c. dochodzone przez pozwanego
roszczenie pozostaje obecnie w sprzecznodci z art. 5 k.c.

Ocena czy ustalony stan faktyczny powinien zosta¢ uznany za usprawiedliwiajacy oddalenie powbdztwa w oparciu
o zasady wspolzycia spolecznego stanowi proces subsumpcji, czyli zastosowania prawa materialnego do ustalonych
w sprawie okoliczno$ci faktycznych, nie stanowi za$ elementu ustalen faktycznych i zwiazanych z tymi ustaleniami
domnieman badZ oceny mocy i wiarygodnoSci dowodow. Zarzut odnosi sie i co najwyzej moze by¢ rozpatrywany na
plaszczyZnie naruszenia przepis6w prawa materialnego. Wskazac nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia
zasad swobodnej oceny dowodow wymaga od strony odwolujacej sie do niego, aby wykazala, w odniesieniu do
zindywidualizowanych dowodéw, na czym polegala w odniesieniu do nich nieprawidlowo$é postepowania sagdu w
zakresie tej oceny i opartych na niej ustalen. W szczegélnosci dlaczego przeprowadzonej przez sad oceny nie da sie
pogodzit z zasadami logicznego rozumowania, jak tez regulami doswiadczenia zyciowego. Nie jest wystarczajacym dla
uznania tego zarzutu za trafny, aby strona przeciwstawila ocenie i ustaleniom faktycznym sadu wlasnej wers;ji tychze.
W takiej sytuacji bowiem polemika z nimi musialaby zosta¢ uznana za dowolna, nie uwzgledniajaca, ze swobodna
ocena dowodow przynalezy do podstawowych elementéw skladajacych sie na jurysdykeyjna kompetencje sadu.

Nie mozna takze zgodzi¢, aby przestanka pobawieniem tytulu wykonawczego wykonalnosci z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
powinno by¢ (juz po powstaniu tytulu wykonawczego) zmiana przepisow w kontekScie zarzutu przedawnienia (w
aktualnie obowigzujacym stanie prawnym sad bierze przedawnienie pod uwage z urzedu w sprawach przeciwko



konsumentowi, a nie na zarzut) i dlatego tytul wykonawczy zwalczany obecnie przez strone powodowa w ogoéle by nie
powstal, gdyz roszczenie bylo przedawnione.

Okoliczno$é przedawnienia roszczenia nie podlegaja badaniu przez sad rozpoznajacy sprawe o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalno$ci stanowigcego orzeczenie sadowe, gdyz dotyczy to jego merytorycznych kwestii.

Przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. zostal znowelizowany ustawa z 4 lipca 2019 roku o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1469), a wiec juz po dodaniu do

systemu prawa cywilnego art. 117 § 1 pkt 2" k.c., otrzymujac brzmienie: ,po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpilo
zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie
sadowe, dluznik moze oprzeé¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, na zarzucie
spelnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na
zarzucie potracenia”.

Jesli zatem intencja ustawodawcy byloby, aby powddztwo opozycyjne oprze¢ mozna bylo rowniez na przedawnieniu
roszczenia, to taki zapis niewatpliwie znalazlby sie w tre$ci powolanego przepisu, a skoro takiego rozwiazania nie
wprowadzono, bledny jest wniosek, aby pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci mozna domagacé sie rowniez
w oparciu o taki wlasnie zarzut.

Do odmiennych wynikéw interpretacji art. 117 § 1 pkt 2 Y k.. nie moze prowadzi¢ analiza przepiséw
intertemporalnych (art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw, Dz. U. z 2018 roku, poz. 1104), gdyz skutkiem takiego przedawnienia objete sa wylacznie
roszczenia, w ktorych nie podniesiono zarzutu przedawnienia. Takze z wykladni historycznej (Druk sejmowy nr 2216
— Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw) nie wynika, aby celem
zamiarem ustawodawcy byto objecie takim skutkiem roszczen juz przedawnionych przed wejSciem w Zycie ustawy (9
lipca 2018 roku), a ktore zostaly stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadowym, gdyz rozwiazanie takie razaco
naruszaloby fundamentalne reguly o powadze i niewzruszalno$ci spraw prawomocnie ukonczonych.

Przyjecie, za apelujaca, odmiennego rozumienia przejéciowego stosowania art. 117 § 2" k.c., prowadziloby do
nieakceptowalnych skutkéw prawnych, gdyz stwarzaloby pole do rozwazan niemozno$ci dochodzenia roszczen i
to stwierdzonych prawomocnymi orzeczeniami sagdéw powszechnych, w ktérych konsument nie podnidst zarzutu
przedawnienia, niejednokrotnie pochodzacych z odleglych okreséw. Ewidentnie klociloby sie to z podstawowymi
regulami pewnosci obrotu prawnego, a zwlaszcza nie przypisywania ustawom mocy wstecznej (art. 3 k.c.).

W konsekwencji apelacja powodki okazala sie niezasadna, dlatego tez
na postawie art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu (pkt I. sentencji wyroku).

Motywujac rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu, na wstepie nalezy uczyni¢ porzadkowa uwage, ze ogbdlng
regula w zakresie rozstrzygania o kosztach procesu okre§long w przepisie art. 98 § 1 k.p.c. jest odpowiedzialno$c za
jego globalny wynik. Dlatego strona przegrywajaca proces, obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie,
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw oraz celowej obrony. Jednym z wyjatkow wynikajacym z art. 102
k.p.c. jest zasada shusznosci, ktorej zastosowanie powinno dotyczy¢ szczegoélnie uzasadnionych wypadkow i ktora
oczywiécie nie powinna by¢ stosowana w kazdej typowej sprawie, jest bowiem wyjatkiem od powszechnej reguly
odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Takie sformulowanie wprawdzie nie jest klauzula generalng, jednak opiera sie
na zwrocie niedookre§lonym, ktory moze odsytaé rowniez do argumentéw natury aksjologicznej. Regulacja ta znajdzie
zastosowanie w wyjatkowych sytuacjach, gdy z uwagi na okolicznoéci konkretnej sprawy, oparcie rozstrzygniecia
na zasadach ogdlnych postepowania cywilnego dotyczacych zwrotu kosztu procesu byloby nieuzasadnione, ma ona
charakter dyskrecjonalny (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2013 roku, III CZ 75/12, Lex
1353220). Dodatkowo zwiazane z przebiegiem postepowania okolicznosci takie jak charakter zgloszonego roszczenia,
jego znaczenie dla strony, subiektywne przekonanie o zasadno$ci roszczenia, przedawnienie roszczenia oraz lezace
poza procesem, takie jak sytuacja majatkowa i zyciowa strony, maja wplyw na stosowanie reguly shusznosci, ale



ocena czy takie wypadki rzeczywiScie wystgpily w konkretnej sprawie nalezy do sadu, ktéry dokonuje jej w oparciu
o caloksztalt okoliczno$ci sprawy, przy uwzglednieniu zasad wspolzycia spolecznego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 roku, V CZ 124/12, Lex 1341727).

Zastosowanie normy prawnej wynikajacej z przepisu art. 102 k.p.c. nalezy do tzw. prawa sedziowskiego w pierwszej
kolejnosci kierowanego do sadu pierwszej instancji, ktory takie rozstrzygniecie zamiescil w sentencji zaskarzonego
wyroku i nie zostalo ono zakwestionowane przez strony procesu (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 9
sierpnia 2012 roku, V CZ 26/12, Legalis 544692; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2011 roku,
IT PZ 1/11, Legalis 483430). W okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie potrzeby
modyfikacji stosowania wyjatku okreslonego w art. 102 k.p.c.

Oddalenie powddztwa z uwagi na uznanie, ze nie zachodza przeslanki do pozbawienia wykonalnosci
tytulu wykonawczego wobec nastepczego zdarzenia (poza pierwotnym postepowaniem rozpoznawczym) jest
rozstrzygnieciem merytorycznym i w zasadzie jednym z typowych. Natomiast o nieobciazaniu strony przegrywajacej
kosztami procesu, sad orzeka na podstawie okolicznoéci konkretnej sprawy zaslugujacych na miano wyjatkowych,
nie moze wiec automatycznie uzasadnia¢ zastosowania dobrodziejstwa nieobcigzania strony przegrywajacej kosztami
procesu.

Niekwestionowana w sprawie okolicznoScia (chociazby poprzez zwolnienie od ponoszenia kosztéw sadowych) jest
trudna sytuacja osobista powodki, ktora swojg rodzine (maz i dwojka dzieci) utrzymuje z zasitku rodzinnego oraz
$wiadczen wychowawczych, nie moze w pelni oczekiwaé pomocy finansowej od meza, ktory jest skazany na odbywanie
kary pozbawienia wolnosci (ostatnio uzyskal przerwe w jej odbywaniu z uwagi na potrzebe wsparcia rodziny). Zaréwno
ona, jak i jej maz sa osobami z niepelnosprawnosciami.

W takiej sytuacji obciazenie powodki kosztami niniejszego procesu, pozostawaloby w sprzecznos$ci z powszechnym
odczuciem sprawiedliwo$ci (pkt II. wyroku).

Nieuiszczong oplate od apelacji powddki Sad Apelacyjny przejat za$ na rachunek Skarbu Panstwa na zasadzie art. 113
ust. 1 (a contrario) ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.
U. 2020, poz. 755) w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 2 k.p.c. (pkt III. wyroku).

Z tych wszystkich wzgled6w i na podstawie powolanych przepisow Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji wyroku.



