Sygn. akt I ACa 482/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2023 roku

Sad Apelacyjny w L. I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Bazelan

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2023 roku w L.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. N.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 6 kwietnia 2022 roku, sygnatura akt (...)

uchyla zaskarzony wyrok w caloSci i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu
w L. do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

Sygn. akt I ACa 482/22

UZASADNIENIE

M. N. w pozwie wniesionym w dniu 28 sierpnia 2020 roku zgdata zasadzenia od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z
siedziba w P. kwoty 85.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 7 lutego 2020 roku do
dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia za krzywde doznana wskutek §émierci jej syna T. B.. Zadala ponadto zasadzenia
kosztow postepowania sadowego wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego
za czas od uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w P. wnosil o oddalenie powbddztwa w catoSci
oraz o zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Odwolujac sie do treéci zawartej pomiedzy stronami ugody podniést natomiast, iz wyczerpala
ona roszczenia powddki w zwigzku z wypadkiem. Pozwany wskazywal przy tym na brak podstaw do zadania
zaplaty roszczenia, podkreslajac miedzy innymi, ze do wypadku doszto w 2004 roku, kiedy to nie istniala tendencja
dochodzenia roszczen na podstawie art. 448 k.c.

W czasie trwania procesu doszlo do polaczenia (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w (...) Spolki Akceyjnej z siedzibg w
W., w zwigzku z czym drugie z ww. Towarzystw (...) wstgpilo we wszystkie prawa i obowigzki (...) Spolki Akcyjnej
z siedziba w P..

Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2022 r. Sad Okregowy w L. oddalil pow6dztwo M. N. przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z
siedziba w W. o zaplate oraz nie obciazyl powddki obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz pozwanego.



Rozstrzygniecie zawarte w powyzszym wyroku koncowym zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych
i rozwazaniach prawnych.

W dniu 31 sierpnia 2004 roku w S., gmina U., woj. (...), J. D., kierujac samochodem marki A. o nr rej. (...)
nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie zachowujgc nalezytej
ostrozno$ci przekroczyta o$ jezdni zjezdzajac na lewy pas ruchu, doprowadzajac do zderzenia z nadjezdzajacym
prawidlowo z przeciwnego kierunku swoim pasem ruchu samochodem marki M. o nr rej. (...) kierowanym przez J. Z.,
w wyniku czego samochdd A. zjechal na pobocze, gdzie nastepnie dachowal, skutkiem czego jego pasazerowie, w tym
syn powodki — T. B., ponieéli §mierc, doznajac obrazen osrodkowego ukladu nerwowego.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 28 czerwca 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt (...), J. D. zostala
uznana za winna dokonania zarzucanego jej czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 177 § 2 k.k.

T. B. w dacie $mierci mial 16 lat. Od 1 wrze$nia 2004 roku mial podja¢ nauke w szkole zawodowej w L. w
kierunku elektromechanik samochodowy. Byl grzecznym, radosnym i rodzinnym dzieckiem, nie sprawial problemoéw
wychowawczych. Wolny czas spedzal gléwnie w domu z matka, na majsterkowaniu i nauce. Powodka pozostawala z
nim w bardzo dobrych relacjach i laczyla ja z nim silna wieZ emocjonalna. Poza nim pow6dka ma jeszcze dwojke dzieci
— syna oraz corke, ktora urodzila sie juz po zdarzeniu szkodowym.

Po wypadku powo6dka byla w zlym stanie psychicznym, przez praktycznie caly czas plakala i wspominala zmartego.
Od czasu $mierci syna boi sie jezdzi¢ samochodem, w zwiazku z czym zrezygnowala z pracy, ktéra wymagala od niej
dojazdu do klientéw. Ze wzgledu na rozpoznanie zespolu depresyjnego, pozostaje pod opieka lekarza psychiatry, na
zlecenie ktorego przyjmuje leki. Okresowo, w razie problemow, korzysta rowniez z pomocy psychologicznej. Powbddka
pozostawata jednak pod opieka psychiatry jeszcze przed $§miercia syna, przede wszystkim w okresie rozwodu. Powodka
dotychczas nie pogodzila sie z naglym odejSciem syna i nadal przechowuje pamiatki po nim. Poczatkowo odwiedzata
jego gréb codziennie, za$§ mimo, iz z czasem czestotliwo$é ulegla zmniejszeniu, nadal bywa na cmentarzu bardzo
czesto. Cmentarz jest oddalony o 13 km od jej miejsca zamieszkania, dowozi ja tam maz lub dojezdza busem.

W dacie zdarzenia, posiadacz pojazdu mechanicznego, ktérego ruchem wyrzadzono szkode, posiadal zawartg z
pozwanym (...) Spotka Akcyjna z siedziba w P., umowe obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Zgloszenia szkody w imieniu M. N. dokonal w piémie z dnia 24 stycznia 2005 roku, doreczonym pozwanemu w dniu
27 stycznia 2005 roku, jej pelnomocnik — adw. J. M. (1) wnoszac o wyplate odszkodowania w kwocie 30 000,00 z}
na podstawie art. 446 § 3 k.c. oraz o zwrot kosztow zwigzanych z pochowkiem i dojazdami w kwocie 5 100,00 z} na
podstawie art. 361 k.c.

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego, w dniu 31 stycznia 2005 roku pomiedzy poprzednikiem
prawnym pozwanego — (...) Towarzystwem (...) z siedziba w P. a powodka M. N. (6wcze$nie K.) zawarta zostala
Ugoda (...) o nastepujacej tresci:

»1. Ubezpieczyciel, tj. (...) przyjmuje na siebie odpowiedzialno$¢ za zaistniala szkode osobowa (§mier¢ syna — T. B.
ur. (...)) w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 31.08.2014 r. likwidowana z polisy (...) i rozliczy szkode zgodnie
z Ustawg z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152),

2. Ostateczna wysoko$¢ odszkodowania strony ustalaja na laczna kwote 32.000 z} (slownie: trzydzieéci dwa tysiace
zlotych 00/100),

3. Podana w punkcie drugim niniejszej ugody kwota odszkodowania 32.000 zl (...) zostanie przekazana przelewem
na konto bankowe (...) w ciagu 7 dni po podpisaniu ugody,



2. Pani M. K. reprezentowana przez adwokata p. J. M. (1) oSwiadcza, Ze nie zataila zadnych informacji odnoénie
okoliczno$ci zdarzenia,

4. Strony o$wiadczaja, ze ugoda niniejsza wyczerpuje wszelkie roszczenia (w tym rowniez rentowe), tak dotychczasowe
jak i przyszte z tytutu zaistnialej szkody oraz jej nastepstw i tryb ich dochodzenia od (...),

5. Ugode sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach po jednym dla kazdej ze stron,

6. Wszelkie spory wynikajace z realizacji niniejszej ugody strony poddaja sadowi powszechnemu wilasciwemu dla
siedziby (...)".

W imieniu powodki ugoda podpisana zostala przez adwokata J. M. (2).

Pismem nadanym w dniu 2 stycznia 2020 roku powddka, dzialajac przez swojego pelnomocnika, zwrdcila sie do
pozwanego z wnioskiem o wszczecie procedury likwidacyjnej i przyznanie na jej rzecz kwoty 100.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde, pozostajaca w zwiazku ze $miercia syna — T. B., wskazujac jako
podstawe prawna dochodzonego roszczenia art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.

W odpowiedzi na powyzsze, w piSmie z dnia 8 czerwca 2020 roku pozwany wskazal, iz w wyniku dokonanej analizy
materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach szkody nie znalazl podstaw do uznania wniesionych przez powodke
roszczen z zaznaczeniem, iz w 2005 roku strony zawarly ugode, za$ uzgodniona i wyplacona kwota z tytulu zgonu syna
w wyniku wypadku z dnia 31 sierpnia 2004 roku wyczerpala wszelkie roszczenia powodki.

Opisany stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody zgromadzone w aktach sprawy.

Majac na uwadze dokonane ustalenia faktyczne Sad Okregowy zwazyl, ze powddztwo okazalo sie bezzasadne i jako
takie podlegalo oddaleniu w calosci.

Podkreslil, ze podstawa odpowiedzialnoéci pozwanego nie byta sporna, dlatego tez jedynie dla porzadku wspomnial,
iz stosownie do tresci art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1, art. 35 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 ze zm.), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré¢, uszkodzenie
ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie
ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym,
najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Przepisy niniejszej ustawy w zakresie przez
nig uregulowanym, maja charakter szczegdlny w stosunku do kodeksu cywilnego (por. uchwatla sktadu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2008 roku w sprawie o sygn. akt III CZP 115/07).

Sad Okregowy wskazal réwniez, ze zgodnie z art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. samoistny posiadacz
mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na
osobie lub mieniu wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego §rodka komunikacji, nie wylaczajac pasazera pojazdu,
ktory prowadzi, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby
trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoSci.

W ocenie sadu I instancji, w pierwszej kolejnoSci rozwazeniu podlegal jako najdalej idacy sformulowany przez
pozwanego zarzut powagi rzeczy ugodzonej. Sad Okregowy podkreslil, Ze zgodnie z art. 917 k.c. przez ugode strony
czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢
niepewno$¢ co do roszezen wynikajacych z tego stosunku lub zapewnié ich wykonanie albo by uchyli¢ spoér istniejacy



lub mogacy powstaé. Sad I instancji argumentowal, ze zawarcie ugody pozasadowej kreuje stan tak zwanej ,,powagi
rzeczy ugodzonej", za$ jej wykonanie prowadzi do wyga$niecia danego stosunku prawnego, w zakresie ktorego zawarto
ugode. Powaga rzeczy ugodzonej, w przeciwienstwie do powagi rzeczy osadzonej, nie stanowi natomiast podstawy
do odrzucenia powbdztwa, lecz skutkuje jego oddaleniem. Sad Okregowy stwierdzil jednoczeénie, ze zawarcie przez
strone w ugodzie o$wiadczenia, iz zrzeka sie jakichkolwiek dalszych roszczen (czy tez rownowaznego o§wiadczenia, ze
dana kwota w catoSci zaspokaja jej roszczenia) wynikajacych z okre$lonego zdarzenia prawnego, powoduje nie tylko
mozliwo$¢ podniesienia przez drugg strone, w ramach sporu o takie roszczenie, zarzutu sprawy ugodzonej ale takze, w
warunkach skutecznosci zrzeczenia, utrate prawa podmiotowego do dochodzenia tego roszczenia w przyszlosci (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 25 maja 2017 roku, sygn. akt I ACa 1691/16, LEX nr 2452285).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy uznal, ze w jej okolicznoSciach brak
jest watpliwoéci co do tego, iz strony niniejszego postepowania w dniu 31 stycznia 2005 roku skutecznie zawarly
ugode regulujaca ich wzajemne roszczenia i uprawnienia w zwigzku ze szkodg osobowa zaistniala w wyniku wypadku
komunikacyjnego z dnia 31 sierpnia 2004 roku, w ktérym $mieré¢ ponidst syn powddki — T. B.. Ostateczng wysoko§é
odszkodowania strony ustalily na kwote 32.000 zl, natomiast w punkcie 5 strony zgodnie o$§wiadczyly, iz zawarta
przez nie ugoda wyczerpuje wszelkie roszczenia (w tym réwniez rentowe), tak dotychczasowe jak i przyszle z tytulu
zaistnialej szkody oraz jej nastepstw i tryb ich dochodzenia od pozwanego Towarzystwa (...).

Sad I instancji doszed} do przekonania, ze w konsekwencji powyzszego, nie sposob zgodzic sie ze stanowiskiem strony
powodowej co do tego, iz analiza tresci ugody z dnia 31 stycznia 2005 roku wyraznie wskazuje, ze roszczenie objete
rzeczong ugoda dotyczylo wylacznie odszkodowania przyslugujacego na podstawie art. 446 § 3 k.c., a ponadto, w
zakresie w jakim zwraca ona uwage na réznice miedzy ww. roszczeniem, a roszczeniem z art. 448 k.c., z ktdérego
powddka, nie znajaca prawa, nie mogla Swiadomie w caloSci lub w czeéci zrezygnowac, bowiem nawet w §wiadomoéci
profesjonalistow nie istniala wiedza o mozliwoséci dochodzenia roszczen z tego tytutu za zdarzenie powstate przed
dniem 3 sierpnia 2008 roku. W ocenie Sadu Okregowego, juz sama wykladnia tre$ci ugody nie pozostawia watpliwos$ci
co do tego, iz zgodnym zamiarem stron bylo wyeliminowanie niepewnosci co do wszelkich roszczen wynikajacych
ze zdarzenia szkodowego, nie za$ wylacznie co do odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. Wskazal, ze pomimo, iz faktem
jest, ze zgloszenie szkody obejmowalo jedynie odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
oraz poniesionych przez powddke kosztéw pogrzebu, dokonujac tej wykladni nie mozna pomijac¢ faktu, iz w tresci
o$wiadczenia strony wyraznie wskazaly, ze zawarta przez nie ugoda wyczerpuje wszelkie roszczenia powodki, przy
czym zaréwno te dotychczasowe, jak i te mogace wystapi¢ w przysztoSci, za$§ dopisek co do tego, iz chodzi rowniez o
roszczenia rentowe, w ocenie sadu I instancji wyraznie wskazuje, iz strony dopuszczaly mozliwo$¢ wystapienia innych,
niz dotychczas zgloszone przez powddke roszczen, ktére moglyby byé utozsamiane ze zdarzeniem szkodowym i w
zadnym wypadku nie zmierzaly do ograniczenia tresci ugody wylacznie do zadan zgloszonych w pismie z dnia 24
stycznia 2005 roku.

Sad Okregowy wyrazil takze stanowisko, zgodnie z ktérym dokonujac wykladni o§wiadczen woli stron, nie mozna
abstrahowaé¢ od stanu prawnego, obowigzujacego w dacie zawarcia ugody. Stwierdzil, ze art. 446 k.c., bedacy
podstawa prawna, w oparciu o ktora sformulowana zostata cze$¢ roszczenia w toku postepowania likwidacyjnego nie
zawieral § 4. Tym samym w dacie zawarcia ugody brak bylo normy prawnej kreujacej po stronie oséb najblizszych
osoby zmartej na skutek czynu niedozwolonego roszczenie o zado§éuczynienie. Przepis ten dodano do art. 446 k.c.
dopiero na skutek dokonanej nowelizacji. Sad Okregowy wskazal zatem, ze dopiero zmiana przepisow kodeksu
cywilnego dokonana ta nowelizacja, stworzyla normatywna mozliwo$¢ dochodzenia przez najblizszych czlonkow
rodziny zmarlego odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde w sytuacji, gdy Smier¢ osoby
najblizszej byla skutkiem uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia w wyniku czynu niedozwolonego. Zauwazyl, ze
art. 446 w brzmieniu pierwotnym takiej mozliwoSci nie przewidywal, a § 3 tego unormowania uprawnia Sad do
przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosownego odszkodowania, jezeli wskutek jego $§mierci nastgpito
znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Podkreslil, ze sg to niewatpliwie rézne rodzajowo roszczenia, mimo iz dla
oceny wspominanej powyzej sytuacji zyciowej istotnym elementem byly rowniez okoliczno$ci towarzyszace utracie
osoby najblizszej — przezycia psychiczne i pogorszenie stanu zdrowia uprawnionego, wywolujace u niego oslabienie



aktywnosci zyciowej (tak m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 1969 roku, sygn. akt II CR OSNC 1970/7 —
8/129; wyrok z dnia 24 pazdziernika 2007 roku, sygn. akt IV CASK 192/07 OSN — ZD 2008/3/86 oraz cytowany wyzej
wyrok z 30 czerwca 2004 roku, z dnia 30 czerwca 2004 roku, sygn. akt IV CK 445/03, MPrawn. 2006/6/315). Sad I
instancji uznal zasadno$¢ argumentacji pelnomocnika powodki, ze pierwsze orzeczenia aprobujace prawna mozliwo$c
dochodzenia tych roszczen na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c. pojawily sie dopiero w 2008 roku, a
zatem réwniez juz po zawarciu przez strony ugody.

Zdaniem Sadu Okregowego, o ile jednak powddka w rzeczywisto$ci mogla nie odréznia¢ charakteru i istoty
zgloszonych przez siebie roszczen, co zreszta potwierdzita w swoich zeznaniach, wskazujac, iz nie pamieta co bylo
przedmiotem ugody, o tyle nie sposob uznaé, iz zrzeczenie sie przez nig wszelkich, dotychczasowych i przyszlych
roszczen z tytulu zaistnialego zdarzenia szkodowego, zostalo dokonane bez §wiadomosSci konsekwencji takiego
o$wiadczenia. Wskazal, ze powodka byla reprezentowana w toku postepowania likwidacyjnego przez fachowego
pelnomocnika, ktéry faktycznie nie mogl przewidzie¢ nowelizacji ustawy, ktorej projekt zostal zlozony dopiero w2008
roku, jednak z calg pewno$cia zdawal sobie sprawe, iz ugoda, poprzez zaplate ustalonego przez strony odszkodowania,
zmierza do calkowitego zaspokojenia roszczen powddki z tytulu zdarzenia szkodowego z dnia 21 sierpnia 2004 roku,
bez wzgledu na ich podstawe prawna oraz bez wzgledu na to, czy byly one stronom znane w chwili podpisywania ugody,
czy tez ujawnia sie w przyszlos$ci. W tych okolicznoSciach, zajecie odmiennego stanowiska przez Sad i dopuszczenie
mozliwo$ci dochodzenia przez powddke dalszych roszczen z tytulu zdarzenia szkodowego, zdaniem sadu I instancji
przeczyloby celowi zawartej przez strony ugody, a tym niewatpliwie bylo — zgodnie z tym co wskazano powyzej —
wyeliminowanie stanu niepewnosci co do wszelkich, wyniklych ze zdarzenia szkodowego roszczen, a nie jak wskazuje
pelnomocnik powddki, wylacznie co do roszezenia z art. 446 § 3 k.c.

Sad Okregowy uznal, ze w konsekwencji, wykonanie przez pozwanego przewidzianego ugoda zobowigzania
doprowadzilo do wyga$niecia stosunku prawnego laczacego strony ugody. Stwierdzil, Zze nie moga zatem powstac
nowe roszczenia, wynikajace z tych samych stosunkéw prawnych, co roszczenia juz objete ugoda, gdyz wykonanie
zawartej uprzednio ugody pociaga za soba wygasniecie tego stosunku prawnego (chyba ze co innego wynika z
treéci ugody). Wykonanie ugody podlega bowiem ogdélnym przepisom dotyczacym wykonania zobowigzan (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 roku, sygn. akt II CSK 375/17, nie publ.). Tym samym,
Sad Okregowy zwazyl, ze pow6dztwo podlegalo oddaleniu w caloSci bez potrzeby dalszego badania zasadnosci oraz
wysokoSci dochodzonego niniejszym pozwem roszczenia.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, zaskarzajac orzeczenie w caloéci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie:

1. przepisOw prawa procesowego majacych istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. przez bledng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnoéci tresci ugody z
dnia 31 stycznia 2005 roku i bezzasadne uznanie, ze podniesiony przez pozwanego zarzut powagi rzeczy ugodzonej (res
transacta), z uwagi na tre$¢ ugody z dnia 31 stycznia 2005 roku w zakresie roszczenia o zado$¢uczynienie za doznang
krzywde pozostajaca w zwiazku z tragiczng $émiercig syna - T. B. jest zasadny;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajace na uznaniu, ze zapisy ugody z
dnia 31 stycznia 2005 roku stanowigce o wyczerpaniu w calosci wszelkich roszczen powodki wynikajacych ze szkody z
dnia 31 sierpnia 2004 roku, jak rowniez zrzeczenie jakichkolwiek roszczen z tego tytulu na przysztoéé, nie sa sprzeczne
z zasadami wspdlzycia spolecznego w rozumieniu art. 58 § 11 2 k.c.

2. przepiséw prawa materialnego, tj.:



a) art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 917 k.c. oraz art. 353" k.c. polegajace na blednej wykladni tresci zawartej w dniu
31 stycznia 2005 roku przez powddke ze strona pozwana ugody i przyjeciu, ze przedmiotowe porozumienie dotyczy
uregulowania wszelkich roszczen poszkodowanej zwigzanych z wypadkiem z dnia 31 sierpnia 2004 roku, mimo
iz zgodnym zamiarem i celem stron bylo rozstrzygniecie wylacznie w zakresie odszkodowania z tytulu znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej powddki w zwigzku ze Smiercia jej syna, na podstawie art. 446 § 3 k.c.,

b) art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 917 k.c. oraz art. 353" k.c. poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze zawarta ugoda,
w ktorej powoddka mialaby zrzec sie wszelkich roszczen z tytulu $§mierci syna w obliczu otrzymanej dotychczas przez
powddke wartosci Swiadczenia nie jest sprzeczna z zasadami wspoétzycia spolecznego i nie stanowi naduzycia prawa;

c) art. 65 § 11 2 k.c. w ze. w art. 917 k.c. oraz art. 446 § 3 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i art. 448 k.c. polegajace na blednej
wykladni zawartej przez powddke ze strong pozwana ugody w dniu 31 stycznia 2005 roku i uznaniu, ze otrzymane
odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej po §mierci syna obejmowalo takze element krzywdy, a co za tym idzie
peilo funkcje zadoécuczynienia za bdl i cierpienie w zwiazku z utrata osoby najblizszej.

Z uwagi na powyzsze powodka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci i zasadzenie na jej rzecz
zado$Cuczynienia w wysokoSci 85.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, liczonymi od dnia
07.02.2020 roku do dnia zaplaty, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego w calo$ci wyroku i przekazanie go do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, a takze o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za I i I instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztéw
postepowania oraz kosztow zastepstwa procesowego w drugiej instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacja powodki jest zasadna o ile zmierza do uchylenia zaskarzonego wyroku z uwagi na nierozpoznanie istoty
sprawy przez Sad Okregowy (art. 386 § 4 k.p.c.).

Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce w sytuacji, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie
do tego, co bylo przedmiotem sprawy, jak tez gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy powodztwa albo
merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, Lex nr 34232).
Sytuacja ta ma miejsce w niniejszym przypadku, gdyz Sad Okregowy blednie uznat za zasadny zarzut pozwanego
dotyczacy powagi rzeczy ugodzonej, w konsekwencji czego oddalil powddztwo, nie dokonujac jego merytorycznej
oceny.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do podniesionych przez powddke zarzutéw dotyczacych naruszenia przez Sad
Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. wskaza¢ nalezy, ze skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga, aby skarzacy wskazal,
jaki konkretnie dowod majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy sad uznal za wiarygodny i majacy moc
dowodowg albo za niewiarygodny i nie majacy mocy dowodowej, a takze w czym przejawia sie naruszenie zasady
swobodnej oceny przy dokonywaniu oceny tego dowodu. Stawiajac zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. powodka w
rzeczywistoS$ci nie kwestionuje dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych sprawy, lecz podwaza dokonang
przez ten sad merytoryczna ocene zarzutu powagi rzeczy ugodzonej. Podniesione przez powddke zarzuty naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c., jako nie dotyczace sfery ustalen faktycznych, nie mogly zatem odnie$é¢ skutku.

Przechodzac do podniesionych przez powoddke zarzutow naruszenia prawa materialnego wskazaé nalezy na zasadno$c
jej twierdzen co do dokonania przez Sad Okregowy blednej wykladni o§wiadczen woli stron zawartych w treéci ugody,
a tym samym wydania rozstrzygniecia z naruszeniem art. 65 § 1 k.c. oraz art. 917 k.c.

Poza sporem pozostaje okoliczno$¢, ze w dniu 31 stycznia 2005 roku miedzy poprzednikiem prawnym pozwanej spotki
— (...) Towarzystwem (...) z siedziba w P. i powddka M. N. (wowczas K.) doszlo do zawarcia ugody, zgodnie z ktbra



strony postanowily, ze ubezpieczyciel, tj. (...) przyjmuje na siebie odpowiedzialno$¢ za zaistniala szkode osobowa
($mier¢ syna — T. B.) wwyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 31 sierpnia 2004 r. likwidowana z polisy (...) i rozliczy
szkode zgodnie z ustawg z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (pkt 1 ugody). Strony postanowily réwniez, ze
ostateczng wysoko$¢ odszkodowania ustalajg na lgczng kwote 32.000 zl (pkt 2 ugody), a takze, ze ugoda wyczerpuje
wszelkie roszezenia (w tym réowniez rentowe), tak dotychczasowe jak i przyszle, z tytulu zaistnialej szkody oraz jej
nastepstw i tryb ich dochodzenia od (...) (pkt 5 ugody).

W ocenie Sadu Apelacyjnego bledne jest stanowisko Sadu Okregowego, uznajace, ze w ramach powolanej ugody
poszkodowana zrzekla sie roszczenia o zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde z tytulu naruszenia jej dobr
osobistych w zwigzku ze Smiercig syna i Ze bylo ono réwniez przedmiotem ugody.

Podkresli¢ nalezy, ze wskazanie, iz ugoda wyczerpuje wszelkie roszczenia, a tym samym zrzeczenie sie dalej
idacych roszczen jest o$wiadczeniem woli, zgodnie z ktérym skladajaca je osoba rezygnuje z danego roszczenia,
co prowadzi do jego wyga$niecia, ale jedynie w zakresie ugodzonym. Zatem istotne bylo ustalenie, jakich roszczen
dotyczylo to stwierdzenie, w tym czy dotyczylo zado$éuczynienia za naruszenia dobra osobistego. Dokonujac wykladni
o$wiadczenia woli stron nalezalo mie¢ na uwadze, ze ugoda zostala zawarta w dniu 31 stycznia 2005 roku, a zdarzenie
wywolujace szkode mialo miejsce w dniu 31 sierpnia 2004 roku. Istotna jest ocena, jakie roszczenia woéwczas mogly
przystugiwac powodce, co z kolei pozwala ustalié, ktore z nich mogla obja¢ swoja §wiadomos$cig. Podniesé bowiem
nalezy, ze zawierajac ugode strony skladaja oSwiadczenia woli odnoszace sie do okreSlonych roszczen. Wiedza,
albo powinny wiedzie¢, jakie roszczenia w znaczeniu materialnoprawnym im przyshuguja. Nie mozna uzna¢, aby
ugoda mogla odnosié¢ sie do roszczen nieistniejgcych w dacie jej zawierania, albo roszczen, ktorych strony nie
mialy mozliwoSci przewidzie¢. W sytuacji bowiem, gdy przepisy prawa materialnego w dacie zawierania ugody nie
przewidywaly wprost okreslonego roszczenia, ani nie wynikato ono z 6wczesnej wykladni przepiséw to uznanie, ze
zawarta przez strony ugoda je obejmowata byloby sprzeczne z jej wlasciwoscia i zasadami logiki. Zgodnie bowiem z art.
917 k.c. przez ugode strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego,
aby uchyli¢ niepewnosé, co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewnié ich wykonanie albo uchyli¢ spér
istniejacy lub mogacy powstac.

Poprzez zawarcie w ugodzie stwierdzenia, ze wyczerpuje ona ,wszelkie roszczenia (w tym réwniez rentowe), tak
dotychczasowe jak i przyszle” nalezy przyjaé, ze przedmiotem ugody sa wszystkie roszczenia wynikajace z okre$lonego
stosunku prawnego, ktéry zostal ugoda objety, ale z zastrzezeniem, ze strony mialy Swiadomosé, co do przystugujacych
im wowczas roszezen a co najmniej mialy mozliwo$¢ potencjalnie przewidzieé ewentualne roszczenia jakie moga
wynikaé z danego stosunku. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze wykonanie ugody prowadzi do wygas$niecia stosunku,
ale tylko w zakresie rzeczy ugodzonej, tj. objetym ugoda. Trudno znalez¢ racjonalne uzasadnienie dla pogladu, ze
ugoda moga by¢ objete roszczenia, ktére nie byly stronom znane ani przewidywalne i ze co do tych roszczen strony
mogly sie ugodzic.

Dokonujac zatem wykladni oSwiadczenia woli powo6dki o wyczerpaniu wszystkich roszczen, istotna byla jej
Swiadomos$é, co do roszczen woédwczas jej przyslugujacych. Nalezalo odwolaé sie zatem do stanu prawnego
obowigzujacego w dacie zdarzenia wywolujacego odpowiedzialno§¢ odszkodowawcza poprzednika prawnego
pozwanego oraz obowigzujacego w czasie zawierania przez strony ugody, co do roszczen przystugujacych najblizszym
czlonkom rodziny poszkodowanego zmarlego w wyniku wypadku komunikacyjnego.

Bezsporne jest, ze w dacie zawarcia ugody nie obowiazywal

art. 446 § 4 k.c., (przewidujacy zado$c¢uczynienie za $§mier¢ osoby najblizszej), ktéry zostal wprowadzony do porzadku
prawnego ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw. Powyzsza
regulacja nie miala zastosowania do krzywd powstalych — jak w rozpoznawanej sprawie — przed dniem 3 sierpnia
2008 r. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2009 r., I PK 97/09, nie publ. oraz z dnia 10 listopada
2010 1., I CSK 248/10, nie publ.)



Wowcezas najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego poszkodowanego mogli dochodzi¢ jedynie roszczen
odszkodowawczych w oparciu o art. 446 § 3 k.c., badZ tez renty na podstawie art. 446 § 2 k.c.

Odnoénie roszczenia z art. 446 § 3 k.c., w uchwale

726.10.1970 r. wydanej w sprawie III PZP 22/70, Sad Najwyzszy przyjal, ze przepis ten ma charakter odszkodowawczy,
za$ jego celem jest naprawienie wylacznie szkody majatkowej, a wiec wynagrodzenie réznych szkdd o charakterze
materialnym, czesto zreszta nieuchwytnych badZ trudnych do obliczenia, jakie wywoluje zazwyczaj Smierc
najblizszego czlonka rodziny, a ktorych nie mozna wynagrodzié na podstawie art. 446 § 11 2 k.c.

Dopiero pozniejsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego odstapilo od tego pogladu uznajac, ze na gruncie art. 446 § 3
k.c. naprawieniu podlega szczego6lny rodzaj uszczerbku, w ktérym elementy majatkowe i niemajatkowe wzajemnie
sie przenikaja i przeplataja. Przyjeto bowiem, ze odszkodowanie, o ktérym mowa w tym przepisie, obejmuje nie
tylko niewymierne szkody majatkowe, ale i niemajatkowe, bowiem pogorszenie sytuacji zyciowej moze by¢ wynikiem
zarébwno obiektywnej koniecznoéci zmiany sposobu zarobkowania lub ksztalcenia sie, czy realizowania w sferze
spolecznej, jak i oslabienia lub utraty sil, bolem, czy poczuciem osamotnienia, a nawet wstrzasem psychicznym (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 1974 r., II CR 658/74, niepubl; z dnia 24 sierpnia 1977 ., IV CR 300/77,
niepubl.; z dnia 30 listopada 1977 r., IV CR 458/77, niepubl.). Poglad ten z czasem stat sie dominujacy w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., IT CKN 985/00, niepubl.; z dnia
25 lutego 2004 r., IT CK 17/03, niepubl.; z dnia 22 lipca 2004 r., II CK 479/03, niepubl.; z dnia 30 czerwca 2004
r., IV CK 445/03, niepubl.; z dnia 24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 192/07, niepubl.; z dnia 6 lutego 2008 r., II
CSK 459/07, niepubl.). Niemniej jednak istotnym bylo, zeby elementy krzywdy rzutowaly na sytuacje ekonomiczna
poszkodowanego.

Powyzsze przekonuje, ze w dacie $§mierci syna powo6dki i zawarcia przez nig ugody nie bylo wprost podstawy prawnej
dla dochodzenia przez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego poszkodowanego zado$tuczynienia za krzywde
wywolang jego $émiercia, o czym $§wiadczy uwzglednianie elementu krzywdy przy odszkodowaniu z art. 446 § 3 k.p.c.
oraz pdzniejsze wprowadzenie do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 k.c. Dopiero w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010.
wydanej w sprawie III CZP 76/10 Sad Najwyzszy opowiedzial sie za stanowiskiem, ze najblizszemu czlonkowi rodziny
zmarlego przysluguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za doznang
krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r., a stanowisko
to zaczelo by¢ powszechnie akceptowane w orzecznictwie jeszcze pézniej (po uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2014 roku w sprawie 111 CZP 2/14).

Kierujac sie powyzszym nie mozna uznaé, aby w dacie zawarcia ugody z poprzednikiem prawnym pozwanego,
powddka mogla objac¢ swoja SwiadomoScia, ze przystuguje jej lub moze przystugiwaé roszczenie

o zado$c¢uczynienie z tytulu krzywdy, jakiej doznata wskutek Smierci syna. Konsekwencja powyzszego jest uznanie,
ze dokonane przez nia o$wiadczenie zaspokojeniu roszen w ugodzie nie moglo dotyczy¢ dochodzonego w niniejszej
sprawie roszczenia z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. i zawarcie ugody nie moglo prowadzi¢ do jego wygasniecia.

W tej sytuacji za zasadny nalezalo uznac zarzut skarzacej naruszenia przez Sad Okregowy art. 917 k.c., skoro zawarcie
przez strony ugody nie doprowadzilo do wyga$niecia roszczenia o zado$¢uczynienie opartego na naruszeniu dobra
osobistego, jakim byla wiez rodzinna laczaca powodke z jej synem. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym,
ze zamiarem stron i celem ugody bylo objecie nig absolutnie wszystkich roszczen wynikajacych ze stosunku prawnego,
jaki powstal miedzy stronami, na skutek zdarzenia z dnia 31 sierpnia 2004 roku. Ugoda nie mogla dotyczy¢ roszczen,
ktore w dniu jej zawarcia, w $wietle 6wczesnego stanu prawnego powddce potencjalnie nie przystugiwaly. Skoro nie
mogla ona domagaé sie od pozwanego ich realizacji, to tym bardziej nie mogla sie ich zrzec w ugodzie.

Stanowiska tego nie zmienia fakt, ze podczas zawierania przedmiotowej ugody powddka byla reprezentowana przez
zawodowego pelnomocnika, gdyz roszczenie takie nie istniato takze w §wiadomosci profesjonalnego pelnomocnika
powddki, w zwigzku z czym podpisujac ugode nie mogt wypowiedziec sie co do zaspokojenia tego roszczenia w jej
imieniu.



Konkludujac, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy niezasadnie uwzglednil zarzut pozwanego dotyczacy powagi rzeczy
ugodzonej i brak byto podstaw do uznania, ze wygaslo przystugujace powddce roszczenie z tytulu naruszenia jej dobra
osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej z synem.

Na skutek powyzszego, poprzez przyjecie istnienia przestanki unicestwiajacej roszczenie, doszlo do nierozpoznania
istoty sprawy, co uzasadnia uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do jej ponownego rozpoznania.

Przedwczesny jest natomiast stawiany przez powddke zarzut dotyczacy naruszenia art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art.
917 k.c. oraz art. 446 § 3 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i art. 448 k.c. polegajacy na blednej wykladni zawartej ugody i
uznaniu, ze otrzymane odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej po Smierci syna obejmowalo takze element
krzywdy, a tym samym peknilo funkcje zadoSéuczynienia za bol i cierpienie w zwiazku z utrata osoby najblizszej. Racje
ma powodka, Ze roszczenie o odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej nie moze by¢ utozsamiane
co do zasady z zadaniem zasadzenia zado$éuczynienia z tytulu krzywdy wynikajacej z zerwania wiezi rodzinne;.
Niemniej jednak, jak wskazano powyzej, odszkodowanie o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c. (przed zmiang stanu
prawnego z 2008 roku) moglo obejmowa¢ element zaspokojenia szkody niemajatkowej w zakresie, w jakim krzywda
poszkodowanego rzutowala na jego sytuacje ekonomiczna. Wobec powyzszego, przy okresleniu wysokosSci naleznego
zado$c¢uczynienia konieczne jest dokonanie oceny czy w ramach przyznanego odszkodowania doszlo do chocby
czeSciowego zaspokojenia szkody niemajatkowej, a jezeli tak to w jakim zakresie. Sad I instancji nie czynil rozwazan
w tym przedmiocie, stad powyzszy zarzut uznac¢ nalezy za przedwczesny.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy poczyni ustalenia co do okoliczno$ci i kryteriow majacych wplyw
na rozmiar krzywdy doznanej przez M. N. na skutek zerwania wiezi rodzinnej z synem w wyniku jego tragicznej
Smierci, stosownie do nich oceni jaka sume zadoSéuczynienia nalezy uznaé¢ za odpowiednia z uwzglednieniem
oceny czy szkoda niemajatkowa zostala, a jezeli tak to w jakim zakresie, zaspokojona w ramach wyplaconej
kwoty odszkodowania. Przerzucenie ciezaru dokonania powyzszych czynnoéci na sad odwolawczy skutkowaloby
faktycznym ograniczeniem rozpoznania sprawy do jednej instancji i pozbawieniem stron mozliwoSci poddania oceny
rozstrzygniecia wlasciwej kontroli instancyjne;j.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji, pozostawiajac sagdowi I
instancji rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawczej zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c.



