Sygn. akt I ACa 255/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Jolanta Terlecka
Sedzia: SA Jerzy Nawrocki (spr.)
Sedzia: SA Walentyna Eukomska-Drzymala
Protokolant Agnieszka Furdel

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2020 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa T. W.

przeciwko (...) S.A. w S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach
z dnia 31 pazdziernika 2018 r. sygn. akt I C 508/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) w punkcie I podwyzsza zasgdzona kwote 88 981zl do kwoty 163 836 (sto szeécdziesiat trzy tysiace osiemset
trzydzieSci sze$¢) zl i zasgdza ja z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie:

a) od kwoty 137 860 (sto trzydziesci siedem tysiecy osiemset szeSédziesiat) zt od dnia 28 lipca 2014r. ;
b) od kwoty 25 976 (dwadzieScia piec tysiecy dziewiecéset siedemdziesiat szes$¢) zt od dnia 3 wrzeénia 2016r.;
2) w punkecie III koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi;

3) w punkcie IV nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Siedlcach od (...) S.A. w (...) 998
(cztery tysigce dziewieéset dziewietdziesiat osiem) zt i od T. W. 806 (osiemset sze$¢) zl;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;
III. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu w postepowaniu odwolawczym;

IV. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Siedlcach od (...) S.A. w (...) 743 (dwa tysiace
siedemset czterdziesci trzy) zl tytutem oplaty sadowej od apelacji, od uiszczenia ktorej powdd byt zwolniony.



I ACa255/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2018r. Sad Okregowy w Siedlcach po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa T. W. przeciwko (...) S.A. w S. o zaplate zasqadzil od pozwanego Towarzystwa na rzecz
(...) 88 981 zl z odsetkami ustawowymi za opéznienie:

- od kwoty 87 005 zt od dnia 28 lipca 2014 r. do dnia zaplaty i
- od kwoty 1 976 zl od dnia 3 wrzesnia 2016 r. do dnia zaplaty.

W pkt III wyroku Sad zasqdzil od powoda na rzecz pozwanego 4833,28 zl tytulem zwrotu czesci
kosztéow procesu.

Oddalit powbdztwo w pozostalym zakresie.

Nakazal pobra¢ od T. W. na rzecz Skarbu Panhstwa Sadu Okregowego w Siedlcach kwoty 1611,27 z} tytutem wydatkow
poniesionych tymczasowo z sum Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnio6st powdd w czesei co do kwoty 238.030,357, tj . w czeSci w jakiej Sad Okregowy oddalil
roszczenia powoda.

Apelujacy zarzucal Sadowi Okregowemu:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez bltedng jego wykladnie, w szczegblnoSci przepisu art. 445 § 1
k.c. w zw. z art. 436 k.c. przez przyjecie, ze zasagdzona powodowi kwota 86.500z1 tytulem zadoSéuczynienia jest suma
adekwatna za doznana przez niego krzywde oraz niestluszne pomniejszenie z tytulu zado$c¢uczynienia kwoty 5.000 zt
z racji uprzedniego wyplacenia przez ZUS powodowi kwoty jednorazowego odszkodowania;

2. naruszenie przepisdw prawa materialnego przez bledna jego wykladnie, jak przepisu art. 444 § 1 k.c. przez
nieuznanie wszystkich wydatkéw powoda zwiazanych z leczeniem i rehabilitacja za uzasadnione, w tym wyplacenie
menagerowi M. L. wynagrodzenia za okres pobytu w szpitalu oraz jego dalszej potrocznej rekonwalescencji, za laczny
okres od dnia 16.03.2014 r. do dnia 12.09.2014 r., a takze niestluszne pomniejszenie o 50% naleznego odszkodowania
za - zniszczone w wypadku komunikacyjnym buty, spodnie, kurtka, bluza i kask;

3. naruszenie przepisOw postepowania art. 233 § 1 w zw z art. 227 k.p.c. i art. 278 k.p.c. poprzez niedopuszczenie
dowodu z kolejnej opinii bieglego psychiatry, co moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy;

4. naruszenie przepis6w postepowania art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na blednej i sprzecznej z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego ocenie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w postaci opinii bieglych lekarzy
sadowych, jak: lekarza ortopedy - traumatologa R. K. i lekarza psychiatry M. A. oraz zeznan §wiadkéw: B. W., P. W., M.
R. (1), A. M., M. R. (2) i E. S. oraz powoda, ktory wskazywal na rozmiar szkody powoda i brak mozliwoéci powrotu do
stanu zdrowia sprzed wypadku powoda (strona 6 opinii lekarza ortopedy - traumatologa i jego opinia uzupelniajaca);

5. naruszenie przepisu art. 100 k.p.c. i art.102 k.p.c. poprzez nieuzasadnione obcigzenie powoda obowigzkiem zwrotu
czeSci kosztow procesu (zaréwno na rzez Skarbu Panstwa, jak i pozwanego), skoro powod byt zwolniony od kosztow
sadowych, a jego sytuacja osobista w tym zdrowotna i majgtkowa sa szczeg6lnymi okoliczno$ciami do zwolnienia go
od obciazenia kosztami sadowymi.

Apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci oddalajacej powddztwo ponad kwote 88.981,00 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od tej kwoty oraz w cze$ci rozstrzygajacej o kosztach procesu, tj. pkt III i IV wyroku, poprzez
uwzglednienie powo6dztwa takze co do kwoty 238.030,35 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 205 000 zl od



dnia 28 lipca 2014 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 33 030,35 zt od dnia 03.092016 roku do dni zaplaty, i zasadzenia
od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
oraz obcigzenie pozwang kosztami tytulem wydatkéw w sprawie poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa w
wysokoSci: 1.611,27 zl.

Ewentualnie wnosil o uchylenie zaskarzonego w czesci wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za obie instancje.

Ponadto wnosil o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych za postepowanie apelacyjne.

Pozwem z dnia 29 kwietnia 2016 r. T. W. wniésl o zasadzenie od (...) S.A. w S. kwoty 35 511,35 zl wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 28 lipca 2014 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania oraz kwoty 291 500 z}
z odsetkami ustawowymi od dnia 28 lipca 2014r. tytulem zado$¢uczynienia oraz zasadzenia kosztéw procesu w
zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym, w ktérym byl poszkodowanym, a za ktéry odpowiedzialno$¢ ponosi pozwane
Towarzystwo.

Pozwany nie uznawal powodztwa i wnosil o jego oddalenie.

Sad Okregowy ustalil, Zze T. W. od dnia 1 pazdziernika 2007 r. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), ktérej
przedmiotem bylo prowadzenie restauracji i innych stalych placéwek gastronomicznych (wypis z CEIDG k.9).

Powod zawart w dniu 9 lipca 2013 r. z (...) sp. z 0.0. w W. umowe franczyzy zewnetrznej, na mocy ktérej w lokalu
polozonym w W. przy ul. (...) prowadzit punkt gastronomiczny szybkiej obstugi, w ktérym produkowal i sprzedawat
pizze dostarczajac ja do domu klienta. (Umowa franczyzy k.120-147).

W dniu 16 marca 2014 r., gdy powdd jechal skuterem do klienta wiozac pizze, kierujacy pojazdem marki V. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) zajechal mu droge, w wyniku czego powdd uderzyt w bok samochodu osobowego i spadi
ze skutera.

Powdd doznat obrazen ciala. Uszkodzeniu ulegl skuter, ktérym sie poruszal i ubrania, ktére mial na sobie:
- kurtka skoérzana kupiona za ok.700 zl,

- kask nabyty za ok. 300 zl,

- buty Nike kupione za ok. 450 zl,

- spodnie czarne Reserved za ok.180 zt i

- bluza firmowa - za ok.80 zi

(o$wiadczenie B. W. k.72v, zeznania B. W. k.197v-199, zeznania powoda k. 350v-351, akta szkody).

Posiadacz samochodu V. (...) byl ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej na podstawie umowy zawartej z (...)
S.A.wS..

Po wypadku u powoda rozpoznano:

- zwichniecia otwartego stawu skokowo - goleniowego prawego z uszkodzeniem kompleksu torebkowo - wiezadlowego
po stronie bocznej,

- ztamania kostki przySrodkowej prawej,

- ztamania wyrostkow rylcowatych kosci promieniowej i lokciowej prawej bez przemieszczenia.



Dokonano opracowania chirurgicznego obrazen konczyny dolnej - oczyszczenia, zespolenia kostki przysrodkowej
Srubami, rekonstrukecje kompleksu wiezadlowego strony bocznej stawu skokowego. Koniczyne unieruchomiono w
opatrunku gipsowym, ktory powod nosil 6 tygodni. Koniczyne gorna prawa unieruchomiono w opatrunku gipsowym
roéwniez na okres 6 tygodni.

W dniu 28 marca 2014 r. powod zostal wypisany do domu. Poruszat sie przy pomocy 2 kul przez ok. 7-8 miesiecy, a
nastepnie o 1 kuli do 12 miesiecy od wypadku.

Powdd odbyt rehabilitacje ambulatoryjna oraz byt dwukrotnie leczony sanatoryjnie: od 8 do 29 grudnia 2014 r. w P.
iod 15 marca do 7 kwietnia 2015 r. w I. w ramach prewencji rentowej ZUS.

Na zwolnieniu lekarskim przebywal 182 dni a nastepnie 6 miesiecy na zasitku rehabilitacyjnym (dokumentacja
lekarska k.20-40).

W zwiazku z koniecznoécig rehabilitacji, w sytuacji gdy powdd mial zalozony gips, musial on zakupié sobie na
przetomie marca i kwietnia 2014 r. wieksza odziez - buty za 55 zl, spodnie dresowe za 120 z} i bluze za 65 z (rachunek
i faktura k.51, 52, zeznania B. W. k.197v-199, zeznania powoda k. 350v-351).

Powo6d kupowat leki, §rodki medyczne, kule, i odbywal konsultacje u ortopedy w zwiazku z leczeniem obrazen
doznanych na skutek wypadku - lgcznie kwote 914 zt (paragony, faktury k.51-58 na kwoty 18,34 zl, 2,40 z1, 90 zl, 170
z}, 98,76 zt, 27,30 z1, 59,24 zl, 18,71 71, 33,65 z1, 38,28 71, 16,53 71, 24,98 71, 245,85 z1, 6,82 zl, 40,90 z1, 22,24 z}).

W dniu 25 marca 2014 r. powdéd w zwiazku z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza zawarl z M. L. umowe
zlecenia zarzadzania przedsiebiorstwem -p. przy ul. (...), prowadzonej przez powoda. Za wlasciwe wykonanie umowy
zleceniobiorca miat otrzymaé wynagrodzenie w kwocie 4000 zt netto miesiecznie. Umowa obowigzywala od dnia 1
kwietnia 2014 r. i zostala zawarta na okres zwolnienia lekarskiego powoda. W zwigzku z powyzszym w okresie od
kwietnia do wrze$nia 2014 r. M. L. wystawil faktury na kwote 4920 zt brutto, ktére to wynagrodzenie zostalo mu
wyplacone przez powoda (faktury k.61-63, akta szkody, zeznania B. W. k.197v-199, zeznania powoda k.350v-351). We
wrzesniu 2013 r powdd zakonczyl wspodlprace z M. L..

Po wypadku powdd odczuwal silny bdl, martwil sie o swoja przyszloséc, stan zdrowia, o to kto zaspokoi potrzeby
finansowe rodziny. Jeden raz skorzystal z wizyty u lekarza psychiatry, ktory przepisal mu leki na uspokojenie.

Przed wypadkiem powdd byl osoba sprawng, aktywng. Jezdzil na nartach, grywal z synem w pitke nozna, chodzil
regularnie na silownie, na basen. W dniu zdarzenia mial 29 lat i mieszkal wraz z zona i dwdjka dzieci we
wlasnym domu, w ktérym mieszkajg tez jego teSciowie. Zona powoda nie pracowala zawodowo, lecz zajmowala
sie prowadzeniem domu, opieka nad dzie¢mi. Po wypadku, zaréwno podczas pobytu w szpitalu jak i po jego
opuszczeniu, zona Swiadczyta powodowi pomoc i opieke w codziennych czynnosciach, ktorych nie byl w stanie sam
wykonaé. Pomagala mu przy zachowaniu higieny, przy zalatwianiu czynnosci fizjologicznych, przygotowywata positki
i poczatkowo karmila, dopoki nie nauczyt sie jesé lewa reka.

Obecnie powdd jezdzi samochodem, cho¢ po pokonaniu dluzszych odcinkéw odczuwa bdl i dretwienie stopy. Nadal
nie jezdzi skuterem ani tez motocyklem, gdyz odczuwa obawy przed poruszaniem sie tymi érodkami komunikacji. Nie
uprawia juz sportu. Zona powoda od 1 pazdziernika 2015 r. podjela zatrudnienie.

Do sierpnia 2016 r. powdd prowadzil pizzerie a p6Zniej prowadzil dzialalno$é gospodarcza, ktorej przedmiotem bylo
$wiadczenie ustug w budownictwie - wykonywal gladzie i gipsy. Obecnie jednak jego dzialalno$¢ gospodarcza pozostaje
zawieszona, za$ powod wykonuje prace dorywcze przy wykonczeniéwce, gtownie przy malowaniu. Posiada zadluzenia
zwigzane z prowadzona dzialalnos$cia (zeznania powoda k.350v-351, zeznania B. W. k.197v-199).

Obecnie powdd nadal skarzy sie na utrzymujacy sie bol stopy i stawu skokowego prawego z nawracajacymi
obrzekami, ograniczenie ruchomosci stawu skokowego prawego, jego sztywno$¢ poranng, boéle nadgarstka prawego



przy zmianach pogody, podczas dZwigania ciezarow powyzej 10 kg. Na dolegliwo$ci bolowe stosuje masci oraz ogdlnie
dostepne $rodki przeciwbdlowe. Nosi obuwie, ktdre nie siega do kostki. Nie korzysta z terapii psychiatrycznej ani
psychologicznej. Nadal ma problemy ze snem. Nie przyjmuje lekéw nasennych ani uspokajajgcych.

Jego staw skokowy prawy ma poszerzony obrys. Blizna pooperacyjna jest prawidlowo wygojona i niebolesna, za$
blizna pourazowa okolicy kostki bocznej prawej prawidlowo wygojona, lecz przero$nieta i bolesna.

U powoda wystepuje ograniczenie ruchomosci stawu skokowego prawego do 10° zgiecia grzbietowego o 40° zgiecia
podeszwowego (po stronie lewej 30° - 0 - 50°), zniesienie pronacji i ograniczenie supinacji stepu do 15° (po stronie
lewej 15° - 35°), zwiekszony o 2 cm obwod okolicy nadkostkowej podudzia prawego, oraz ograniczenie przysiadu
spowodowane ograniczenie ruchomosci stawu skokowego prawego. Chdéd na palcach i pietach ma utrudniony.
Wystepuje tez ograniczenie zginania grzbietowego i dloniowego nadgarstka prawego do 65° w kazdym kierunku (po
stronie lewej 80° - 0 - 80°), za$§ w pozostalych plaszczyznach nadgarstek prawy jest prawidlowo ruchomy (zeznania
B. W. k.197v-199, opinia bieglego ortopedy k.295-301, zeznania powoda k.350v-351).

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 26 czerwca 2015 r. ustalono u powoda 25% dlugotrwaly uszczerbek na
zdrowiu spowodowany skutkami wypadku z dnia 16 marca 2014 r. (orzeczenie k.40v-41). W zwiazku z powyzszym z
tytulu jednorazowego odszkodowania za wypadek przy pracy powod otrzymal z ZUS w dniu 29 lipca 2015 r. kwote
18 925 zl (przelew k.214).

Powo6d w marcu 2014 r. wystapit do zakladu ubezpieczen z zadaniem naprawienia szkody. Pismem z dnia 27
czerwcea 2104 r. sprecyzowal swoje roszczenie wobec ubezpieczyciela wnoszac o wyplate kwoty 300 000 zl tytutem
zado$éuczynienia, kwoty 120 000 z} tytulem odszkodowania oraz o wyplate odszkodowania w wysoko$ci 4920,z1
miesiecznie z tytulu zatrudnienia managera do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej (akta szkody).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodowi 1 560z} z tytulu odszkodowania za uszkodzony
skuter. Szkoda w tym zakresie zostata zakwalifikowana jako calkowita z uwagi na nieoplacalno$é naprawy. Warto$éé
skutera okre$lona zostala na 3000 zl, warto$¢ pozostalosci na 1440 zk.

Ponadto pozwany wyplacil powodowi 350z} za zniszczone obuwie i spodnie (decyzja k.44, faktury k.71-72).
Natomiast tytulem zado$éuczynienia pozwany w dniu 30 lipca 2014 r. przyznal powodowi kwote 8500 zl (decyzja k.45)

W dniu 4 grudnia 2014 r. wydana zostala decyzja o przyznaniu powodowi kwoty 5655,41 zl tytulem utraconych
zarobkow (decyzja k.46).

W apelacji kwestionowany jest wyrok Sadu Okregowego jedynie w czeSci oddalajacej powodztwo. Sama zasada
odpowiedzialno$ci pozwanego i zasadno$¢ roszczenia o zado$cuczynienie i odszkodowanie nie sg kwestionowane co
do kwot zasadzonych przez Sad Okregowy. W tej czeSci wyrok jest prawomocny.

W apelacji spor koncentrowal sie jedynie na zarzucie powoda zanizenia przez Sad Okregowy wysokosci zasadzonych
kwot tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania.

W ocenie powoda zanizenie zado$¢uczynienia wynikato z wadliwej oceny materialu dowodowego i wadliwych ustalen
Sadu co do stopnia krzywdy i w konsekwencji zanizenia przez Sad Okregowy zado$cuczynienia w rozumieniu art. 445
§ 1 ke.

Natomiast zanizenie odszkodowania wynikalo z nieuwzglednienia przez Sad Okregowy kosztéw zatrudnienia
menadzera oraz zanizenia wartoSci odziezy i kasku, ktore ulegly zniszczeniu w wypadku.

W zakresie objetym apelacja Sad Okregowy ustalajac wysoko$é zadoSéuczynienia wskazal, ze powodowi zostala
wyplacona przez pozwanego tytulem zadoSéuczynienia kwota 8 500zl



Sad wskazal, ze w dacie wypadku powod byl mlodym mezczyzna, aktywnym, pogodnym, sprawnym, pracujacym
zawodowo oraz wykonujacym obowiazki na rzecz swojej rodziny. Wypadek i urazy, ktérych doznal, spowodowaly, ze
skazany byl na leczenie, w tym zabieg operacyjny, rehabilitacje, zwigzane z urazami i procesem leczenia cierpienie,
ograniczenia w zyciu codziennym. Na ciele powoda pozostaly blizny, z ktérych jedna jest nadal zrodlem dolegliwosci.
Powod musiat przy niektérych czynnosciach zwiazanych z higiena osobista, ubraniem, przygotowaniem positkow,
przemieszczaniem sie, korzystaé z pomocy innych osob. Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze skutkiem zdarzenia
byla konieczno$¢ zmiany planéw zyciowych — powdd nie mogl przez rok czasu pracowac¢ zawodowo, wykonywac
dzialalnoSci gospodarczej. Powdd w dalszym ciagu doznaje ograniczen ruchowych w obrebie stopy i nadgarstka
oraz nadal w okres§lonych sytuacjach odczuwa bdl. Korzysta z masci i $rodkéw przeciwbdlowych. Rokowania co do
jego stanu zdrowia w obrebie stopy sa niepewne. Powyzsze okoliczno$ci wynikaja ze spdjnych zeznan powoda oraz
Swiadkow a takze z dokumentacji z leczenia powoda. Potwierdzila je réwniez opinia ortopedy.

Zdaniem bieglego R. K. stwierdzony stan ortopedyczny powoda jest utrwalony i nierokujacy poprawy. Jednoczeénie
powod nie wymaga zadnego leczenia.

Stwierdzone ograniczenia ruchomo$ci nie wymagaja leczenia operacyjnego, natomiast ewentualne leczenie
fizjoterapeutyczne wskazane jest doraznie w okresach zaostrzen dolegliwoéci ze strony stawu skokowego prawego.

Doznane przez powoda obrazenia ciala, a szczego6lnie otwarte zwichniecie stawu skokowego prawego bylo przyczyna
znacznych dolegliwo$ci bolowych, ktérych najwieksze nasilenie przypadlo na pierwsze 5-7 dni od wypadku. Po tym
czasie bole sukcesywnie, wraz z postepem gojenia ustepowaly.

Innym zrédlem cierpienn powoda bylo znaczne ograniczenie sprawnosci ruchowej spowodowane unieruchomieniem
konczyn gornej i dolnej po stronie prawej w opatrunkach gipsowych. W tym stanie powod przebywal 6 tygodni.
Stan taki ograniczal mozliwo$ci swobodnego poruszania sie oraz samoobstugi (toaleta, higiena osobista, ubieranie,
przygotowywanie positkow, podréze na kontrole lekarskie, obowiazki domowe).

Po zdjeciu gipséw sprawno$¢ powoda ulegla istotnej poprawie, natomiast nadal nie byt on w stanie samodzielnie
wypelniac¢ nalezacych do niego obowiazkéw domowych.

Obrazenia doznane przez powoda spowodowaly jego niezdolno$¢ do pracy trwajaca 1 rok. Ponadto zdaniem
bieglego powo6d doznal 25% uszczerbku na zdrowiu. Rokowanie na przyszlosé powoda biegly okreslil jako niepewne.
Uposledzenie funkcji koficzyny dolnej prawej jest trwale i nierokujace na poprawe, a nawet z wysokim stopniem ryzyka
pogorszenia stanu miejscowego w mechanizmie pourazowej artrozy stawu skokowego prawego i wigzacych sie z tym
konsekwencji dla tego i sasiadujacych stawdw koniczyny dolnej prawe;.

W zakresie konczyny gornej prawej rokowanie okreslil jako pomys$lne. Niewielkie ograniczenie ruchomosci nie
upoSledza w sposob istotny sprawnos$ci konczyny gbérnej prawej i nie wskazuje na wystgpienie w przyszlosci
niekorzystnych skutkéw przebytych ztaman tej okolicy (opinia k.295-301).

Biegly wskazal, Ze ocene czasu trwania bolu nalezy oprze¢ sie na zeznaniach poszkodowanego, gdyz to on odczuwat
bol, a ocena czasu jego trwania po zakonczeniu leczenia jest zawsze falszywa.

Powdd nadal odczuwa bole stawu skokowego, ktére mozna uznac za ciaglosé bolu odczuwanego w wyniku doznanych
obrazen ciala. Z punktu widzenia ortopedycznego, powdd jest zdolny do pracy z wykluczeniem pracy na wysokosci i
pracy wymagajacej dlugotrwatego chodzenia - np. praca listonosza (opinia k.329).

W ocenie Sadu Okregowego nie znalazly potwierdzenia tezy powoda, ze pogorszeniu uleglo rowniez jego zdrowie
psychiczne. Biegly psychiatra M. A. po dokonaniu analizy materialu dowodowego i przeprowadzeniu badania powoda
stwierdzil, ze wskazane przez powoda cierpienia psychiczne nie wpisuja sie w zesp6l objawdw charakterystyczny
dla jednostki klinicznej opisanej w zaburzeniach psychicznych i zaburzeniach zachowania w ICD-10. Objawy natury
psychicznej mialy charakter przemijajacy, incydentalny i nie wplynely na jakoSciowe zaklocenie funkcjonowania



opiniowanego. Powo6d dos¢ dobrze adaptowal sie do zmieniajacej sie sytuacji zdrowotnej, bral udzial w rehabilitacji.
Wykazywal optymistyczng postawe w oczekiwaniu na wyleczenie (opinia k.233-236). Biegly podkreslit w opinii
uzupekiajgcej, ze powdd nie zglosil sie ponownie do psychiatry, z czego nalezy wnosic, ze nie utrzymywaly sie u niego
uporczywe objawy natury psychicznej. Pomimo objawow takich jak brak cierpliwosSci do dzieci i zaburzenia snu powod
pracuje zawodowo, pelni swoje funkcje w rodzinie, ma zachowang zdolno$é oceny rzeczywistoSci (opina uzupehiajaca
k.262-263).

Zdaniem Sadu wydane opinia byla rzetelna, wyczerpujaca, nie budzila watpliwoéci. Sad nie znalazl podstaw, aby
powolywaé w sprawie kolejnego bieglego psychiatre, skoro wnioski opinii w kontekscie aktualnej sytuacji zyciowej
powoda byly spojne i logiczne. Powdd pracuje zawodowo, nie leczy sie psychiatrycznie, realizuje sie jako maz i ojciec.
Powdd nie wykazal, Ze jest osoba niezdolna do pracy. Nie ubiegal sie o rente z tego tytulu.

W tym stanie faktycznym Sad uznal za odpowiednie w stosunku do krzywdy poniesionej przez powoda
zado$éuczynienie w kwocie 100 000 zt.

Sad zasadzajac ostatecznie kwote 86 500 zl uwzglednil fakt wyplacenia powodowi przez pozwanego w postepowaniu
likwidacyjnym kwoty 8500zl z tego tytulu oraz pomniejszyl pozostala kwote o 5 000zl Pomniejszenie wynikalo
z faktu wyplacenia powodowi przez ZUS kwoty 18 925 zl tytulem jednorazowego odszkodowania za wypadek
przy pracy. Zgodnie z ugruntowanym juz orzecznictwem jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy
(wypadku w drodze do i z pracy) wyplacone przez pracodawce nie podlega odliczeniu od zado$¢uczynienia pienieznego
przystugujacemu poszkodowanemu na podstawie art. 445 § 1 k.c. Odszkodowanie to powinno jednak by¢ wziete
pod uwage przy okreSlaniu wysokoSci zado$cuczynienia. Nie skutkuje to mechanicznym zmniejszeniem sumy
zado$éuczynienia o kwote tego odszkodowania (wyrok Sadu Najwyzszego z 21 pazdziernika 2003 r., I CK 410/02,
LEX nr 82269; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 23 maja 2014 r., III APa 9/14, LEX nr 1483719; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 18 lipca 2018 r., III APa 12/2018, LEX nr 2529536), jednakze winno by¢ miarkowane przy
ustaleniu zado$¢uczynienia.

Ustalajac wysoko$¢ odszkodowania naleznego powodowi Sad nie uwzglednil zadania dotyczacego kosztéw zwigzanych
z zatrudnieniem managera M. L. w kwocie 29 520 zt Sad uznal, ze w czeSci obejmujacej podatek Vat roszczenie to nie
bylo zasadne, gdyz powod, jako platnik podatku Vat, zaplacony podatek mogl odliczy¢, co znajduje tez potwierdzenie
w zlozonych przez niego dokumentach ksiegowych pozostajgcych w aktach szkody.

Ponadto analiza znajdujacej sie w aktach szkody ekspertyzy dotyczacej utraty dochodu, na podstawie ktorej pozwany
wyplacit z tego tytulu powodowi kwote 5655,14 zt wskazuje, ze koszty zatrudnienia M. L. zostaly juz w tym wyliczeniu
uwzglednione. Zostaly bowiem poréwnane dochody powoda z 12 pelnych miesiecy przed wypadkiem z dochodami w
okresie zwolnienia lekarskiego, w ktorych ujete zostaly koszty wynagrodzenia osoby zarzadzajacej. Ponadto od réznicy
odjety zostal uzyskany przez powoda zasilek chorobowy z ZUS w kwocie 9576,95 zl. Dlatego tez Sad uznal, ze szkoda
wynikajaca z konieczno$ci wydatkowania na wynagrodzenie M. L. zostala juz zaspokojona i w tym zakresie oddalil
powbdztwo.

W zakresie zniszczenia odziezy powoda i kasku Sad ustalit ich warto$é na kwote 1710 zt. Majac na wzgledzie fakt, ze
byly to rzeczy uzywane, Sad przyjal ich warto$¢ na 50% tej kwoty i uzyskana w ten sposoéb kwote pomniejszyt o wyplate
z tego tytulu w kwocie 350 z6. Na tej podstawie uwzglednil roszczenie odszkodowawcze z tego tytutu do kwoty 505 zt.

W efekcie lgcznie zasadzit Sad na rzecz powoda kwote 88 981 zt w tym 86500 zl tytulem zados$éuczynienia oraz 2
481z} tytulem odszkodowania, w ktorej nie zostaly uwzglednione koszty zatrudnienia menadzera, a szkoda w zakresie
zniszczonej odziezy i kasku uwzgledniona zostala do kwoty 505z, ponad wyplacona przez ubezpieczyciela z tego tytutu
kwote 350 zl.

W pozostalym zakresie powddztwo oddalil.



W zakresie zadania odsetek od zado$c¢uczynienia i odszkodowania za zniszczone ubrania Sad zastosowat art. 14 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. Juz bowiem w wezwaniu z 277 czerwca 2014 r. powod okreslil w tym zakresie zadanie precyzyjnie,
zalaczyl do wniosku dokumentacje lekarska oraz o$wiadczenie o warto$ci zniszczonych przedmiotéw. Dlatego tez
odsetki od kwoty 87 005z} zasadzone zostaly od dnia 28 lipca 2014 r., a wiec po uplywie 30 dni od wezwania. W
pozostalym zakresie powod nie uzasadnial nalezycie zgdania, nie zlozyl dokumentacji zrédlowej. Uczynil to dopiero w
zalaczniku do pozwu. Dlatego tez odsetki zostaly zasadzone od dnia doreczenia pozwu, tj. od 3 wrzeénia 2016 r. (k.104).

W zakresie kosztéw procesu Sad zastosowal art. 100 k.p.c. i koszty procesu stosunkowo rozliczyt pomiedzy stronami.

Pozwany odnoszac sie do apelacji powoda wnosil o jej oddalenie i zasadzenie kosztdw procesu za postepowanie
odwolawcze.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje. Apelacja jest w znacznym zakresie uzasadniona.

W ocenie Sadu Apelacyjnego uzasadniony jest zarzut razacego zanizenia kwoty zado$tuczynienia naleznego
powodowi. Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy sa prawidlowe i Sad Apelacyjny w calo$ci przyjmuje
je za wilasne. Jednakze ustalenie naleznej powodowi kwoty zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde na
poziomie 100 000z} jest razaco zanizone i nieodpowiednie w rozumieniu art. 445 § 1 ke.

Powod prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra stanowila glowne zrédlo utrzymania rodziny. Wypadek
komunikacyjny zdarzyt sie w czasie gdy powod byl w pracy i wykonywat zlecenie klienta.

Pomijajac skutki wypadku dla zdrowia powoda, dlugotrwale leczenie powoda i wyeliminowanie go na rok z
dzialalnoSci gospodarczej stanowilo niewatpliwie zrodlo dyskomfortu nie tylko w zakresie utraty bezpieczenstwa
ekonomicznego jego i rodziny, ale przede wszystkim stanowilo przyczyne koniecznosci przeorganizowania
dotychczasowego zycia zawodowego, co wplywalo na konieczno$¢ przewarto$ciowania dotychczasowego stylu zycia i
poszukiwania przez powoda nowego miejsca dla siebie w celu zabezpieczenia ekonomicznego bezpieczenstwa siebie
irodziny.

W tym zakresie stres jakiego doznawal pow6d w sposob niewystarczajacy zostal uwzgledniony przez Sad. Stwierdzenie,
ze powod nie doznat w wyniku wypadku pogorszenia zdrowia psychicznego, nie oddaje zlozonosci sytuacji powoda
bedacej nastepstwem wypadku i krzywdy doznanej przez niego w zwigzku z opisanymi wyzej konsekwencjami
wypadku.

Powdd leczyl sie przez okres 12 miesiecy, a uszczerbek na zdrowiu okreslany przez bieglych wyniost 25 %. Sam proces
leczenia nie przebiegal bez powiklan. Koniecznosé ok. 6 tygodniowego pozostawania w gipsie w stanie uzalezniajacym
od stalej opieki osob trzecich réwniez poglebiala stopien doznanej przez powoda krzywdy.

Wreszcie dlugotrwale nastepstwa wypadku nie pozostajg bez znaczenia nie tylko dla zycia zawodowego powoda.
Powod ze wzgledu na nastepstwa wypadku musial w znacznym stopniu zrezygnowac z dotychczasowego aktywnego
stylu zycia, wypoczynku i spedzania czasu z rodzina.

W tym stanie sprawy Sad Apelacyjny uwzgledniajac wysoko$¢ przyznawanych przez Sad kwot zado$cuczynienia
w podobnych okolicznoSciach dotyczacych nastepstw dla zdrowia i zycia poszkodowanego podwyzszyl kwote
zado$¢uczynienia pienieznego ze 100 000z} do 150 000zl

Sad Apelacyjny podzielil natomiast stanowisko Sadu Okregowego w zakresie dotyczacym uwzglednienia faktu
wyplacenia powodowi odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy. Pomniejszenie z tego tytulu wysokoSci
zado$Cuczynienia jest w pelni zasadne i nie zostalo dokonane mechanicznie, lecz uwzglednia wszystkie okolicznosci
dotyczace wyplacenia odszkodowania z tego tytulu. Sad Okregowy w sposéb odpowiedni uwzglednil ten fakt przy
ustalaniu wysoko$ci naleznego powodowi zado$c¢uczynienia.



Dalej idace zadania powoda dotyczace zasadzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 445 § 1 ke nie sa uzasadnione,
w zwigzku z czym w pozostalym zakresie apelacja powoda kwestionujaca wysoko$é¢ zasadzonego zado$cuczynienia
zostala oddalona.

Za uzasadniong uznal Sad Apelacyjny apelacje w zakresie dotyczacym oddalenia przez Sad Okregowy roszczenia
odszkodowawczego w zakresie kosztow zatrudnienia menadzera i zanizenia szkody w zakresie uszkodzenia odziezy
i kasku.

Jest oczywiste, ze ze wzgledu na stan zdrowia po wypadku powdd nie mogt samodzielnie prowadzié¢ dzialalnoSci
gospodarczej. Sytuacja ekonomiczna powoda wykluczala zaprzestanie dzialalno$ci gospodarczej przez powoda, gdyz
skutkowaloby to utratg jedynego zrédla zarobkowania rodziny, przy jednoczesnym wzroScie kosztoéw utrzymania
ze wzgledu na stan zdrowia powoda. Co wiecej, uprawniona w okolicznoSciach sprawy ewentualna decyzja
powoda o zamknieciu dzialalno$ci gospodarczej bezposrednio po wypadku zwiekszalaby jego szkode, a tym samym
zakres odpowiedzialnoéci pozwanego. Powod za$ jako bezpos$rednio poszkodowany w wypadku nie moze ponosié
jakichkolwiek negatywnych konsekwencji dzialan podejmowanych w celu zmniejszenia szkody.

Fakt zatrudnienia menadzera zostal udowodniony. Nie byl kwestionowany przez pozwanego. W postepowaniu
likwidacyjnym szkoda poniesiona przez powoda w tym zakresie nie zostata zlikwidowana, gdyz odszkodowanie z tytutu
zmniejszenia zarobkow powoda nie uwzglednialo dochodzonych przez powoda kwot z tego tytulu w zwigzku z zawarta
umowa menadzerska.

Zostaly zatem wykazane wszystkie przeslanki odpowiedzialnosci pozwanego w tym zakresie — zdarzeniem
wywolujacym szkode byl wypadek komunikacyjny, za ktéry odpowiada pozwany, szkoda ma ekonomiczny wymiar,
ktory zostal udowodniony i istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy wypadkiem, ktéremu ulegt powod a
odniesiong przez niego szkodg.

Sad Apelacyjny podziela jednak stanowisko Sadu Okregowego, ze wysoko$é odszkodowania winna by¢ obnizona do
kwoty netto wynagrodzenia menadzera, gdyz pow6d mogt wliczy¢é podatek Vat w koszty prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej, co pomniejszalo jego szkode.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny podwyzszyl zasadzong przez Sad Okregowy kwote odszkodowania o 24 000z}
wyplacone netto menadzerowi z tytulu zawartej umowy.

Sad Okregowy nie podzielil rowniez stanowiska Sadu Okregowego co do potrzeby pomniejszenia szkody z tytulu
uszkodzenia odziezy i kasku o 50% w stosunku do ich poczatkowej wartosci. Niewatpliwie bowiem powdd zostal
wskutek wypadku zmuszony do zakupu rzeczy podobnych, ale nowych. Nie miat jako poszkodowany obowiazku, a
nawet mozliwosci (pomijajac zakup odziezy uzywanej) zakupu rzeczy uzywanych. Nakladanie zas na poszkodowanego
obowiazku zakupu uzywanej nie mieéci sie w granicach racjonalnosci i przyzwoitoSci. Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny
uznal, ze szkoda powoda w tym zakresie polega na koniecznoéci odtworzenia stanu garderoby do zblizonego jaki
byl przed wypadkiem. W tym zakresie szkoda powoda jest rowniez nastepstwem wypadku, za ktory odpowiada
powdd. Skoro warto$¢ odziezy i kasku ustalone zostaly na 1710z} szkoda powoda z tego tytulu wyniosta 1710zk Skoro
ubezpieczyciel wyplacit powodowi w postepowaniu likwidacyjnym 350zl za§ Sad Okregowy zasadzil z tego tytulu
dodatkowo kwote 505zt , to niezaspokojona szkoda powoda z tego tytulu wyniosla 855z} i o te kwote Sad podwyzszyt
zasadzong kwote odszkodowania naleznego powodowi [1710 -350 -505 = 855z1].

W konsekwencji Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje powoda co do kwoty 74 85521, na ktora zlozyly sie 50 ooozl
tytulem zado$c¢uczynienia, 24 000z} odszkodowania i 855z} tytutem odszkodowania. W konsekwencji Sad Apelacyjny
na podstawie art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok podwyzszajac kwote zasadzona w pkt I wyroku do kwoty 163
836z1

Ze wzgledu na to, ze w zakresie zado$¢uczynienia oraz odszkodowania za zniszczone rzeczy i kask powod zglaszal swoje
roszczenia juz w wezwaniu z 27 czerwca 2014 r. odsetki od dodatkowo zasadzonych kwot z tytulu zado§éuczynienia



i odszkodowania w wysokos$ci 50 855z Sad zasadzit od dnia 28 lipca 2014., podwyzszajac kwote 87 005zt o kwote
50 855zt

Poniewaz zadanie zaplaty odszkodowania z tytulu zawarcia umowy menadzerskiej zostalo zgloszone w pozwie Sad od
tej kwoty zasadzil odsetki od dnia 3 wrze$nia 2016r. podwyzszajac kwote 1 976zt o kwote 24 ooozl.

W konsekwencji uwzglednienie apelacji w znacznej czesci i zmiany wyroku Sadu Okregowego poprzez podwyzszenie
zasgdzonej na rzecz powoda kwoty, zachodzila koniecznoé¢ zmiany zaskarzonego wyroku w czeéci rozstrzygajacej o
kosztach procesu — pkt III wyroku.

Majgc na uwadze warto$¢ przedmiotu sprawy i ostateczny wynik sprawy oraz uwzgledniajac fakt, ze w znacznej czesci
przedmiot sporu dotyczyl wysoko$ci naleznego powodowi zadoééuczynienia, co zalezalo od uznania Sadu [art. 100
kpc], Sad Apelacyjny zni6st pomiedzy stronami koszty procesu poniesione przez nich przed Sagdem Okregowym.

Natomiast w punkcie IV zmienianego wyroku Sad nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Siedlcach od (...) S.A. w S. 4 998 [cztery tysigce dziewiecset dziewieédziesiat osiem) zt i od T. W. 806 ( osiemset
sze$¢)zt. Na kwoty nakazane do pobrania ztozyly sie oplata sgdowa od uwzglednionej czeéci powodztwa, od uiszczenia
ktorej powdd byl zwolniony przed Sadem Okregowym oraz wydatki sadowe wynikajace z przyznanych wynagrodzen
dla bieglych i $wiadkow. W tym zakresie Sad obciazyt tymi wydatkami strony po polowie.

W pozostalym zakresie Sad oddalit apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 kpc.

Z uwagi na to, ze apelacja w znacznej czeSci dotyczyla zasadzonej przez Sad Okregowy kwoty zado$c¢uczynienia, ktorej
ustalenie nalezalo od oceny Sadu i zostala uwzgledniona w znacznej czeSci Sad Apelacyjny znidst wzajemnie pomiedzy
stronami koszty procesu poniesione przez nie w postepowaniu apelacyjnym. Podstawe rozstrzygniecia w tym zakresie
stanowi art. 108 § 1 kpe w zw. z art. 100 kpc.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 113 ust. 1 uksc nakazat pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Siedlcach od (...) S.A. w S. 2 743 tytulem oplaty sadowej od apelacji, od uiszczenia ktérej powod byt zwolniony.



