Sygn. akt I ACa 576/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2014 .

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Popek
Sedzia: SA Danuta Mietlicka (spr.)
Sedzia: SO del. Magdalena Kuczynska
Protokolant st.sekr.sadowy Dorota Kabala

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2014 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa G. D.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Zamo$ciu
z dnia 28 marca 2014 r., sygn. akt I C 526/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej
z siedziba w W. na rzecz powddki G. D. kwote 1.800 (tysiac osiemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 576/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu28 marca 2014r.Sqd Okregowy w Zamosciu:

1.zasadzit od pozwanego (...) Spoiki Akcyjnej w W. na rzecz powddki G. D. kwote 35.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca 2012r. do dnia zaplaty;

2.oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

3.zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki G. D. kwote 1.545,57 zlotych tytulem czeSciowego
zwrotu kosztéw procesu.



4.nakazal $ciagnac na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Zamo$ciu) tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych
od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w W. kwote 1.677,95 zlotych, a w pozostalym zakresie nieuiszczone koszty sadowe
przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Sad oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

Pozwem z dnia 4 czerwca 2012r. powddka G. D. domagala sie zasadzenia od pozwanego (...) Towarzystwa (...) w W.
kwoty 65.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca 2012r. tytulem zado$¢uczynienia, kwoty 25.000 z} tytutem
odszkodowania w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sie sytuacji zyciowej powodki wraz ustawowymi odsetkami od
dnia 24 marca 2012r. oraz kwoty 4700 zl tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
24 marca 2012r. oraz kosztéw procesu. Swoje roszczenie wywodzila ze Smierci syna J. D. (1) w wypadku drogowym.
Sad ustalil, ze w dniu (...) syn powddki J. D. (2) zostal potracony na przejSciu dla pieszych przez kierujacego
samochodem osobowym marki A. o nr rej. (...). W nastepstwie doznanych obrazen ponibst §mieré na miejscu. Sprawca
wypadku I. P. zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym Sadu Rejonowego w ZamoSciu z dnia 5 04 2011r.
sygn.. (...) za nieumy$lne naruszenie zasad bezpieczenstwa drogowego poprzez niezachowanie szczego6lnej ostrozno$ci
i nieustgpienie pierwszenstwa pieszemu znajdujacemu sie na oznakowanym przejéciu dla pieszych, w wyniku czego
doszlo do potracenia przednim prawnym narozem pojazdu pieszego J. D. (2). Powyzszy wypadek mial miejsce w
poblizu miejsca zamieszkania zmarlego i jego rodziny. Powodka po otrzymaniu wiadomo$ci o Smierci syna zostala
karetka odwieziona do szpitala, gdyz doznala zawalu mies$nia sercowego, i wymagata tygodniowej hospitalizacji. Stan
zdrowia i pobyt w szpitalu uniemozliwil jej udzial w uroczystosciach pogrzebowych syna. Po tragicznej $mierci syna u
powddki wystapily zaburzenia adaptacyjne z objawami zespolu stresu pourazowego w przezywanym procesie zaloby.
Od strony psychologicznej zaburzenia emocjonalne wywolaly u powodki dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Sad
ustalil, ze zmarty J. D. (2) miat 33 lata, byl kawalerem, mieszkal wraz z rodzicami i byl najstarszym synem z siedmiorga
dzieci powodki. W tym czasie nie mial stalego zatrudnienia, utrzymywatl sie z zasitku dla bezrobotnych, wykonywatl
prace dorywcze w miejscu zamieszkania. Sad w kwestii ustalenia wplywu wypadku na zdrowie powodki oparl sie
na niekwestionowanej przez zadna ze stron opinii bieglej psycholog. Sad rozwazal zarzut podniesiony przez strone
pozwana dotyczacego tego, ze zmarly przyczynil sie do wypadku. Dla ustalenia tej okolicznoéci Sad dopuscit jako
dowody z dokument6w opinie biegtego z zakresu ruchu drogowego T. C. przeprowadzong przed Sagdem Rejonowym w
Zamo§ciu w sprawie (...) oraz opinie bieglego Z. K. sporzadzone w postepowaniu karnym w sprawie (...). W ocenie Sadu
w $wietle materialu dowodowego sprawy, zwlaszcza opinii bieglych z zakresu ruchu drogowego nie sposéb przyjaé w
sposob jednoznaczny aby zachowanie zmartego J. D. (2) przed wypadkiem z dnia 23 sierpnia 2008r. otwieralo droge
do zastosowania unormowania z art. 362 k.c. W oparciu o poczynione ustalenia Sad uznal, ze powodztwo G. D. w
czesci zaslugiwalo na uwzglednienie. Okolicznoscia bezsporng jest zaistnienie w dniu 23 sierpnia 2008r. wypadku
samochodowego z udzialem syna powddki J. D. (2), oraz odpowiedzialno$é pozwanego, ktory zreszta nie kwestionowat
podstawy swej odpowiedzialno$ci wobec powodki, a jedynie wysoko$¢ zadanych przez nig roszczen. Kwestia sporng
w niniejszym postepowaniu, rzutujaca na zakres odpowiedzialnoéci pozwanego, bylo ustalenie istnienia badz braku
zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem pieszego J. D. (2), a wypadkiem komunikacyjnym w dniu 23 sierpnia
2008r. Zdaniem Sadu wine za jego spowodowanie ponosi kierujacy pojazdem I. P., ktory zostal skazany za popelnienie
tego przestepstwa a wyrok ten wiaze tutejszy Sad po mysli art. 11 k.p.c. W analizowanym stanie faktycznym niniejszej
sprawy, w §lad za wnioskami opinii bieglych z zakresu ruchu drogowego, nie mozna wystarczajaco jednoznacznie
przyjaé, iz zachowanie pieszego J. D. (2) przyczynilo sie do zaistnienia wypadku. Opinie bieglych nie pozwalaja
przyja¢ w spos6b niewatpliwy takiego zachowania pieszego, ktére $wiadczyloby o wtargnieciu na przejécie, czy
zachowaniu sie juz na przejsciu, ktére byloby nieprawidlowe. Fakt natomiast istnienia r6znych hipotez dotyczacych
przebiegu wypadku w kontekscie zachowania sie pieszego nie dawal podstaw do zastosowania instytucji miarkowania
odszkodowania w oparciu o art. 362 k.c. Sad zwrdcil tez uwage, ze gdyby nawet hipotetycznie przyjaé, ze pieszy J. D.
(2) przyczynil sie do zaistnienia wypadku, to w realiach niniejszej sprawy nie musialoby to automatycznie oznaczaé
odpowiedniego zmniejszenia zasadzonych $wiadczen. Samo bowiem ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego
nie naklada na Sad obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. O
tym, czy obowigzek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim
stopniu nalezy to uczynic, decyduje Sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych



przez art. 362 k.c. W niniejszej sprawie pow6dka domagata sie zadoSéuczynienia, stosownego odszkodowania oraz
zwrotu kosztoéw pogrzebu. Sad omoéwil regulacje z art. 446 § 4 k. ¢ .dotyczaca mozliwoSci przyznania najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Kwota
przyznana tytulem zadoSéuczynienia winna by¢ odpowiednia do doznanej krzywdy. Sad przywolal orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, i wskazal, ze przy ustaleniu jego wysoko$ci nalezy bra¢ pod caloksztalt okoliczno$ci sprawy,
i to, ze kwota zado$c¢uczynienia nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej lecz musi stanowi¢ odczuwalng wartoéé
ekonomiczng, a jednoczesnie nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Zdaniem Sadu w wyniku
$mierci syna powddka doznala traumy, i fakt ten wywolal u niej zawal mieénia sercowego. Dodatkowym obcigzeniem
psychicznym dla niej byla réwniez spowodowana stanem zdrowia nieobecno$§¢ na uroczysto$ciach pogrzebowych
syna. Od strony psychologicznej zaburzenia emocjonalne, ktore wystapily u powodki wywolaly u niej dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu. Dlatego zdaniem Sadu stopien cierpienn powo6dki, ich intensywno$¢ oraz okres trwania,
nieodwracalno§¢ skutkow powstalych wskutek Smierci syna, uzasadniaja przyznanie powodce zado$¢uczynienia w
kwocie 50.000 zl. Kwota ta odpowiada aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa, ponadto bedzie
stanowila dla powodki odczuwalng warto$¢ i pozwoli na zrekompensowanie w stopniu mozliwym doznanych cierpien.
W ocenie Sadu okoliczno$ci niniejszej sprawy nie dawaly podstawy do uwzglednienia roszezenia o zado$¢uczynienie w
zadanej przez powodke wysokoSci. Poniewaz pozwany w postepowaniu przesadowym zwigzanym z likwidacja szkody
wyplacil powoddce tytulem zado$éuczynienia kwote 15.000 zl, nalezalo zasadzi¢ na jej rzecz kwote 35.000 zt z tytutu
zado$éuczynienia. Zdaniem Sadu poczatkowa datg platnoSci odsetek ustawowych powinien by¢ dzien 24 marca 2012r.
Pozwany przyznajac i wyplacajac powodce kwote 15.000 zl decyzja z dnia 23 marca 2012r. zakonczyl proces likwidacji
szkody i jednocze$nie odmowil wyplaty dalszego zado$cuczynienia. W ocenie Sadu Okregowego od dnia nastepnego
po dniu wydaniu tej decyzji pozostawal w opdznieniu co do kwot zgloszonych w pozwie. Tym samym usprawiedliwione
bylo okreslenie poczatkowej daty biegu odsetek na dzien 24 marca 2012r. jak zadata powddka. Dalsze zadania powodki
Sad uznal za niezasadne. Pozwany przyznal pow6dce w postepowaniu likwidacyjnym kwote 5000 zl z tytulu znacznego
pogorszenia sie sytuacji zyciowej w zwigzku ze $émiercig syna. W ocenie Sadu w caloSci zaspokaja ona przedmiotowe
roszczenie powddki. Rowniez nie zastlugiwalo na uwzglednienie roszczenie o zwrot poniesionych kosztéw pogrzebu
syna w kwocie 4700 zl, gdyz powyzsze zadanie nie zostalo w niniejszym postepowaniu przez powédke udowodnione.

Orzeczenie o kosztach Sad oparl na podstawie art. 100 k.p.c. i wynikajaca z niego zasade stosunkowego rozdzielnia
kosztow procesu, oraz art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia
28 lipca 2005 roku — Dz. U. Nr 167, poz. 1398).

Apelacje od tego wyroku wniosla strona pozwana, ktéra zaskarzylta wyrok w czeéci, tj. w punkcie 1 powyzej kwoty 20
000 zl oraz w punktach 3 i 4 i zarzucajac wyrokowi:

-naruszenie przepiséw prawa materialnego art.446 84 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze wlasciwa kwota z tytulu
zado$éuczynienia jest kwota 35000 zl, podczas gdy jest ona razaco zawyzona ,

-przepisdw prawa procesowego a to art.481 §1 k.c. w zw. z art.817 §1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od
przyznanego zado$éuczynienia od dnia 24 03 2012r, podczas gdy zado$éuczynienie jest §wiadczeniem o charakterze
ocennym, i odsetki winny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania, wnosila o zmiane wyroku poprzez obnizenie
zasgdzonej w punkcie 1 kwoty do wysokos$ci 20 000 zl z odsetkami od dnia wyrokowania, oraz zasadzenie kosztow
procesu na rzecz strony pozwanej, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie jest zasadna, i wbrew jej zarzutom Sad Okregowy nie naruszyt prawa materialnego-art.446 §4 k.c. jak
tez art.481 §1 k.c. w zw. z art.817 81 k.c.

W zadnym razie nie mozna zaaprobowa¢ pogladu skarzacego, iz zadoSéuczynienie za krzywde ustalone zostalo ,w
kwocie razaco zawyzonej i nie odpowiadajacej rozmiarowi krzywdy powodki”. Sad Apelacyjny podziela stanowisko
Sadu I instancji, iz rozmiar krzywdy powddki jest znaczny, i w zadnej mierze nie aprobuje przeciwnego stanowiska



wyrazonego w apelacji. Powodka stracila w naglych okoliczno$ciach syna , co bylo dla niej tak ciezkim przezyciem,
ze doznala zawalu mieénia sercowego. Ta choroba wplynela tez bardzo negatywnie na stan psychiczny powddki,
gdyz z powodu przebywania w szpitalu nie mogla uczestniczy¢ w pogrzebie dziecka, co bylo dla niej jeszcze
dodatkowa krzywda. Nie mozna wiec uznaé, ze cierpienia powddki byly normalna typowa reakcja zaloby po utracie
bliskiej osoby. Nie mozna tez zgodzi¢ sie ze skarzacym, o ile zarzuca, ze ustalone zado$¢uczynienie jest ,razaco
zawyzone”. Ubocznie tez podnie$¢ nalezy, ze skarzacy wadliwie przyjmuje, iz powodka w postepowaniu likwidacyjnym
otrzymala juz z tytulu zado$c¢uczynienia kwote 20 000 zl, co po doliczeniu kwoty zasadzonej, daje lacznie 55 000
zl, a wiec sume zbyt duza. Powdédka w postepowaniu likwidacyjnym otrzymala od pozwanego kwote 15000 zl
zado$Cuczynienia, a 5000 zl stanowito odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, Odnoszac sie
za$ do samej wysoko$ci zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze gtownie jego funkcje kompensacyjna. Wprawdzie
poglad zapoczatkowany orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965r. I PR 203/65 OSPiKA 1966 nr
4 poz.92, iz zadoStuczynienie powinno by¢ umiarkowane, zachowal rowniez aktualno$¢ w obecnych warunkach
spoleczno-ekonomicznych, ale zasada umiarkowanej wysoko$ci zado$¢uczynienia ma zawsze charakter uzupelniajacy
w stosunku do kwestii zasadniczej jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Stad tez uwzglednianie stopy zyciowej
spoleczenstwa przy okreslaniu wysokosci zado§éuczynienia nie moze podwazaé jego kompensacyjnej funkcji ( tak
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 03 2006r IV CSK 80/05 OSN z.10/2006 poz. 175). W cytowanym wyzej
wyroku Sadu Najwyzszego, jak i w poprzednich; z 12 09 2002r IV CKN 1266/00 i z 30 01 2004r CKN 131/03
OSN 2/2005 poz.40, Sad Najwyzszy gtowny nacisk kladzie jednak nie na ,aktualne warunki i przecietng stope
zyciowa spoleczenstwa” ale na funkcje kompensacyjng zado$¢uczynienia. Kryteria stopy zyciowej spoleczenstwa sa
obecnie traktowane uzupeliajaco. Zreszta stwierdzié tez nalezy, ze obecnie, przy znacznym zréznicowaniu zarobkow,
i duzych réznicach w stanie majatkowym ,rozwarstwieniu spoleczenstwa, w ktérym istnieja zar6wno bardzo bogaci
ludzie jak i osoby bezrobotne, trudno jest ustali¢ te ,przecietng stope” co byto oczywiste w latach 60-tych kiedy to
powstalo przedmiotowe orzeczenie ( por. tez glose Mirostawa Nestorowicza do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
10 marca 2006r IV CSK 80/05). W zwigzku z powyzszym zarzut dotyczacy ustalenia razaco wygoérowanej kwoty
zado$¢éuczynienia nie odpowiadajacej jest chybiony. Przy ustaleniu wysokosci zadoSéuczynienia nie mozna postugiwac
sie szablonem, a kazdy przypadek musi by¢ rozpatrywany indywidualnie z uwzglednieniem konkretnych okolicznoSci.
Nie sa tez trafne zarzuty dotyczace poczatkowej daty ustalenia odsetek. Sad Najwyzszy w wyroku I CSK 433/06
z dnia 2007.02.22 ( LEX nr 274209) stwierdzil, Ze ,orzeczenie Sadu przyznajace zado$éuczynienie ma charakter
rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego. Zobowigzane do zaplaty zado$¢uczynienia (art. 445 § 1
k.c.) ma charakter zobowigzania bezterminowego, totez przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe moze nastgpié
w wyniku wezwania wierzyciela (pokrzywdzonego) skierowane wobec dluznika do spelnienia §wiadczenia (art. 455
k.c.)”. Réwniez w wyroku I CSK 243/10 z dnia 18 02 2011r. LEX nr 848109 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,Jezeli
zobowigzany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym
zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwo$ci czerpania korzySci z zado$éuczynienia,
jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie zado$¢uczynienia naleznego
uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza
pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$éuczynienia i okreslenia jego wysokoSci w pewnym zakresie uznaniu
sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolno$ci ocen sgdu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pelni charakteru okolicznoSci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu
przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz
deklaratywny”. Rowniez w wyroku z dnia 8 02 2012r. CSK 57/11 LEX 1147804 Sad Najwyzszy wyraznie wskazal, ze
»w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia
roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny obowiazek
spelienia §wiadczenia odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania podlega
weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie
zgloszenia, a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia dowodéw”. Skoro pozwany przyznal powodce
w postepowaniu likwidacyjnym kwote 15 000 zl z tytulu zado$¢uczynienia w dniu 23 03 2012r., Sad Okregowy zasadnie
uznal, ze odsetki nalezne sa od dnia nastepnego. W tej bowiem dacie roszczenie powodki bylo wymagalne. Tak wiec
trafne jest stanowisko, ze zado$¢uczynienie przystuguje z odsetkami od dnia op6Znienia, czyli wezwania do zaptlaty, a



nie od dnia zasadzenia. W zwigzku z powyzszym zarzuty dotyczace naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art.817
§ 1 k.c. oraz art.48181 k.c. nie zasluguja na uwzglednienie. Tym samym zarzuty odnoszace sie do rozstrzygniecia o
kosztach postepowania nie sa zasadne. Majgc na uwadze powyzsze i w oparciu o art.385 k.p.c. w zw. z art. 98 §1i
3 k.p.c. oraz art.99 k.p.c. w zw. z§ 6 pkt 51 § 12 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 09
2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych...(Dz. U. Nr 163 poz.1349 ze zm.) Sad Apelacyjny orzekl
jak w sentencji.




