Sygn. akt I ACa 748/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2012 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SA Zbigniew Grzywaczewski
Sedziowie: SA Elzbieta Patrykiejew
SA Ewa Lauber-Drzazga (spr.)
Protokolant sekretarz sadowy Magdalena Szymaniak

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2013r. w Lublinie na rozprawie sprawy
z powodztwa I. W.

przeciwko Zrzeszeniu (...) w R.

o ustalenie

na skutek apelacji obu stron od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu z dnia
19 lipca 2012r. sygn. akt I C 1683/10

I. z apelacji powoda zmienia zaskarzony wyrok w punktach 2 i 3 w ten sposob, Ze ustala za niewazne przeprowadzenie
referendum w przedmiocie wykluczenia powoda I. W. z zespolu Radia- (...) i zasadza od pozwanego Zrzeszenia (...)
w R. na rzecz powoda I. W. kwote 580 (piecset osiemdziesiat) zlotych tytulem kosztoéw procesu;

II. oddala apelacje pozwanego;

III. zasadza od pozwanego Zrzeszenia (...) w R. na rzecz powoda I. W. kwote 315 (trzysta pietnascie) zlotych tytutem
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 748/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 10 stycznia 2010 roku, skierowanym przeciwko Zrzeszeniu (...) w R., powod I. W. wniosl o
stwierdzenie niewazno$ci uchwal lub decyzji pozwanego z dnia 15 pazdziernika 2010 roku w przedmiocie ukarania
powoda karg regulaminowa w postaci 30 dni bez zlecen radiowych oraz wykluczenie z dniem 23 pazdziernika 2010
roku powoda z zespoltu Radia- (...).



Wyrokiem z dnia 19 lipca 2012 roku Sgd Okregowy w Radomiu ustalil za niewazne postanowienie Komisji Branzowej
Zespotu Radio (...) dzialajacym przy Zrzeszeniu (...) w R. z dnia 15 paZzdziernika 2010 roku o ukaraniu I. W. karg
regulaminowa 30 dni bez zlecen, za§ w pozostalej czeSci oddalit powodztwo.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne:

I. W. od 1991 roku, kiedy to rozpoczal dzialalno$¢ gospodarczg — ushugi takséwkowe, jest czlonkiem Zrzeszenia (...)
w R. i posiada kod (...). W ramach Zrzeszenia funkcjonowaty do dnia 2 marca 2010 roku dwa zespoly Radio (...), w
tym zespét (...) (...), do ktérego od okolo 15 lat nalezal I. W.. Zespoly te polaczyly sie pod nazwa (...) (...). W takcie
posiedzenia Zarzadu (...) w R. w dniu 1 marca 2010 roku podjeto uchwale (...)zobowiazujaca Komisje Branzowe z
dniem 9 marca 2010 roku do rozliczenia i przekazania obowiazkéw Prezydium Zarzadu. Nastepnie uchwala (...)Zarzad
jednogloénie powierzyl z dniem 9 marca 2010 roku pelnienie obowiazkéw Komisji Branzowej Radia (...). W trakcie
(...)Zebrania Delegatow Zrzeszenia (...) w R. w dniu 29 wrze$nia 2010 roku przedluzono ustepujacemu Prezydium
Zarzadu peklienie obowiazkow zarzadzania grupa radiowa (...) (...) do wyboru nowej Komisji Branzowej. W trakcie
posiedzenia Zarzadu Zrzeszenia (...) w R. w dniu 30 wrze$nia 2010 roku w sprawie ukonstytuowania sie Zarzadu
i powolania oséb do skladania podpiséw, Zarzad uchwala(...) powolal na Prezesa Zrzeszenia (...), za$§ uchwala (...)
dwoch Wiceprezesow M. C. i M. K. stanowiacych Prezydium Zarzadu.

Sad Okregowy ustalil nadto, ze jedng z klientek zespolu Radio (...) byla M. P., ktéra niemal codziennie zamawiata
taksowke przez centrale na ul. (...) w R. ijezdzila nig na dworzec (...) w R.. Rbwniez I. W. w ramach zespotu Radio (...)
wozil wskazang powyzej klientke na dworzec. Ponadto I. W. wibzl M. P. na trasie B.-W.. Wobec podejrzen wzgledem
I. W. dotyczacych umawiania sie z klientkg Zespotu (...) na przewéz do W. przez telefon komérkowy prywatny,
z pominieciem Zespotu, czlonkowie Komisji Branzowej na sesji wyjazdowej w dniu 14 pazdziernika 2010 roku w
obecno$ci Prezesa Zarzadu udali sie do B. i tam zastali I. W., do ktérego taksowki wsiadla M. P.. Samochdd I. W. nie byt
wowczas oznakowany jako taksdwka. Nie mial koguta, numerdw bocznych, jak réwniez znakéw firmowych. Wezwany
na posiedzenie Komisji Branzowej I. W. wyja$nil, iz wykonal 5 zlecen, o ktore jest posadzony, uslugi te $wiadczyl
jednak nieodplatnie, za posrednictwem lekarza klientki. Komisja nie dajac wiary wyjas$nieniom I. W., uznala jego
postepowanie za naganne i przy zastosowaniu regulaminu kar, zalacznik nr (...)postanowila ukaraé go kara wylaczenia
z przydziatu zlecen na okres 30 dni z zachowaniem limitu czasowego, z umozliwieniem odwolania kary, jednoczeénie
skladajac wniosek o wykluczenie go z zespolu w drodze referendum. O powyzszym I. W. zostal poinformowany
nastepnego dnia na terminalu w komunikacie ogélnodostepnym w (...) Radio (...). I. W. odwolal sie od nalozonej
na niego kary do Zarzadu Zrzeszenia (...). Komisja Odwolawcza na posiedzeniu w dniu 19 pazdziernika 2010 roku
utrzymata w calej rozciaglosci decyzje Komisji Branzowej i oddalil wniosek o anulowanie kary. Nastepnie w dniu 20
pazdziernika 2010 roku Komisja Mandatowo Skrutacyjna (...) (...) (...) w R. przeprowadzila tajne glosowanie, ktérego
celem bylo udzielenie przez czlonkéw Zespolu odpowiedzi na pytanie czy I. W. moze nadal pozostawaé w Zespole. Za
usunieciem I. W. z Zespolu glosowalo 111 czlonkéw na 135 oddanych gloséw waznych. Sad Okregowy ustalit rowniez,
ze obecnie I. W. jest jedynie czlonkiem Zrzeszenia (...), ale nie jest czlonkiem zadnego Zespotu. Wyjezdza do pracy i
stoi na postojach ogoélnodostepnych, poza postojami wyznaczonymi dla danych korporacji.

Sad Okregowy odni6st sie do wniosku pozwanego o odrzucenie pozwu, powolujac przy tym tre§é art. 17 pkt 4°
k.p.c. Ponadto Sad I instancji wskazal, ze ustawa z dnia 30 maja 1989 roku o samorzadzie zawodowym niekt6érych
przedsiebiorcow, okreslajaca zasady tworzenia i dzialania tego samorzadu, nie wylacza z drogi sadowej sporow
miedzy samorzadowymi organizacjami a ich czlonkami. Nie zachodzi zatem w ocenie Sadu Okregowego konflikt
konstytucyjnych gwarancji i zakresu przewidzianej w Konstytucji ochrony sgdowej, a ustawodawstwem zwyklym,
wylaczajagcym kompetencje sadow. Z istoty samorzadu zawodowego wynika, ze o sprawach samej organizacji i o
stosunkach miedzy pozwanym Zrzeszeniem, a czlonkami decyduja czlonkowie. Niemniej jednak nie oznacza to,
ze skoro ustawa o samorzadzie zawodowym i statut nie przewiduja mozliwoSci zaskarzenia zapadlych uchwal, to
organy panstwa pozbawione sa mozliwoéci ingerencji. Zdaniem Sad I instancji jest oczywiste, ze brak przepisu
przewidujacego droge sadowa dla dochodzenia danej kategorii spraw nie moze by¢ odczytywany jako wylgczenie w
stosunku do tych spraw zasad powszechnie obowiazujacych w panstwie prawnym. Sad Okregowy powolal sie takze



na konstytucyjng gwarancje, ustanowiona w art. 45 ust. 1 Konstytucji, przesadzajaca domniemanie prawa do drogi
sadowej i prawa powoda zadania rozpoznania sprawy przez sad, jak réwniez na art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnoSci.

Sad Okregowy wskazal takze, iz podstawe prawna dzialalno$ci pozwanego Zrzeszenia (...), poza ustawg o samorzadzie
zawodowym niektorych przedsiebiorcow, stanowi Statut Zrzeszenia (...) w R. zarejestrowany w Krajowym Rejestrze
Stowarzyszen, innych organizacji spolecznych i zawodowych, fundacji i publicznych zakladéw opieki zdrowotne;.
Zasady funkcjonowania Zespotu (...) reguluje Regulamin dzialalnoSci i pracy zespotu. Regulamin ten okreéla rodzaj
kar stosowanych wobec czlonkéw za nieprzestrzeganie postanowien regulaminu oraz kompetencje organéow w tym
zakresie. Dalej Sad I instancji wskazal, ze ocena postepowania powoda nalezala do wlasciwych organéw Zrzeszenia w
stadium podejmowania stosownych rozstrzygniec, w tym takze o wykluczeniu go z szeregéw czlonkéw Zespotu Radio-
(...). Skoro przedmiot sporu stanowia zarzucane przez powoda wadliwo$ci przy podejmowaniu tych rozstrzygnieé, ich
kontrola nalezy do sadu, ktéry ocenia, czy podjete decyzje stanowia rzeczywisty wyraz woli pozwanego Zrzeszenia.
Powszechnie przyjmuje sie, ze konsekwencja przyjecia umownej teorii statutu jest uznanie stosunkéw wewnatrz
stowarzyszenia za cywilnoprawne. Nie pozostaje to w sprzecznoéci z twierdzeniami strony pozwanej, ze zar6wno
przyjmowanie w poczet czlonkéw Zrzeszenia, jak i pozbawienie czlonkostwa sg kwestiami wewnetrznymi kazdej
organizacji, regulowanej jej prawem wewnetrznym.

Sad Okregowy wskazal nadto, ze uchwaly kolektywnych organéw osoby prawnej, ktore zmierzaja do wywolania
skutkéw prawnych, uznaje sie w piSmiennictwie i w orzecznictwie za czynno$ci prawne. Konsekwencjg takiego
pogladu jest mozliwo$¢ oceny uchwal stowarzyszenia na podstawie art. 58 k.c. oraz wytoczenia powodztwa o
ustalenie stosunku prawnego lub prawa, przewidzianego w art. 189 k.p.c. Dopuszczalne jest zatem w wypadku
bezpodstawnego pozbawienia czlonkostwa wystapienie przez czlonka z roszczeniami o uchylenie decyzji o usunieciu ze
stowarzyszenia albo o ustaleniu bezskutecznosci tej decyzji oraz istnieniu statusu czlonkostwa, a takze o naprawienie
szkody wyrzadzonej przez pozbawienie czlonkostwa. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze powod z uwagi rowniez na
konsekwencje majatkowe ma interes prawny w zadaniu ustalenia skutecznoéci podjetych co do niego decyzji.

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2010 roku Komisja Branzowa Zespolu Radio (...) dzialajaca przy Zrzeszeniu
(...) w R. ukarala I. W. kara regulaminowa 30 dni bez zlecen. Bezpos$rednia przyczyna ukarania powoda byl
udowodniony przypadek umawiania sie z klientka na przewoz przez telefon komérkowy z pominieciem Zespolu, a
podstawa ukarania punkt (...) do regulaminu dzialalno$ci i pracy Zespotu Radio (...)(...), zgodnie z ktérym za nastepny
udowodniony fakt umawiania sie klientami na telefon komérkowy grozi 30 dni bez zlecen z jednoczesnym wnioskiem
o wykluczenie z Zespotu w drodze referendum.

Uchwala (...) Zarzad jednoglo$nie powierzyl z dniem 9 marca 2010 roku pelnienie obowigzkéw Komisji Branzowej
Radia (...). Zatem postanowienie o ukaraniu powoda de facto wydalo Prezydium (...), ktére wowczas wykonywato
funkcje Komisji Branzowej bez jakiegokolwiek umocowania regulaminowego. Za$ z (...) regulaminu wynika, ze Zesp6t
Radio (...) stanowi sekcje branzowa Zrzeszenia (...), zwang dalej Zespolem Radio (...). Pracami Zespolu Radio (...)
kieruje Komisja Branzowa wybrana przez czlonkéw Zespotu i zatwierdzona przez Prezydium Zarzadu. W zespole (...)
obowigzuje zasada pelienie jednej funkeji lub bycia czlonkiem jednej komisji. W pracach Komisji Branzowej Radio
(...) moze bra¢ udzial osoba upowazniona przez Zarzad (...) z Zespotu(...).

Sad Okregowy wskazal, ze nawet gdyby przyjac, iz wystapilo wyzej wspomniane zachowanie powoda, to z pewnoScig
w zadnym razie nie usprawiedliwialoby ono faktu oczywistego naruszenia ustalonych w Zrzeszeniu postanowien
regulaminowych dotyczacych zasad powolywania Komisji Branzowej, pelnienia jednej funkcji lub bycia czlonkiem
jednej komisji, a wreszcie faktu, iz czlonkami Komisji Branzowej moga by¢ osoby powolane z Zespohlu Radio (...) nie
pelhiace innych funkcji w (...), ani nie bedace czlonkami innych komisji.

Sad I instancji podkreslil, ze interes powoda w Zadaniu uniewaznienia wspomnianej wyzej decyzji wyrazala sie w tym,
ze w toku jej podejmowania naruszono postanowienia Regulaminu dotyczace zasad powolywania Komisji Branzowe;j.
Wydanie postanowienia o ukaraniu powoda bylo mozliwe jedynie przy zachowaniu postanowienn Regulaminu



okres§lonych wf(...), a naruszenie tych postanowien stanowi naruszenie zasad wspolzycia spolecznego, tj. zasad
respektowania w zrzeszeniach shusznie ustalonych procedur. Istnialy zatem wystarczajace podstawy do przyjecia, ze
postanowienie z dnia 15 pazdziernika 2010 roku Komisji Branzowej Zespolu Radio (...) dzialajacej przy Zrzeszeniu
(...) w R. na mocy ktorego ukarano I. W. karg regulaminowa 30 dni bez zlecen jest niewazne w Swietle art. 58 § 2 k.c.
Postanowienie to zostalo bowiem wydane przez nieuprawniony do takich dzialan organ.

Natomiast w ocenie Sagdu Okregowego referendum z dnia 20 pazdziernika 2010 roku, ktérego celem bylo udzielenie
przez cztonkow Zespolu odpowiedzi na pytanie czy powdd moze nadal pozostawaé w Zespole, zostato przeprowadzone
w sposob zgodny z obowigzujacymi Zrzeszenie procedurami. Za usunieciem powoda z Zespotu glosowalo 111 czlonkow
aa 135 oddanych glosow waznych. A zatem zostaly spelnione warunki do usuniecia powoda z Zespotu.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obie strony.
Pozwany zaskarzyl wyrok w czesci uwzgledniajacej powodztwo zarzucajac:

» naruszenie prawa procesowego w postaci art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 12 i 58 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej przez uznanie przez Sad Okregowy kompetencji sadu powszechnego w zakresie
funkcjonowania organéw Zrzeszenia (...) w R. dzialajacego w oparciu o ustawe z dnia 30 maja 1989 roku o
samorzadzie zawodowym niektorych przedsiebiorcéw i przyjecie, ze brak jest podstaw do odrzucenia pozwu w
sytuacji, gdy przedmiotem zaskarzenia nie jest uchwata Zarzadu (...) Prywatnego, lecz decyzja Komisji Branzowej
Zespolu dzialajacego w ramach zrzeszenia;

« sprzeczno$t ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie w sposéb
formalistyczny, ze Komisja Branzowa dokonujaca ukarania powoda kara regulaminowa 30 dni bez zlecen dzialala
w sposOb niezgodny z Regulaminem bez uwzglednienia przez Sad woli czlonkéw zespolu wyrazonej w decyzji
Komisji Odwolawczej i w wynikach przeprowadzonego referendum.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu, za$§ na wypadek
odmowy odrzucenia pozwu wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 11 pkt 3 i oddalenie powodztwa w catosci.

Ponadto pozwany wnibst o dopuszczenie dowodu z zalaczonego Protokotu nr (...) z dnia 5 wrze$nia 2010 roku z
zebrania §rodowiskowego sprawozdawczo-wyborezego z dnia 5 wrze$nia 2010 roku zawierajacego decyzje czlonkéw
Zespotu (...) o odstapieniu od wyboru Komisji Branzowej, ktéra to decyzja dala podstawe do powierzenia funkcji
Komisji Branzowej na okres przej$ciowy ustepujacemu Prezydium (...), na okoliczno$é wykazania jaka byla wola i
decyzja czlonkéw zespohu co sposobu kierowania zespolem.

Strona powodowa zaskarzyla wyrok w czes$ci oddalajacej powodztwo. Wyrokowi temu powdd zarzucil naruszenie
prawa materialnego tj. Regulaminu Zespolu Radio (...), jego bledna interpretacje i arbitralne wnioskowanie, a nadto
nie rozpoznanie sprawy co do istoty.

Podnoszac wskazany zrzut pow6d wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przejecie sprawy do rozpoznania
przez Sad Okregowy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda, zmierzajaca do zmiany zaskarzonego wyroku i ustalenia za niewazne przeprowadzenie referendum
w przedmiocie wykluczenia I. W. z Zespotu Radia- (...) zasluguje na uwzglednienie.

Z kolei apelacje strony pozwanej, jako niezasadng, nalezato oddalié.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do odrzucenia pozwu. Uzasadnienie Sadu Okregowego w czeSci
dotyczacej dopuszczalno$ci drogi sadowej Sad Apelacyjny podziela w calo$ci i przyjmuje je za swoje.



W zakresie tym Sad Apelacyjny w pelni aprobuje stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004 roku, sygn. akt IT CSK 130/03 (Lex nr 145190), przytoczone rowniez przez
Sad Okregowy. Zgodnie z owym stanowiskiem ustawa z dnia 30 maja 1989 r. o samorzadzie zawodowym niektérych
przedsiebiorcow, okreélajaca zasady tworzenia i dzialania tego samorzadu, nie wylacza z drogi sadowej sporéw miedzy
samorzadowymi organizacjami a ich czlonkami. Nie zachodzi zatem konflikt konstytucyjnych gwarancji i zakresu
przewidzianej w Konstytucji ochrony sagdowej a ustawodawstwem zwyklym, wylaczajacym kompetencje sadow (art.
2§1i3k.p.c.).

Z istoty samorzadu zawodowego wynika, ze o sprawach samej organizacji i o stosunkach miedzy pozwanym
Zrzeszeniem a czlonkami decyduja czlonkowie. Stosunki te opieraja sie zatem na zasadzie réwnorzednosci.
Podzielenie zapatrywania o takim stopniu autonomii pozwanego Zrzeszenia, jaki wynika ze stanowiska pozwanego,
byloby réwnoznaczne z przyznaniem tej stronie decydujacego i nieodwolalnego wyrazania oceny bez kontroli ze
strony sadu. Cywilnoprawny charakter stosunkéw, okre§lonych w statucie Zrzeszenia, i ich podleganie drodze
sadowej, nie moze by¢ zasadnie kwestionowany. Nie mozna w szczego6lnoSci podzieli¢ stanowiska, ze skoro ustawa
o samorzadzie zawodowym i statut nie przewiduja mozliwosci zaskarzenia zapadlych uchwal, to organy panstwa
pozbawione sa mozliwo$ci ingerencji. Jest oczywiste, ze brak przepisu przewidujacego droge sadowa dla dochodzenia
danej kategorii spraw nie moze by¢ odczytywany jako wylaczenie w stosunku do tych spraw zasad powszechnie
obowigzujacych w panstwie prawnym. Mozliwo$¢ wystgpienia na droge sagdowg nie godzi w samorzadno$¢ zrzeszenia
ani jej nie ogranicza, lecz zmierza do zapewnienia jego prawidlowego funkcjonowania. Konstytucyjna gwarancja
ustanowiona w art. 45 ust. 1 przesagdza domniemanie prawa do drogi sadowej i prawa powoda zadania rozpoznania
sprawy przez sad. Przepisy konstytucyjne gwarantuja prawo do sadu i jego realizowanie zaré6wno bezposrednio, jak
i przez konkretyzowanie tych przepisow w ustawodawstwie zwyklym. Prawo do sadu gwarantuje takze art. 6 ust.
1 e.k.p.c. Niezaleznie od tego, w jakim zakresie przepisy tej Konwencji znalazly odbicie w Konstytucji, na gruncie
obowigzujacego porzadku prawnego powolana Konwencja stanowi Zrédlo powszechnie obowigzujacego prawa (art.
87 ust. 1 w zwiazku z art. 241 ust. 1 oraz art. 89 ust. 1 pkt 2 Konstytucji).

Wskazane przez skarzacego przepisy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej odnosza sie do wolnosci zrzeszania sie.
Zgodnie z art. 12 Konstytucji Rzeczpospolita Polska zapewnia wolno$¢ tworzenia i dzialania zwigzkoéw zawodowych,
organizacji spoleczno-zawodowych rolnikéw, stowarzyszen, ruchéw obywatelskich, innych dobrowolnych zrzeszen
oraz fundacji. Zgodnie za$ z trescia art. 58 ust. 1 Konstytucji kazdemu zapewnia sie wolno$¢ zrzeszania sie.

Naruszenie wskazanych powyzej wolnoSci mogloby nastapi¢ wowczas gdyby na skutek orzeczenia wydanego przez
Sad doszlo do ograniczenia wolnoS$ci zrzeszania sie (poza wypadkiem wskazanym w art. 58 ust. 2 Konstytucji),
przejawiajacej sie m.in. w odmowie zarejestrowania zrzeszenia, czy tez bezpodstawnego jego rozwigzania. Niemniej
jednak przyjecie istnienia drogi sadowej dla rozstrzygania sporéw powstajacych pomiedzy czlonkami zrzeszenia a
samym zrzeszeniem nie prowadzi pod zadnym wzgledem do ograniczenia wolno$ci zrzeszenia sie. Stanowi ono jedynie
gwarancje prawa do sadu zapewnionego zaréwno w Konstytucji, jak rowniez w Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnoéci. Jak juz zostalo wskazane powyzej stosunki pomiedzy czlonkami zrzeszenia a samym
zrzeszeniem maja charakter stosunkéw cywilnoprawnych. Podejmowane przez organy zrzeszenia decyzje w postaci
uchwat czy tez postanowien stanowig czynnoSci cywilnoprawne, w zwigzku droga sagdowa co do ustalenia niewaznosci
owych czynno$ci jest dopuszczalna.

Sad Apelacyjny podziela réwniez ustalenia Sadu Okregowego w odniesieniu do postanowienia Komisji Branzowej o
ukaraniu powoda kara regulaminowa. Sad Okregowy zasadnie przyjal, iz postanowienie to jest niewazne jako wydane
przez nieuprawniony do takich dzialan organ. Zgodnie bowiem z regulaminem wymierzanie kar regulaminowych
nalezy do kompetencji Komisji Branzowej powolanej przez czlonkéow zespolu i zatwierdzonej przez Prezydium
Zarzadu. Komisja, ktéra ukarala powoda karg regulaminowa zostala powolana z naruszeniem tego postanowienia
regulaminu, albowiem zostala powolana nie przez czlonkdw zespotu lecz przez zarzad, ktory pelnienie obowiazkow
Komisji Branzowej powierzyl swojemu Prezydium. Konsekwentnie nalezy uznaé, iz komisja ta nie byla rowniez



uprawniona do zlozenia wniosku o przeprowadzenie referendum w przedmiocie wykluczenia powoda z zespolu w
konsekwencji czego rowniez referendum bylo takze niewazne.

Whbrew twierdzeniom pozwanego stanowisko takie nie jest ze strony sgdu wyrazem szczegblnego formalizmu
i lekcewazeniem woli czlonkéw zrzeszenia. Sami czlonkowie zrzeszenia przyjeli regulamin okre$lajacy zasady
postepowania zespohu, jego organy i ich kompetencje, a skoro tak to powinni sie do tych zasad stosowaé. Powdd
jako czlonek Zespotu obowigzany byl do przestrzegania postanowien regulaminu, w tym szeregu nalozonych na niego
obowigzkow. Tym samym ma on réwniez prawo wymagaé przestrzegania postanowien tego samego regulaminu
przez organy Zrzeszenia oraz jego pozostalych czlonkéw. Miedzy innymi I. W. ma prawo do tego aby jego
zachowanie stanowigce podstawe do ewentualnego nalozenia kary regulaminowej zostalo rozpoznane i ocenione przez
uprawniong do tego Komisje Branzowa, wyloniong spoérdéd czlonkéw Zespolu w sposéb zgodny z postanowieniami
obowiazujacego regulaminu.

Sad Apelacyjny pomingl dolaczony do apelacji dowdd z protokolu nr (...) z dnia 5 wrzesnia 2010 roku z zebrania
Srodowiskowego sprawozdawczo-wyborczego z dnia 5 wrzesnia 2010 roku zawierajacego decyzje czlonkéw Zespolu
(...) o odstagpieniu od wyboru Komisji Branzowej, ktora to decyzja dala podstawe do powierzenia funkcji Komisji
Branzowej na okres przejSciowy ustepujacemu Prezydium (...), na okoliczno$¢ wykazania jaka byla wola i decyzja
czlonkéw zespotu co sposobu kierowania zespolem.

Zgodnie z treécig art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pominac¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je
powolaé w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikt pézniej.
Strona pozwana zglaszajac przedmiotowy wniosek dowody nie przytoczyta zadnych okoliczno$ci uzasadniajacych
przeprowadzenie dowodu przez Sad II instancji. W tej sytuacji brak jest podstaw do przyjecia, ze potrzeba powolania
dowodow z dokumentu zalaczonego do apelacji pozwanego powstala dopiero po p6zniej, po zamknieciu rozprawy i
wydaniu wyroku przez Sad Okregowy.

Zlozona przez pozwanego na rozprawie apelacyjnej uchwala Prezydium Zarzadu Zrzeszenia z 24 lipca 2012r. o
usunieciu go z organizacji nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego sporu.

Z tych wzgledéw i na podstawie art. 386 § 1 kpc, art. 385 kpc i art. 108 § 1 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.



