Sygn. akt I ACa 488/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Lauber-Drzazga
Sedzia: SA Ewa Popek (spr.)
Sedzia: SA Alicja Surdy
Protokolant sekr.sagdowy Dorota Kabala

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2012 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa E. M., G. M.i P. M.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba
wW.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 25 czerwca 2012 r., sygn. akt I C 915/11

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powodéw E. M., G. M. i P. M. kwoty po 1.872,44
(tysiac osiemset siedemdziesiat dwa 44/100) zt tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 488/12
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2012 roku Sad Okregowy w Lublinie:

I. zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. tytutem zado$c¢uczynienia na rzecz powodoéw E. M. i G. M. kwoty
PO 100.000 z} i na rzecz powddki P. M. kwote 80.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 26 listopada 2011 roku
do dnia zaplaty;

II. oddalil powbdztwo w pozostalej czesci;

ITI. zasadzil od pozwanego na rzecz powod6w solidarnie kwote 7.760 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu;



IV. nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lublinie kwote 15.902,50 z} tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy wskazal na nastepujace ustalenia
i motywy swego rozstrzygniecia.

E. M. zginal w wypadku samochodowym w dniu 23 stycznia 2007 roku. Sprawca wypadku skazany zostal za ten czyn
wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia(...)roku w sprawie IT K (...). Posiadacz pojazdu posiadal umowe
ubezpieczenia OC w pozwanym towarzystwie.

L. M. zginagl w wieku 21 lat. W dacie zdarzenia byt w pracy. Ukonczyl Ochotniczy Hufiec Pracy. Pracowal w Zaktadzie
(...). Czes¢ zarobkow przeznaczal na utrzymanie rodziny. Zamieszkiwatl wspdlnie z rodzicami i mlodsza o 9 lat siostra
P., z ktora dzielil wspolny pokdj w mieszkaniu. Rodzenstwo bylo bardzo ze soba zzyte. L. M. dla mlodszej siostry
peknil czesciowo role opiekuna, cze$ciowo przyjaciela. Rodzenstwo czesto ze soba rozmawialo wieczorami, wspdlnie
spedzalto czas. £.. M. kupil P. psa, czesto zabieral ja ze sobg do swojej dziewczyny, na basen, tyzwy. E. M. kupowal
siostrze ubrania, pomagat jej w lekcjach. Rodzenstwo bylo bardzo ze soba zwiazane. P. M. w chwili $§mierci brata L.
miala 13 lat.

Rodzina M. zyla skromnie. Utrzymywala sie z pracy G. M. oraz syna L.. E. M. nie pracowala zawodowo. Od kilku lat
leczyla sie kardiologicznie. W dniu 23 stycznia 2007 roku L. M. wyszed}l do pracy i jak zwykle rodzina oczekiwala
w domu jego powrotu. Po godzinie 17 do domu przyszly dwie osoby, ktére poinformowaly o tragicznym wypadku i
$mierci L.. E. M. uslyszawszy te straszng wiadomo$¢ zemdlala. Smieré L. u wszystkich czlonkéw rodziny wywolata
proces zaloby.

E. M. po stracie syna czula straszng pustke, tesknote, codziennie czekala, ze wréci z pracy. Nie mogac poradzi¢ sobie z
tymi emocjami za namowa rodziny podjela leczenie psychiatryczne i psychologiczne. Leczenie to przerywala uznajac,
Ze jej nie pomoze. Probowala odebrac sobie zycie, takie mysli nachodzily ja kilkakrotnie. Pozostali czlonkowie rodziny
probowali jej pomdc, namawiajac do leczenia, starali sie nie pozostawiac jej samej w domu. Powddka zamknela sie
w sobie, odizolowala sie od otoczenia i najblizszych. Przestala interesowac sie corka i mezem. Zamknetla sie w swoim
Swiecie, najlepiej czula sie na cmentarzu, przy grobie syna. Pow6dka pragnela wlasnej §mierci, aby moc by¢ blizej syna.
Nie mniejsza tragedia okazala sie tez §mierc syna dla G. M., ktory roéwniez przeszedl zalamanie psychiczne, utrate checi
do dalszego zycia. Powodowi wydawalo sie, ze syn przychodzi noca do domu. Powdd przebywal na 2-miesiecznym
zwolnieniu lekarskim. Musial powrécié do pracy majgc $wiadomosé, ze jest jedynym zywicielem rodziny i musi zarobic
na jej utrzymanie Przyjmowat leki uspokajajace. Mimo, ze sam ze soba nie dawal sobie rady mial §wiadomo$¢, ze musi
pomoc zonie i corce, ktéra wowczas byla jeszcze dzieckiem.

P. M. na $mier¢ brata zareagowala rozpacza, krzykiem. Nie chciala go widzie¢ w trumnie. Po pogrzebie przez 3 miesiace
zamieszkiwala u babci, nie chciala wréci¢ do domu. Odczuwata lek i strach, ze sie co$ ukaze, bala sie gasi¢ §wiatlo. Po
powrocie spala z matka, wszystkie rzeczy w pokoju przypominaly jej brata. P. M. korzystala z pomocy psychologiczne;j.
Pojawily sie u niej problemy z nauka. Obecnie uczeszcza do szkoly zasadniczej, czesto o swoich emocjach rozmawia
z wychowawczynia, ktora jest terapeutka.

Dopuszczeni w sprawie biegli z zakresu psychiatrii i psychologii, wskazali, ze $mier¢ L. M. wywotala w zZyciu rodziny
wystapienie sytuacji kryzysowej polegajacej na ujawnieniu sie negatywnych emocji wywolanych naglym zerwaniem
wiezi rodzinnych. Kazdemu z powodow towarzyszyl zal, smutek, przygnebienie, poczucie straty. Kazdy z powodow
doswiadczyt obnizenia jakoSci zycia. Aby poprawic¢ ten stan zdaniem bieglych kazdy z powod6w winien podjaé terapie
psychologicznga. Wedtug bieglych E. M. doznala 7% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. U G. M. uszczerbek ten
okreslono na 8%, za$ u P. M. na 5%.



Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2008 roku Sad Rejonowy w B.w sprawie I C (...)zasadzil z tytulu odszkodowania za
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej spowodowanej $miercia syna na rzecz E. M. 35.000 zl i na rzecz G. M. 30.000
z} z ustawowymi odsetkami.

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zeznan §wiadka D. G., zeznan stron, opinii bieglych
psychiatry A. H. i psychologa E. M.oraz dowod6w z dokumentéw. Zebrane sprawie dowody nie byly kwestionowane.
Spor w sprawie dotyczyt natury prawnej i zasadnoéci dochodzenia zado$éuczynienia w oparciu o naruszenie débr
osobistych w sytuacji utraty czlonka rodziny.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo co do zasady i wysokoSci zastugiwato na uwzglednienie. Powodowie opierali
swoje roszczenia na tresci przepisu art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Pozwany nie kwestionowal swej odpowiedzialnosci
jako gwaranta ubezpieczeniowego za wypadek komunikacyjny, jednakze podnosil, Ze nie moze odpowiadac za doznang
przez powodow krzywde wskutek $mierci E. M., bo $§mier¢ ta na skutek deliktu nastapila przed 3 sierpnia 2008 roku,
a zatem nie ma w sprawie zastosowania przepis art. 446 § 4 k.c. Pozwany stal na stanowisku, ze delikt sprawcy
skierowany byl przeciwko zdrowiu i zyciu L. M. a nie dobru osobistemu powoddéw. Przepis art.446 § 4 k.c. ma
zastosowanie tylko od zdarzen powstalych po jego wprowadzeniu.

Ustosunkowujac sie do linii obrony pozwanego Sad Okregowy wskazal, ze cze$¢ doktryny stoi na stanowisku, ze
przed nowelizacja art. 446 k.c. zasadzenie zado$cuczynienia za $mieré¢ osoby bliskiej nie jest mozliwe z uwagi na brak
podstawy prawnej. Jednakze poglad ten nie przyjat sie w judykaturze. W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
przyjeto koncepcje, iz wiezZ emocjonalna laczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym, a wiec na skutek $mierci
osoby bliskiej uszczerbek moze polega¢ nie tylko na oslabieniu aktywnos$ci zyciowej i motywacji do przezwyciezania
trudnodci, lecz jest takze nastepstwem naruszenia tej relacji miedzy osoba zmarla a jej najblizszymi (tak SN w
uzasadnieniu wyroku z dnia 25 maja 2011roku, II CSK 537/11). W podobnym duchu wypowiedziat sie rowniez SN w
wyroku z dnia 11 maja 2011 roku, II CSK 621/10, w ktérym wprost stwierdzil, ze rodzicom wskutek §émierci dziecka
przystuguje na podstawie art. 448 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy Smier¢ nastapila w wyniku
deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Przyjeto, ze ochronie z art. 23 k.c. podlegaja pewne wartoSci niematerialne
laczace sie Scisle z jednostka ludzka. WieZ miedzy rodzicem a dzieckiem jest wlasnym prawem najblizszych, wartoScia
niematerialng ,,wlasna” rodzicoéw, a zatem jak i inne dobra osobiste podlega ochronie prawa cywilnego jako normy
wynikajacej z art. 448 k.c. Sad Okregowy podzielil argumentacje zawartg w powolanych wyzej orzeczeniach.

Zdaniem Sadu Okregowego naruszenie dobra osobistego powodéw zostalo wykazane. Skazany sprawca wypadku, za
ktorego odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczyciel, dopuscil sie umysSlnego naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu
drogowym, czego skutkiem byla §mier¢ L. M.. Zdarzenie to zburzylo zZycie rodziny M.. Powodowie tracac syna doznali
nie tylko ogromne;j traumy, cierpien psychicznych, ale pozbawieni zostali w przyszlo$ci mozliwoéci kontaktu ze swoim
dzieckiem na zawsze. Ich cierpienia sa nadal ogromne, bo caly czas towarzyszy im §wiadomo$c, ze nigdy nie dowiedza
sie jak by sie zmieniat ich syn, jak ulozyl by sobie Zycie, ze nie moga go przytuli¢, odczuwaja ogromny bdl, ze nigdy
juz nie uslysza od syna slowa ,,mamo”, czy ,,tato”. Powodowie snuli marzenia, ze beda zajmowa¢ sie i pomagaé w
wychowaniu dzieci syna. Powodowie maja Swiadomos¢, ze wraz ze Smiercia swojego jedynego syna utracili najbardziej
silna z mozliwych wiez taczaca rodzica z dzieckiem i ze tych relacji juz nigdy nie da sie odbudowaé. Powodowie maja tez
poczucie utraty wsparcia od syna w przysztoéci. Mimo, ze od $émierci £.. M. uplynelo 5 lat, powodowie nadal, kazdego
dnia zastanawiaja sie jak by obecnie wygladal, co by robil, jak sie zachowal w danej sytuacji. Deficyt emocjonalny
tej rodziny jest na tyle gleboki, ze do chwili obecnej wszyscy wymagaja wsparcia psychologicznego. W przypadku
powodow absolutnie nie mozna stwierdzi¢, ze ,,przetrawiony” zostal proces zaloby i ze pogodzono sie ,,z tg Smiercig”.
Negatywne emocje do chwili obecnej towarzysza réwniez P. M.. Zyje ona z poczuciem krzywdy, ze juz nigdy nie zobaczy
brata, ze utracila kogo$ kogo nie jest w stanie zastgpi¢ zadna inna osoba. Powddka do chwili obecnej nie moze pogodzic¢
sie z tg strata. Nadal w pokoju, w ktérym wspolnie zamieszkiwali, trzyma rzeczy brata, czesto oglada jego zdjecia.
Powodka obwinia sie o to, ze nie pozegnala sie z bratem. Trudno jest negowaé wiez, ktora laczyla to rodzenstwo
zwlaszcza, ze wspolnie sie wychowywali, wspoélnie korzystali z tych samych rzeczy. Okolicznos$é, ze wspoélnie zajmowali
jeden pokdj jeszcze bardziej potegowala zacie$nienie tej wiezi. Powierzali sobie wzajemne tajemnice, ktére nie zawsze



wyjawiane byly nawet rodzicom. Réznica wieku miedzy rodzenstwem powodowala, ze £.. M. czul sie odpowiedzialny
za siostre, za§ powddka miala §wiadomo$¢ tej pomocy brata w kazdej sytuacji. Powdédka w chwili $mierci swojego
brata miala 13 lat, a zatem jako dziecko musiala sprosta¢ tej ogromnej traumie, jaka ja dotknela. Pow6dka ma tez
Swiadomos¢, ze w przyszloéci po Smierci rodzicow nie bedzie mogla w trudnych chwilach liczy¢ na wsparcie brata.
Powodka nadal odczuwa zal i tesknote za bratem.

Sad Okregowy podnidst nastepnie, ze na podstawie art. 448 k.c. kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda
niemajatkowa wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych
cierpieniach. Ustalenie krzywdy w oparciu o rodzaj naruszonego dobra, natezanie i czas trwania tej krzywdy,
trwalo$¢ skutkow a takze stopienn winy sprawcy ma podstawowe i zasadnicze znaczenia przy ustalaniu wysokoSci
sumy odpowiedniej, ktéra mialaby stanowié¢ za doznana krzywde rekompensate pieniezna. Sad Okregowy majac na
wzgledzie rozmiar doznanej przez kazdego z powodéw krzywdy i zakresu ich cierpien uznal zadane w pozwie kwoty
za odpowiednie i stosowne, ktore spelnia sw6j kompensacyjny charakter. Przyznane kwoty zado$¢uczynienia nie
wyréwnajg calej krzywdy moralnej, bo tej w pienigdzu wyréwnacé sie nie da, ale w jaki$ sposéb zlagodza te cierpienia.
Zdaniem Sadu Okregowego zasadzone na rzecz E. M. i G. M. kwoty po 100.000 zl i na rzecz P. M. 80.000 1zl nie sg
z jednej strony nadmiernie wygoérowane, z drugiej za$ odpowiadajg poczuciu sprawiedliwosci i ztagodzeniu krzywdy.
Okreslajac wysoko§¢ zado$c¢uczynienia nie uszlo uwadze Sadu Okregowego, ze przyznane w procesie toczacym sie
przed Sadem Rejonowym kwoty oparte na przepisie art. 446 § 3 k.c. uwzglednialy rowniez szkody niemajatkowe
zazebiajace sie na wymiar majatkowy co zostalo wskazane w uzasadnieniu wyroku w sprawie I C(...).

W zakresie zadania odsetek Sad Okregowy odwotat sie do tresci wyroku z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK 434/09,
w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze jest zasada, ze zar6wno odszkodowanie jak i zado$éuczynienie za krzywde
staje sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela do spelienia. Powodowie zglosili Zadanie w piSmie z dnia 20
pazdziernika 2011 roku. Zadanie obejmowalo takie same roszczenia jak dochodzone pozwem. Pismo to wplynelo do
ubezpieczyciela 25 pazdziernika 2011 roku. W pi$mie z dnia 17 listopada 2011 roku pozwany odmoéwit powodom
wyplaty Zadanego zadoS¢uczynienia. Zdaniem Sadu nic nie stalo na przeszkodzie, aby ubezpieczyciel wyptacil kwoty
bezsporne w terminie 30 dni od daty otrzymanego zadania zaplaty. W tej sytuacji odsetki naleza sie po uplywie
30 dni tj. od dnia 26 listopada 2011 roku. Zadanie pozwu obejmowalo odsetki od dnia 22 listopada 2011 roku, a
zatem w zakresie zadania zasgdzenia odsetek za okres od 22-25 listopada 2011 roku nalezato powodztwo oddali¢ jako
niezasadne.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawniania Sad Okregowy wskazal, ze nie byl on

uzasadniony. Do skutkéw zdarzenia z dnia 23 stycznia 2007 roku nalezy stosowaé przepis art. 442" k.p.c., ktory
stanowi, ze jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu
z uplywem lat 20 bez wzgledu na to kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie odpowiedzialnej do
jej naprawienia. W sprawie niniejszej nie nastgpitlo przedawnienie roszczenia, gdyz jest to roszczenie dochodzone z

wystepku.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z a art.108 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w zakresie punktow I, ITT i IV wyroku oraz zarzucajac:
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1) art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przepisy te
stanowia podstawe do zadania przez osoby trzecie, w tym bliskie zmartemu, zado$c¢uczynienia za krzywde wywolang
naruszeniem przez sprawce czynu niedozwolonego ich dobr osobistych;

2) art. 446 k.c. (w brzmieniu do dnia 3 sierpnia 2008 roku) poprzez jego niezastosowanie;

3) art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez przyjecie, ze umowa obowiazkowego



ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza zakladu ubezpieczen za
naruszenie dobr osobistych innych niz zdrowie i zycie;

4) art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze powodowie udowodnili zasadno$é roszczenia i jego wysokosé;

II. naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw
polegajacej na przyjeciu zawyzonej (wygérowanej) kwoty zado§éuczynienia w Swietle zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, a w konsekwencji zasgdzenie na rzecz E. M., G. M. kwot po 100.000 zt i na rzecz P. M. zado$¢uczynienia
w wysokosci 80.000 zt.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnibést o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa i zasadzenie od
powodow na jego rzecz kosztébw postepowania. Pozwany wnibst rowniez o zasadzenie od powodoéw na jego rzecz
kosztow postepowania apelacyjnego.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wnieéli o jej oddalenie i zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje: apelacja pozwanego nie jest zasadna.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze Sad Okregowy ustalil prawidlowy stan faktyczny, ktéry nie jest kwestionowany
przez apelujacego. Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia dokonane przez Sad pierwszej instancji.
Ustalenia te sa miarodajne do oceny, czy doszto do naruszenia przepiséw prawa materialnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty naruszenia art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 k.c. oraz art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych nie zastuguja na uwzglednienie.

Pozwany w toku postepowania oraz w apelacji prezentowal stanowisko, ze roszczenie co do zasady nie bylo
usprawiedliwione, poniewaz art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. nie pozwala na zasadzenie zado$§¢uczynienia
pienieznego od ubezpieczyciela na rzecz najblizszych czlonkéw rodziny w sytuacji, gdy $mier¢ nastapila na skutek
deliktu (wypadku komunikacyjnego), ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Rozstrzygajac to
zagadnienie prawne Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze bylo ono juz przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego.

W wyroku z dnia 14 stycznia 2010 roku, IV CSK 307/09 (OSP 2011, nr 2, poz.15, LEX nr 599865) Sad Najwyzszy
wyrazil poglad, ze ,spowodowanie §mierci osoby bliskiej przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku
o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) moglo stanowié¢ naruszenie
débr osobistych najblizszych cztonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$c¢uczynienia

na podstawie art. 448 k.c.”. W uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy wyjasnil, ze:

1) ,rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore laczy szczegblna wiez wynikajaca najczeSciej z pokrewienstwa
i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego
obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie
akceptowana spolecznie, ale takze uznang

za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Artykul 71 Konstytucji stanowi, ze Panstwo w swojej polityce spolecznej
i gospodarczej ma obowigzek uwzgledniania dobra rodziny. Dobro rodziny wymienia takze art. 23 k.r.o., zaliczajac
obowiazek wspoldzialania dla dobra rodziny do podstawowych obowiazkéw malzonkéw. Wiez rodzinna odgrywa
doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere
materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc

w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwo$ci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjaé, ze prawo do zycia rodzinnego
i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i
24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie §mierci osoby bliskiej moze zatem stanowié naruszenie débr
osobistych czlonkow jej rodziny



iuzasadnia¢ przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.”;

2) ,art. 446 § 4 w relacji do art. 448 k.c. poszerzyl mozliwo$é uzyskania zadoSéuczynienia, co ma takze znaczenie
dla rozmiaréw przyznawanego zado$cCuczynienia. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ natomiast
rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowié¢ podstawy przyznania
zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej. Takie stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktorej zaszlo zdarzenie
bedace zrodlem szkody, decydujaca - zgodnie z wyborem ustawodawcy - o mozliwoSci zastosowania art. 446 §
4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$éuczynienia za
krzywde spowodowana $miercia osoby bliskiej, bez wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadziloby to do radykalnego
zroznicowania sytuacji osob, ktore doznaty krzywdy o podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu, co
jest trudne do zaakceptowania”.

W uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku III CZP 76/10 (LEX

nr 604152, Biul. SN 2010, nr 10, poz. 11) Sad Najwyzszy rowniez wyrazil poglad, ze ,najblizszemu czlonkowi
rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku”. W
uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy potwierdzil, ze do katalogu dobr osobistych nalezy zaliczy¢ rowniez wiezi
rodzinne. Wskazal, ze ,wiezi te stanowia fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie
prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji RP, art. 23 k.r.0.). Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult
pamieci osoby zmarlej, to - a fortiori - moze nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie ma zatem przeszkod do
uznania, ze szczego6lna wiez emocjonalna miedzy cztlonkami rodziny pozostaje pod ochrong przewidziang w art. 23124
k.c.”. W dalszej czeéci uzasadnienia Sad Najwyzszy podnidsl, ze ,przyjecie zaprezentowanego zapatrywania nasuwa
- rzecz jasna - pytanie o sens wprowadzenia przez ustawodawce unormowania przewidujacego wprost przyznanie
zado$éuczynienia za krzywde wskutek $émierci osoby bliskiej. Jezeli bowiem przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c.
mozliwe bylo dochodzenie tego zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. - w brzmieniu
obowiazujacym po nowelizacji tych przepisow, dokonanej ustawa z dnia 23 czerwca 1996 roku o z mianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz. U. nr 114, poz. 542) - to mogloby sie wydawad, ze takie szczegolne rozwigzanie nie byto potrzebne.
Whiosek taki trudno byloby jednak zaakceptowaé. Dodanie art. 446 § 4 k.c. nie jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy
potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$¢uczynienia na gruncie przepisow obowigzujacych przed wej$ciem
w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany w ogblnej regule wynikajacej z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu oséb
uprawnionych do zado$c¢uczynienia. Gdyby nie wprowadzono art. 446 § 4 k.c., roszczenia tego moglby dochodzic
kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Przepis ten ulatwia dochodzenie zado$éuczynienia, gdyz umozliwia jego
uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych - poza w nim wymienionych - przestanek. Niewatpliwie
wzmacnia tez on wykladnie art. 446

§ 3 k.c. wiazaca funkcje tego przepisu wylacznie z ochrona majatkowa. Nie mozna zatem zasadnie twierdzic, ze art. 446
§ 4 k.c. stanowi swoiste superfluum, pozbawione glebszego sensu normatywnego. Rozwazania powyzsze prowadzg do
wniosku, ze po wprowadzeniu art. 446 § 4 k.c. podstawe dochodzenia zado$éuczynienia za krzywde doznang przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. w nastepstwie naruszeniem deliktem dobra osobistego w postaci szczegblnej wiezi rodzinnej
laczacej osobe zainteresowana ze zmarlym stanowi art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.”.

W kolejnym wyroku z dnia 10 listopada 2010 roku, IT CSK 248/10 (LEX nr 785681) Sad Najwyzszy potwierdzil, ze
~mozliwe jest zasgdzenie,

na podstawie art. 448 k.c., zado$éuczynienia pienieznego niezaleznie od odszkodowania zasagdzonego na podstawie
art. 446 §1,21i3k.c.”.

W wyroku z dnia 11 maja 2011 roku, I CSK 621/10 (LEX nr 848128), Sad Najwyzszy réwniez wyrazil poglad,
ze ,najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.
zado$Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde, gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. (wejScie w zycie art. 446 § 4 k.c.). Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. doprowadzito bowiem
jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia
oraz przeslanek jego stosowania”.



W uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku, III CZP 32/11 (OSNC 2012, nr 1, poz. 10) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,sad moze
przyzna¢ najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zadoécuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie
art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 roku wskutek
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia”.

Nalezy powola¢ sie takze na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 roku, CSK 314/11 (LEX 1164718), zgodnie
z ktoérym ,w stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008 roku spowodowanie $mierci osoby bliskiej moglo stanowic
naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmartego i uzasadniaé przyznanie im zadoSéuczynienia na
podstawie art. 448 k.c. Prawo do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi bowiem dobro osobiste
czlonkdéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i art. 24 k.c.”.

Stanowisko, ze réwniez na gruncie dotychczasowego stanu prawnego mozna bylo przyznaé¢ osobom najblizszym
zmarlego zado$éuczynienie pieniezne na podstawie art. 448 k.c., wyrazil tez Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu
u wyroku z dnia 14 kwietnia 2010 roku, I ACa 178/10 (LEX

nr 715515), Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 10 lutego 2012 roku, I ACa 1380/11 (LEX nr 11713130) oraz
Sad Apelacyjny w Lublinie w wyrokach z dnia 20 kwietnia 2011 roku, I ACa 104/11 (nie publ.) oraz z dnia 24 sierpnia
2011 roku, I ACa 295/11 (nie publ.).

Nalezy tez przypomniec, ze jeszcze w stanie prawnym obowigzujacym przed dniem 3 sierpnia 2008 roku Sad
Apelacyjny w Gdansku w dwoch wyrokach z dnia 14 grudnia 2007 roku, I ACa 1137/07 (POSAG 2008/1/50, LEX
nr 466366) oraz z dnia 23 wrze$nia 2005 roku, I ACa 554/05 (POSAG 2008/1/5, LEX nr 193128) uznal, ze Smierc
osoby bliskiej spowodowana przez osobe trzecia stanowi naruszenie dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny
zmarlego. W pierwszym z przywolanych wyrokéw stwierdzil, ze spowodowanie $§mierci osoby bliskiej - meza i ojca
przez osobe trzecia stanowi naruszenie dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego - zony i dzieci, w
postaci prawa do zycia w zwigzku malzenskim, posiadania ojca, zZycia w pelnej rodzinie, w ktorej maz matki jest
ojcem jej dzieci. W drugim za$ przyjal, ze szczeg6lna wiez rodzicow z dzieckiem, przystugujaca zaré6wno dziecku,
jak i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, zastuguje na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie
prawnej przewidzianej w art. 24 § 1 k.c.

W tym stanie rzeczy nalezy uznac, ze prezentowany wyzej poglad ten zostal w judykaturze juz uksztaltowany. Sad
Apelacyjny rozpoznajacy niniejszg sprawe w pelni podziela zaprezentowana wyzej tak uksztaltowana linie orzecznicza.
Wymienione wyzej orzeczenia Sadu Najwyzszego i Sadoéw Apelacyjnych przesadzajg, ze wiez rodzinna jest dobrem
osobistym, a jego naruszenie uzasadnia przyznanie zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24
§1k.c.

Odnotowa¢ réwniez nalezy poglady przeciwne wyrazone przez Sad Apelacyjny w Poznaniu w uzasadnieniu wyroku z
dnia 15 kwietnia 2010 roku,

I ACa 207/10 (LEX nr 628183) oraz Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 15 lipca 2010 roku, I ACa 437/10 (OSA
w Lodzi nr 3, poz. 23 s. 3). Sa to jednak wypowiedzi odosobnione, na tle wyzej zaprezentowanej linii orzeczniczej.

W niniejszej sprawie zawinione dzialanie sprawcy wypadku, za ktérego pozwany odpowiada gwarancyjnie,
spowodowalo §mier¢ L. M.,

na skutek czego powodowie E. M. i G. M. utracili syna, a powddka Partycja M. brata. Postepowanie dowodowe
wykazalo, ze wiez miedzy powodami a zmarlym L. M. byla bardzo silna. Tym samym jego przedwczesna Smierc
naruszyla dobro osobiste powoddw, jakim jest wiezZ rodzinna, dajaca mozliwo$¢ funkcjonowania w pelnej rodzinie.
W takim wypadku zadoSéuczynienie ma zrekompensowaé, niezaleznie od bolu spowodowanego Smiercig osoby
bliskiej, wlasnie krzywde spowodowana przedwczesna utrata czlonka rodziny. Skoro szerokie ujecie art. 448 k.c.
pozwala na zasadzenie zado$c¢uczynienia za naruszenie kazdego dobra osobistego, a w rozpoznawanej sprawie mamy
do czynienia z zawinionym dzialaniem sprawcy wypadku komunikacyjnego, ktory powodujac $mieré jego ofiary
godzi zarazem w dobro osobiste kazdego z powoddw, jakim jest prawo do Zycia w rodzinie — to takie naruszenie
wymaga rekompensaty. Sad Okregowy trafnie zatem uznal, ze powodom przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w



zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$cCuczynienie pieniezne za doznana krzywde, w sytuacji gdy $mieré E. M. nastapila
na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. W ocenie Sadu Apelacyjnego, przyznane
z tego tytulu kwoty sa odpowiednie, majgc na uwadze okolicznos$ci faktyczne sprawy. Okreslenie zado$éuczynienia
stanowi atrybut Sadu pierwszej instancji. Sad drugiej instancji moze korygowaé wysoko$¢ zado$cuczynienia tylko
wowcezas, gdy zado$cuczynienie jest niewspoimiernie nieodpowiednie jako razaco wygbérowane lub razaco niskie,
albo jezeli Sad pierwszej instancji przyznat je w rozmiarze mniejszym, niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania
(por. wyrok SN z dnia 9 lipca 1970 roku, III PRN 39/70, OSNCP 1971, z. 3, poz. 53 oraz uzasadnienie wyroku SN
z dnia 29 wrze$nia 20002 roku, V CKN 527/00, OSNC 2001, z. 3, poz. 42). Sad Okregowy okreslajac wysoko$é
zado$éuczynienia naleznego na rzecz kazdego z powodow szczegdlowo wymienil wszystkie okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy doznanej na skutek $mierci £. M.. Sad Okregowy mial takze na uwadze, ze
przyznane w procesie toczacym sie przed Sagdem Rejonowym kwoty oparte na przepisie art. 446 § 3 k.c. uwzglednialy
rowniez szkody niemajatkowe zazebiajace sie na wymiar majatkowy, co zostalo wskazane w uzasadnieniu wyroku
w sprawie I C 258/07. Wysoko$¢ zado$cuczynienia okreS§lona przez Sad Okregowy w oparciu o art. 448 k.c.
jest odpowiednia, zwazywszy na rozmiar doznanej przez powodéw krzywdy. Zwazy¢ nalezy, ze zado$éuczynienie
powinno mie¢ przede wszystkim kompensacyjny charakter, musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i
uwzgledniaé okoliczno$ci konkretnej sprawy. Wszystkie okolicznoéci sprawy (ktore zostaly szczegblowo wymienione
przez Sad Okregowy i zostaly przytoczone w caloSci w czeéci wstepnej niniejszego uzasadnienia) jednoznacznie
wskazuja, ze wysoko$¢ sumy ustalona przez Sad Okregowy nie jest razaco zawyzona, jak to zarzuca apelacja.

Nie sa uzasadnione zarzuty podniesione w uzasadnieniu apelacji dotyczace zasgdzenia zadoSéuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia 26 listopada 2011 roku.

Odsetki, w zasadzie wedlug stopy ustawowej, nalezg sie, zgodnie

z art. 481 k.c., za samo op6zZnienie w spelnieniu $§wiadczenia, choéby wiec wierzyciel nie ponidst zadnej szkody i
chocby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialnoSci. Wbrew zarzutom
apelujacego Sad Okregowy zgodnie z obowiazujacymi przepisami przyjal, iz pozwany pozostawal w op6Znieniu
ze spelnieniem $wiadczenia od nastepnego dnia po uplywie trzydziestu dni od doreczenia mu pisma powodow z
dnia 20 pazdziernika 2011 roku. Wedlug utrwalonego pogladu w razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym
odszkodowanie i zadoSéuczynienie staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego do
spelnienia $wiadczenia odszkodowawczego, zgodnie z ogblna regula z art. 455 k.c. Z kolei termin speklnienia
$wiadczenia odszkodowawczego przez ubezpieczyciela okre§la przepis art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. nr 124, poz. 1152 ze zm.), ktory jest przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 817 § 1
k.c. Przepis art. 14 ust. 1 powolanej ustawy stanowi, ze zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie w terminie 30
dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie i jest to, podobnie
jak wedlug regulacji z art. 817 § 1 k.c., termin zasadniczy, ktory mial zastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy. W pi$mie z dnia 20 pazdziernika 2011 roku, ktére wplynelo do pozwanego w dniu 25 pazdziernika 2011
roku, powodowie zglosili zgdanie zadoSéuczynienia, domagajac sie kwot dochodzonych pozwem, przedstawiajac
wyczerpujaco okoliczno$ci faktyczne przemawiajace za przyznaniem zado$éuczynienia w wymienionych kwotach.
Rozmiar doznanej przez powodow krzywdy byl znany w dniu 25 pazdziernika 2011 roku i zostal przez nich szczegétowo
opisany w pi$mie z dnia 20 pazdziernika 2011 roku. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy prawidlowo okreélil date
wymagalnoS$ci odsetek za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia z tytulu zado§éuczynienia na dzien 26 listopada 2011
roku. Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym, ze odsetki powinny zosta¢ zasadzone od dnia wyrokowania.

Zarzut naruszenia art. 446 k.c. w jego brzmieniu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku nie jest uzasadniony. Sad
Okregowy prawidlowo uznal, ze przepis art. 446 k.c. w brzmieniu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku nie ma
zastosowania w niniejszej sprawie, z uwagi na podstawe faktyczna roszczenia i zagdanie zasadzenia zadoSéuczynienia.

Zarzut naruszenia art. 6 k.c. jest oczywiécie nieuzasadniony.



Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Przepis
art. 6 k.c. traktuje o ciezarze dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki niewypelnienia
obowigzku udowodnienia istnienia prawa. Nie stanowi natomiast samodzielnej podstawy rozstrzygniecia, wobec
czego powolanie go w apelacji nie moze by¢ skuteczne bez wskazania przepisu prawa materialnego, stanowiacego
podstawe rozstrzygniecia i konkretyzujacego rozklad ciezaru dowodu w danym wypadku. Do naruszenia art. 6 k.c.
dochodzi woéwczas, gdy Sad obarcza obowigzkiem dowodzenia niewlasciwa strone i taka sytuacja nie miala miejsca
w niniejszej sprawie i takiego zarzutu nie zglaszal apelujacy. Naruszenie art. 6 k.c. nie moglo zatem polega¢ na
~przyjeciu, ze powodowie udowodnili zasadno$¢ roszczenia i jego wysoko$¢”. Przypomniec¢ nalezy, ze naruszenie prawa
materialnego moze nastapi¢ przez bledne rozumienie treéci lub znaczenia normy prawnej (bledng wykladnie) lub
bledne subsumowanie faktéw ustalonych w postepowaniu pod abstrakcyjny stan faktyczny okreslony w przepisie
(niewlaéciwe zastosowanie). Pierwszy spos6b naruszenia prawa materialnego polega na mylnym zrozumieniu
treéci zastosowanego przepisu. Naruszenie prawa materialnego przez niewlasSciwe jego zastosowanie to kwestia
prawidlowego odniesienia normy prawa materialnego do ustalonego stanu faktycznego (wyrok SN z dnia 2 kwietnia
2003 roku, I CKN 160/01, LEX nr 78813, wyrok SN z dnia 18 wrze$nia 2002 roku, III CKN 1375/00, LEX nr 57222,
wyrok SN z dnia 19 stycznia 1998 roku, I CKN 44/97, OSNC 1998, z. 9 poz. 136, uzasadnienie wyroku SN z dnia 31
stycznia 2003 roku, IV CKN 1715/00, LEX nr 78282 ). W niniejszej sprawie nie mozna zarzuci¢ Sagdowi Okregowemu,
ze blednie rozumial norme prawng zawarta w art. 6 k.c. lub blednie zastosowal ten przepis obciazajac obowiazkiem
dowodzenia niewlasciwa strone

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy ocenic jako calkowicie chybiony.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. dotyczy oceny dowodéw przez sad i stanowi,

ze sad ocenia wiarygodno$c¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. W orzecznictwie wskazano, iz jego naruszenie moze polegaé¢ na blednym uznaniu,

ze przeprowadzony w sprawie dowod ma moc dowodows i jest wiarygodny albo Ze nie ma mocy dowodowej lub nie
jest wiarygodny. Jednocze$nie przyjeto,

ze prawidlowe postawienie tego zarzutu wymaga wskazania przez skarzacego konkretnych zasad lub przepisow, ktore
naruszyl sad przy ocenie poszczegdlnych, okreslonych dowodow (zob. wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2004 roku, V CK
398/03, LEX nr 174215; wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2004 roku, III CK 245/04, LEX nr 174185).

Pozwany, stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., nie wskazywal, ktére dowody jego zdaniem zostaly ocenione
wadliwie i z jakich przyczyn taka ocena jest niewlaéciwa w $wietle zasad okreslonych w tym przepisie. Przypomniec
nalezy, ze Sad Okregowy uznal za wiarygodne wszystkie dowody osobowe, z dokumentéw oraz opinii bieglych. Z
apelacji wynika, ze powod nie kwestionowal takiej oceny dowodéw. Pozwany w ramach zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. kwestionowal wysoko$¢ przyznanego powodom zado$cuczynienia, co nie moze $§wiadczy¢ o naruszeniu art.
233 § 1 k.p.c. Kwestia wysoko$ci zado§¢éuczynienia odnosi sie do sfery ocen prawnych, a wiec wladciwego zastosowania
art. 448 k.c. i zostala omdéwiona powyzej.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny uznajac,
ze zaskarzony wyrok jest prawidlowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny postanowil majac na uwadze wynik postepowania
odwolawczego oraz art. 98 § 1 k.p.c.,

art. 108 § 1 k.p.c.iart. 109 k.p.c., stosowane odpowiednio z uwagi na tres¢ art. 391 § 1 k.p.c. Apelacja pozwanego zostala
oddalona w calo$ci. W zwiazku z tym Sad Apelacyjny zasadzil od apelujacego na rzecz powodoéw z tytulu kosztow
postepowania odwolawczego kwoty po 1.800 z} (1/3 z kwoty 5.400 zl stanowigcej wynagrodzenie pelnomocnika,
okreslone zgodnie z § 6 pkt 7 w zwiazku z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



