Sygn. akt IT K 611/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

C., dnia 22 listopada 2021 roku

Sad Rejonowy w Ciechanowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Maciej Osinski

Protokolant: Magdalena Godlewska

przy udziale Prokuratora: Boguslawa Wasilewskiego

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2021 roku w Ciechanowie
sprawy:

M. B. (1), syna S. i D. zdomu K., urodzonego dnia (...) w P.
oskarzonego o to, ze:

W dniu 16 wrze$nia 2021 roku w C. na ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym samochdéd osobowy marki F. o nr rej.
(...), nie stosujac sie tym samym do zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych wydanego przez Sad
Rejonowy w Ciechanowie sygn. akt IT K-306/18

tj. o przestepstwo z art. 244 kk
orzeka:

1. Oskarzonego M. B. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 16 wrze$nia 2021 roku w
C. nie zastosowal sie do orzeczonego przez sad zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w taki sposéb,
ze prowadzil samoch6d osobowy w ruchu ladowym, tj. przestepstwa z art. 244 kk i za to na podstawie art. 244 kk
wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

2. Na podstawie art. 42§1a pkt 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat.

3. Obciaza oskarzonego oplata w kwocie 60 (szeStdziesiat) zl oraz pozostalymi kosztami sadowymi w kwocie 70
(siedemdziesiat) z}.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK611/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M. B. (1) W dniu 16 wrzesnia 2021
roku w C. nie zastosowal
sie do orzeczonego
przez sad zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
w  taki spos6b, ze
prowadzit samochdod
osobowy w ruchu
ladowym.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

M. B. (1) w dniu | wyjasnienia k. 35v

16 wrzeSnia 2021 roku
poruszal sie po C.
samochodem osobowym
jako kierowca. Zostal




zatrzymany przez policje.
W tej dacie obowigzywal
go  orzeczony  przez
sad zakaz prowadzenia

wszelkich pojazdow

mechanicznych.

wyrok Sadu Rejonowegow | k. 15

Ciechanowie w sprawie II

K 306/18

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéow

2.1. Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 wyja$nienia Dowdd sad uznal.

Oskarzony od poczatku
nie negowal swojej winy,
byl konsekwentny w toku
postepowania.  Ponadto
jest oczywistym, ze M. B.
nie potwierdzilby zarzutu
w sytuacji, gdyby byl
nieprawdziwy. Przyznanie




sie  jest  wiarygodne
i sad je podzielil
Oskarzony zatem kierowal
samochodem osobowym w
dacie czynu.

wyrok Sadu Rejonowego w
Ciechanowie w sprawie II
K 306/18

Jasnym jest, ze nie
bylo powodu do
kwestionowania tego

dowodu.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

M. B. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Wobec oskarzonego
orzeczono w  sprawie
I K 306/18 zakaz
prowadzenia  wszelkich

pojazdéw mechanicznych
dozywotnio. Dlatego M.




B. prowadzac samochdd
osobowy zlamal ten zakaz,
czym dopuscil sie czynu z
art. 244 kk.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,




Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem
probie

zwiqzane z
sprawcy

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

M. B. (1)

M. B. jest
trzy razy

osoba
karang.
kary
ograniczenia  wolnoci,
grzywny, pozbawienia
wolno$ci z warunkowym

Wymierzano mu

zawieszeniem j€j
wykonania. Obecny czyn
jest  zatem

przestepstwem,
dopuscit sie oskarzony.
Sad Rejonowy zauwaza,

czwartym
jakiego

ze ostatni wyrok zapad}
w 2018 roku, a wiec
trzy lata wstecz. Swiadezy
to za oskarzonym, ale
nie az w takim stopniu,
aby orzec kare
rodzaju, tj.

lub kare ograniczenia
wolnosci. Okolicznos$é
ta spowodowala jedynie
wymiar  kary
pozbawienia wolnoéci.
Ponadto
oskarzonemu $wiadczy, ze

innego
grzywne

nizszy
przeciw

dwa wezesniejsze skazania
dotyczyly =~ prowadzenia
pojazdu  mechanicznego
w stanie nietrzezwosci,
a obecny czyn réwniez

dotyczy prowadzenia
pojazdu, zlamania
sadowego zakazu.
Zwazywszy  zatem, ze

jest to kolejny czyn i
wczesniej orzeczone kary,
w tym kara pozbawienia
wolno$ci z warunkowym




zawieszeniem nie
przyniosta rezultatu sad
rejonowy ocenil, ze tylko
kara pozbawienia wolnoSci
spelni swoja role. Kara
uwagi na fakt
wcezesniejszego  skazania
na taka kare, nie podlega
Stad kara
3 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

ta, z

zawieszeniu.

M. B. (1)

Sad orzekl obligatoryjny
zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych.

ZwWazywszy na
ze M. B.

byl juz dwa razy karany

okoliczno$é,

zZa przestepstwo z art.
178a81 Kkk, byl karany
za wykroczenia drogowe
sad ustalit okres tego
zakazu na 3
Oskarzony jest kierowca
nieodpowiedzialnym, a
przede wszystkim
nieprzestrzegajacym zasad
drogowego.
Wymaga to zatem
stosownej reakeji karnej.

lata.

ruchu

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Oskarzonego obcigzono
oplata na podstawie art.
2 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 23
1973r. o oplatach w
sprawach karnych (j.t.:
Dz. U. z 1983r., Nr 49,
poz. 223 ze zm.). Na
podstawie art. 627 kpk
sad obcigzyl oskarzonego
kosztami sadowymi. Do

czerwcea

kosztéw  sad  zaliczyl
ryczalt za  doreczenie
wezwan i innych
pism w postepowaniu
przygotowawczym i
postepowaniu  sadowym
po 20 zt  wedhg

rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
18 czerwca

w  sprawie  wysoko$ci
i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym
(G.t.. Dz. U. z 2013r.,
poz. 663). Na podstawie
§3 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18 czerwca 2014r. w
sprawie oplat za wydanie

dnia
2003Tr.




informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (Dz. U. z
2014, poz. 861) wysoko§é
oplaty za informacje z K.
sad ustalil na kwote 30 zk

7. Podpis




