Sygn. akt I K 447/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Ciechan6w, dnia 8 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Ciechanowie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Ewa Karwowska

Protokolant: Zuzanna Federowicz — Bugajewska, Olga Olech

przy udziale Prokuratora: Stawomira Fronczaka, Justyny Omelan - Baginskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10.11.2015r. i 08.12.2015r. sprawy:

1.A. C. (1), urodzonego (...) wC.,

syna J.iM. z domu C.

oskarzonego o to, ze: w dniu 5 marca 2014 roku w miejscowo$ci K. gm. O. wbrew przepisom ustawy posiadal
srodek odurzajacy w postaci suszu konopi indyjskich o wadze 0,498 grama netto

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku
Dz.U. nr 179 poz.1485

2.A. W., urodzonego (...) w C.,
syna A.iG.zdomuS.

oskarzonego o to, ze: w dniu 5 marca 2014 roku w miejscowosci K. gm. O. wbrew przepisom ustawy posiadat
Srodek odurzajacy w postaci suszu konopi indyjskich o wadze 0,007 grama netto, przy czym czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku
Dz.U. nr 179 poz.1485

ORZEKA:

1. oskarzonego A. C. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 5 marca 2014 roku
w miejscowosSci K. gm. O. wbrew przepisom ustawy posiadal srodek odurzajacy w postaci suszu ziela konopi innych
niz wiékniste o wadze 0,498 grama netto to jest popelnienia przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U.2012.124 ze zm.) i na postawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005t. 0
przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U.2012.124 ze zm.) w zw. z art. 37a k.k. wymierza mu kare grzywny 100 (sto)
stawek dziennych, ustalajac warto$¢ stawki na 20 (dwadziescia) zlotych;

2. na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k., art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonego A. W. o zarzucany mu czyn,
tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U.2012.124 ze
zm.) po przyjeciu, iz posiadal §rodek odurzajacy w postaci suszu ziela konopi innych niz wlékniste warunkowo umarza
na okres 1 (jednego) roku proby;



3. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U.2012.124 ze zm.)
orzeka przepadek §rodkow odurzajacych w postaci 0,498 grama suszu ziela konopi innych niz wlékniste opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych nr I/177/14 pod poz. ,,1” przechowywanych w magazynie narkotykow KWP z/s w R.;

4. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek przedmiotéw w postaci: szklanej fifki z zawartoScig suszu roslinnego
opisanej w wykazie dowodéw rzeczowych nr II/178/14 pod poz. ,1” i szklanej fifki opisanej w wykazie dowodow
rzeczowych nr 1/177/14 pod poz. ,,2” przechowywanych w magazynie narkotykow KWP z/s w R;

5. obciaza oskarzonego A. C. (1) kosztami sadowymi w kwocie 442,78 zl (czterysta czterdzieSci dwa zlote
siedemdziesiat osiem groszy) w tym oplata w wysokos$ci 200 (dwieécie) ztotych, w pozostalej czesci oskarzonego od
kosztow sadowych zwalnia;

6. obciagza oskarzonego A. W. kosztami sgdowymi w kwocie 302,78 z} (trzysta dwa zlote siedemdziesigt osiem gorszy)
w tym oplata w wysoko$ci 60 (szeSédziesiat) zlotych.

7. zasadza ze Skarbu Panstwa — kasa Sadu Rejonowego w Ciechanowie na rzecz adw. J. M. kwote 504 (piecset cztery)
zlote wraz z podatkiem VAT 23 % od tej kwoty tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu.
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UZASADNIENIE

Sad na podstawie art. 423 § 1 a kpk ograniczyl zakres uzasadnienia do czeSci wyroku odnoszacej sie do oskarzonego
A.C.(1) .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 marca 2014r. funkcjonariusze Komendy Powiatowej Policji w C. P. S. (1) i M. L. w miejscowosci K. gm. O.
ok. godz. 21:00 ujawnili zaparkowany na poboczu drogi pojazd marki F. (...) o nr rej. (...). Dokonali kontroli pojazdu i
wylegitymowania 0os6b w nim przebywajacych. W pojezdzie tym przebywali A. W. i A. C. (1). W wyniku przeszukania
A. C. (1) wlewej kieszeni kurtki ujawniono torebke foliowa z zamknieciem strunowym z zawarto$cia suszu ro$linnego
koloru zielonobrunatnego oraz fifke koloru czarnego. (zeznania Swiadka P. S. k.12v,161, protokol przeszukania k.2-4,
protokol ogledzin rzeczy k.10-11)

Przeprowadzone badania chemiczne wykazaly, ze w torebce ze strunowym zamknieciem znajduje sie $rodek
odurzajacy w postaci suszu ziela konopi innych niz wtékniste o wadze 0,498 grama netto, w ktérym suma zawartosci
delta -9 tetrahydrokannabiniolu oraz kwasu tetrahydrokannabinolowego wynosi powyzej 0,20%. (opinia k.51-53v)

A. C. (1) nie jest osobg chora psychicznie ani upo$ledzona umyslowo. Rozpoznano u niego osobowo$¢ dyssocjalna,
a w przeszloSci szkodliwe uzywanie narkotykoéw Stan psychiczny A. C. w czasie popelnienia czynu nie znosil
ani nie ograniczal w stopniu znacznym jego zdolnoéci do rozumienia znaczenia czynu ani do kierowania swoim
postepowaniem. (opinia sagdowo — psychiatryczna k.110-113)

A. C. (1) jest osobg karana za przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. (k.129-130,155-156,157-158 )

A. C. (1) jest z wyksztalcenia technikiem — informatykiem, pracuje z wynagrodzeniem miesiecznym 1450zl Jest
kawalerem i nie ma nikogo na utrzymaniu. Mieszka u matki i z nig prowadzi gospodarstwo domowe. (danek.142)

0. C. zar6wno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed sadem nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu
czynu. W postepowaniu przygotowawczym wyjasnil, iz 5 marca 2014r. zostal zatrzymany przez policje w miejscowosci
K.. Byl wtedy z kolega A.. To co przy nim znalezli policjanci, to nie byta marihuana. Byl to dopalacz o nazwie M., ktory
kupil przez internet. Nie wie, ile tego bylo, ale za 3 gramy zaplacil 45 z (k.67) Na rozprawie oskarzony wyjasnil, iz
w dniu, kiedy byl kontrolowany przez policje, posiadal przy sobie pochlaniacz wilgoci zakupiony przez internet. On



jest na bazie odczynnika chemicznego Chcial, zeby nie mie¢ wilgoci w samochodzie. Wedlug oskarzonego, nie jest
mozliwe, zeby w Srodku tym byly substancje niedozwolone. Kiedy badano ten $rodek na policji, powiedziano mu, ze
nic nie zostalo wykryte. Dopiero po jakims$ czasie, policjant powiedzial mu, ze co$ wykryto, ale dziwil sie jak to byto
mozliwe, bo to nie byla marihuana. Jak wskazal ma takie rzeczy przy sobie, zeby policja czepiala sie czegos, czego nie
potrzeba. (k.142v-143)

Wyjasnienia oskarzonego nie przekonuja Sadu. Oskarzony stara sie przekonac, iz substancja, ktéra mial przy sobie
nie byla niedozwolona. Oskarzony raz wskazuje, ze, mial to by¢ ,dopalacz” o nazwie M., nastepnie ze byl to
pochlaniacz wilgoci, a z kolei przy zatrzymaniu jak podaje $wiadek P. S. (k12v) i co potwierdza drugi oskarzony
A. W. (k.32,143) moéwil, ze jest to zielona herbata. Nalezy zauwazy¢, iz nie byl to pierwszy kontakt oskarzonego z
narkotykami, juz z samych jego wyjaénien wynika, ze dobrze orientuje sie w tego typu substancjach. Zatem takie
wyjaénienia oskarzonego nalezy uznaé jako realizacje przyjetej przez niego linii obrony. Przeprowadzone badania
suszu zatrzymanego przy oskarzonym wykazaly, iz susz ro$linny koloru zielonobrunatnego znajdujacy sie w torebce
foliowej z zamknieciem strunowym to ziele konopi, w ktéorym suma zawartosci delta -9 tetrahydrokannabiniolu oraz
kwasu tetrahydrokannabinolowego wynosi powyzej 0,20%. Opinia z przeprowadzonych badan chemicznych stanowi
(k.51-53V), zdaniem Sadu, wiarygodny material dowodowy. Zawiera ona szczeg6lowe sprawozdanie z badan, wskazuje
na wykorzystane metody badawcze. Wykonana zostala przez osoby posiadajace fachowa wiedze w tym zakresie.
Zawiera jasne i stanowcze wnioski.

Swiadek P. S. (1) na rozprawie nie kojarzyl osoby oskarzonego, jednakze stanowczo potwierdzil zeznania z
postepowania przygotowawczego (k.161). Opisal w nich w jakich okoliczno$ciach dokonano zatrzymania oskarzonego.
Wskazal, iz podczas shuzby w miejscowoéci K. zauwazali stojacy pojazd F. (...), wewnatrz ktérego, znajdowalo sie dwoch
mezczyzn. MezezyZni nie umieli odpowiedzieé, co robia w aucie, zachowywali sie nerwowo. Podczas kontroliu A. C. (1)
w lewej kieszeni kurtki ujawniono susz koloru brunatnego znajdujacy sie w torebce foliowej z zapieciem strunowym.
Byla tam rowniez fifka koloru czarnego, ktora nie nosila §ladow uzycia. (k.12v) Jak podal swiadek mezezyzni twierdzili,
ze znalezione substancje to susz zielonej herbaty. Zeznania Swiadka nie budza watpliwoSci Sadu. Potwierdza je
protokol przeszukania (k.2-4), protokét ogledzin rzeczy (k.10-11).

Swiadek M. S.(k.161) podal jakie czynnoéci wykonywal z oskarzonym, jak réwniez jakim badaniom i dlaczego
byla poddawana substancja zabezpieczona przy oskarzonym. Jak wynika z protokolu uzycia testera narkotykowego
(k.25-25v) test nie wykazatl obecnosci A9 THC. To jak podal §wiadek spowodowalo przekazanie substancji do dalszych
badan laboratoryjnych. Zeznania tego §wiadka Sad uznal za wiarygodne.

W sprawie zostala wydana rowniez opinia sadowo — psychiatryczna dotyczaca oskarzonego (k.92-93,110-113).
Opinia ta stanowi wiarygodny material dowodowy. Zostala wydana na podstawie przeprowadzonego badania
psychiatrycznego oskarzonego uzupelionego analiza dokumentacji dotyczacej jego leczenia. Opiera sie o szczegdlowy
wywiad z oskarzonym i caloksztalt materialu zgromadzonego w sprawie. Wydana zostala przez osoby dysponujace
wiedza specjalistyczna w tym zakresie, jest logiczna, jasna i pelna.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy potwierdzil, iz oskarzony A. C. (1) popehil zrzucany mu czyn.

Nie ulega watpliwoéci, iz w dniu 5 marca 2014r. znaleziono u oskarzanego podczas jego przeszukania torebke foliowa z
zamknieciem strunowym z zawarto$cia suszu ro$linnego koloru zielonobrunatnego. Wskazuja na to zeznania $wiadka
P. S. (1) (k.12v,161) oraz protokol przeszukania (k.2-4) i protokol ogledzin rzeczy (k.10-11). Jak wynika z opinii susz
roslinny koloru zielonobrunatnego, znajdujacy sie w torebce foliowej z zamknieciem strunowym, to ziele konopi, w
ktorych suma zawartoSci delta -9 tetrahydrokannabiniolu oraz kwasu tetrahydrokannabinolowego wynosi powyzej
0,20% 1i jest to ziele konopi innych niz widkniste (opinia k.51-53v) Ziele konopi innych niz wtdkniste znajduja sie
w wykazie §rodkéw odurzajacych grupy I-N i IV-N stanowigcych zalacznik nr 1 do ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U.2012.124 ze zm.) Zatem nie ulega watpliwoSci, iz oskarzony w dniu 5
marca 2014r. posiadal Srodek odurzajacy. Art. 62 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (t.j.



Dz.U.2012.124 ze zm.) zabrania posiadania $rodkéw odurzajacych badz substancji psychotropowych. Narkotyki,
ktére posiadal oskarzony spelniaja kryterium przynaleznoS$ci grupowej do zwiazkéw wymienionych w zalaczniku
nr 1 do ustawy, ktoérych posiadanie jest zabronione. Poza tym z posiadaniem narkotyku w rozumieniu ustawy
mamy do czynienia w przypadku takiej jego ilo$ci, pozwalajacej na co najmniej jednorazowe uzycie. Wprawdzie,
zabezpieczona torebka foliowa zawierata Srodek odurzajacy w iloéci mniejszej niz 1 gram. Jednakze ilo$¢ suszu byla
taka, ze wystarczylaby przynajmniej na jednorazowe jej uzycie przez jedna osobe w celach innych niz medyczne w
dawce przyjetej czy uznawanej jako typowa dla danego Srodka odurzajacego czy substancji psychotropowej. Oskarzony
jest osoba doroslyg poczytalng, dobrze orientujaca sie w charakterze i dzialaniu §rodkéw odurzajacych poprzez ich
wezedniejsze zazywanie, zatem rowniez wina oskarzonego nie budzi watpliwo$ci.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal oskarzonego A. C. (1) za winnego tego, ze w dniu 5 marca 2014 roku w
miejscowosci K. gm. O. wbrew przepisom ustawy posiadal sSrodek odurzajacy w postaci suszu ziela konopi innych niz
wlokniste o wadze 0,498 grama netto to jest popelienia przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U.2012.124 ze zm.) i na postawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U.2012.124 ze zm.) w zw. z art. 37a k.k. wymierzyl mu kare grzywny 100
(sto) stawek dziennych, ustalajac warto$¢ stawki na 20 (dwadzie$cia) zlotych. Sad uznal, iz zaistnialy w przypadku
oskarzonego przeslanki z art. 37a k.k. warunkujace orzeczenie kary grzywny i kara ta spelni stawiane przed nia cele.

Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad wziagl pod uwage - zgodnie z art. 53 k.k. szereg okoliczno$ci wpltywajgcych na
jej wymiar, a zwlaszcza sposob dzialania oskarzanego, ilo$¢ i rodzaj posiadanego przez niego $rodka odurzajacego,
stopien spolecznej szkodliwo$ci jego czynu, postaé winy oraz jego wlasciwos$ci i warunki osobiste.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uznal uprzednia karalno$¢ oskarzonego (k.129-130)

Okreslajac warto$¢ stawki dziennej na kwote 20 zl Sad mial na wzgledzie warunki osobiste, rodzinne i mozliwos$ci
zarobkowe oskarzonego. Oskarzony jest osobg mloda, zdrowa, pracuje i osigga dochdd, nie ma nikogo na utrzymaniu.
W ocenie Sadu orzeczona kara jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego. Stanowi
tez zastuzona dolegliwo$¢, jaka powinna spotkaé sprawce za naruszenie wartoSci pozostajacych po ochrona prawa.

Uznanie oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U.2012.124 ze zm.) skutkowalo orzeczeniem w przedmiocie dowodow
rzeczowych. Sad na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (t.].
Dz.U.2012.124 ze zm.) orzekl przepadek srodkéw odurzajacych w postaci 0,498 grama suszu ziela konopi innych niz
wlokniste. Ponadto na podstawie art. na podstawie art. 44 § 2 k.k. Sad orzekl przepadek przedmiotu w postaci szklanej
fifki, ktora to jest przedmiotem stluzacym do popelnienia przestepstwa.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 633 kpk, art. 627 kpk, art. 624 § 1 kpk, obciazajac nimi
oskarzonego cze$ciowo tj. w kwocie 442,78zl, wysoko$¢ oplaty okre$lajac na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z
dnia 23.06.1973r. o oplatach w spawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983r. Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.). Oskarzony
wprawdzie pracuje, jednakze nie posiada wysokiego dochodu ani majatku. Sad uznal, iz uiszczenie kosztéw sadowych
przypadajacych na oskarzonego w catoSci bytoby dla niego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na obecng sytuacje rodzinnag i
majatkowa.

Sad przyznal koszty nieoplaconej obrony z urzedu obroncy oskarzonego wysoko§¢ wynagrodzenia okreSlajac na
podstawie stawek przewidzianych w § 14 ust. 2 pkt 3, § 16 Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dn.
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.)

Z tych wszystkich powodéw orzeczono jak w czeéci dyspozycyjnej wyroku.



