Sygn. akt I C 786/18

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy — SSR Daniel Mychliniski
Protokolant — starszy sekretarz sagdowy Jolanta Dziki
PO rozpoznaniu na rozprawie

w dniu 21 listopada 2018 r. w C.

sprawy z powodztwa Gminy Miejskiej C.

przeciwko spotce (...) sp.zo0.0.wG.iJ. S.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
orzeka:

I. nakazuje uzgodnic tresé ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Ciechanowie VI Wydzial Ksiag
Wieczystych z rzeczywistym stanem prawnym, poprzez wykreélenie z dzialu II tej ksiegi spolki (...) sp. z 0.0. w G. i
wpisanie w dziale II jako wlasciciela Gmine Miejska C.;

II. odstepuje od obcigzania pozwanych spoiki (...) sp. z 0.0. w G. i J. S. kosztami procesu;
III. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. aktI C 786/18

UZASADNIENIE

Gmina Miejska C. wniosta przeciwko spoélce (...) sp. z 0.0. w G. i J. S. pozew o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym, wnoszac o wykreélenie z dziatu II ksiegi wieczystej numer (...) prowadzonej przez
Sad Rejonowy w Ciechanowie prawa wlasnoéci sp6lki (...) sp. z 0.0. w G. i wpisanie w to miejsce Gminy Miejskiej C..

Pozwani nie zajeli stanowiska w sprawie. Prawidlowo powiadomieni o terminie rozprawy nie stawili sie, nie zlozyli
wyjasnien na pi$mie i nie wnosili o rozpoznanie sprawy podczas swej nieobecnosci.

Sad Rejonowy w Ciechanowie — uznajac argumenty powoda za uzasadnione — wydal w dniu 21 listopada 2018 r. wyrok
zaoczny, w ktorym nakazal uzgodnic tres$¢ ksiegi wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Ciechanowie z
rzeczywistym stanem prawnym, poprzez wykre$lenie z dziatu II tej ksiegi spolki (...) sp. z 0.0. w G. i wpisanie w tym
dziale jako wlasciciela Gmine Miejska C..

Jednocze$nie, uwzgledniajac okolicznosci tej sprawy i zaniechania ze strony Gminy Miejskiej C., Sad odstapil od
obcigzania pozwanych kosztami procesu, orzekajgc w tym zakresie w oparciu o art. 102 KPC. Zgodnie z tym przepisem,
w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych, Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czes¢ kosztow albo nie
obcigzat jej w ogole kosztami.



Zdaniem Sadu, w niniejszej sprawie zachodza takie szczegblne okolicznoSci, ktére usprawiedliwiaja odstapienie od
obcigzania pozwanych kosztami tego procesu.

Zwazyc¢ nalezalo w pierwszej kolejnosci, ze to w interesie powodowej Gminy lezalo rozstrzygniecie tej sprawy w sposéb
wskazany w pozwie, a pozwani nie sprzeciwili sie temu zadaniu.

Jednocze$nie stwierdzi¢ trzeba, ze gdyby Gmina Miejska C. zaraz po wydaniu decyzji o zatwierdzeniu projektu
podzialu nieruchomosci polozonych w C. oznaczonych numerami (...), (...), (..)i (...), w wyniku ktorej dziatki
wydzielone z nieruchomosci oznaczonej numerem (...) (tj. dzialki nr (...)) zostaly przeznaczone na poszerzenie drogiiz
mocy prawa przeszly na wlasno$¢ Gminy Miejskiej C., dokonala stosownych wpisow w ksiedze wieczystej prowadzone;j
dla przedmiotowej nieruchomosci, nie doszloby do sytuacji, ktéra determinowala uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym. Brak stosownych wnioskéw, do czego zobowiazany jest przeciez wlaSciciel (tu: Gmina
Miejska C.), sprawilo, ze w ksiedze wieczystej nie odnotowano ani podzialu dzialek, ani przejscia wlasnoéci trzech
wydzielonych dzialek na Gmine Miejska C.. W efekcie po niemal o§miu latach od tej decyzji, pozwana J. S. figurowala
nadal w ksiedze wieczystej jako wlascicielka wszystkich opisanych tam nieruchomosci i umowg z dnia 10 lutego 2016
r. przeniosla na rzecz spoiki (...) sp. z 0.0. w G. prawo wlasnoéci tych wszystkich nieruchomosci, w tym réwniez tej,
ktorej wlascicielem byla juz Gmina Miejska C..

Oczywi$cie J. S. powinna mieé rozeznanie, ze jedna z dzialek opisanych w w/w ksiedze wieczystej nie byla juz wowczas
jej wlasnoscia, ale zwazywszy na wiek tej osoby i zaufanie, ze stosowne zmiany zostaly jednak uwzglednione w ksiedze
wieczystej, dokonata czynno$ci prawnej obejmujacej wszystkie opisane tam nieruchomosci. Podobnie spoika (...) sp.
Z 0.0. — opierajac sie na wypisie z ksiegi wieczystej — mogla mie¢ usprawiedliwione przekonanie, ze zapisy tam ujete
odpowiadaja rzeczywistemu stanowi prawnemu.

W efekcie zadnej z tych osob nie sposéb przypisa¢ odpowiedzialnoéci za zaistnialy sytuacje. W ocenie Sadu, to
zaniedbanie ze strony Gminy Miejskiej C. doprowadzilo do wystapienia rozbieznosci, ktéra wymagala wystapienia z
pozwem i decyzji Sadu. W tej sytuacji nie bylo podstaw do zasadzenia na rzecz powodowej Gminy kosztdw procesu,
ktore poniosta.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w pkt IT wyroku.



