Sygn. akt I C 122/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Lidia Grzelak

Protokolant Aleksandra Czaplicka

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2016 r. w Ciechanowie

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. Z., J. H., W. S. prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) Spotka cywilna w W.
przeciwko (...) w C.

o zaplate 6861,88 zt

I zasadza od pozwanego (...) w C. solidarnie na rzecz powodéw A. Z., J. H., W. S. kwote 3446,47 71 ( trzy tysigce
czterysta czterdzie$ci sze$c¢ zlotych czterdziesci siedem groszy ), z tym, ze:

- kwote 1285,44 7l ( jeden tysiac dwieécie osiemdziesiat pie¢ zlotych czterdzieSci cztery grosze ) z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 15 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty,

- kwote 922,32 71 ( dziewieéset dwadzieScia dwa zlote trzydzieSci dwa grosze ) z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od dnia 20 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty,

- kwote 1238,71 zl ( jeden tysiac dwieScie trzydzieéci osiem zlotych siedemdziesiat jeden groszy ) z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 19 lipca 2015 r. do dnia zaplaty,

II zasgdza od pozwanego (...) w C. solidarnie na rzecz powodéw A. Z., J. H., W. S. odsetki ustawowe za opdznienie:

- od kwoty 54,12 zt ( pieédziesiat cztery zlote dwanascie groszy ) za okres od dnia 30 kwietnia 2015 r. do dnia 1 grudnia
2015 T.;

- od kwoty 822,21 zt ( osiemset dwadzieScia dwa zlote dwadzieScia jeden groszy ) za okres od dnia 10 maja 2015 r.
do dnia 1 grudnia 2015 r.;

- od kwoty 1000,08 z} (jeden tysiac zlotych osiem groszy ) za okres od dnia 30 maja 2015 r. do dnia 1 grudnia 2015 .;
III umarza postepowanie co do kwoty 505,44 zl;
IV w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

V zasadza od pozwanego (...) w C. solidarnie na rzecz powodéw A. Z., J. H., W. S. kwote 1450,00 zi ( jeden tysiac
czterysta pieédziesiat zlotych ) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 1200,00 zt ( jeden tysiac dwiescie zlotych )
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.
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UZASADNIENIE

Powodowie A. Z., J. H., W. S. prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) spotka cywilna w W. pozwem z
dnia 16 listopada 2015 r. ( data stempla pocztowego ) wnosili o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego (...) w C. kwoty
6861,88 zl z tym, ze:

- kwote 505,44 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 22 marca 2015 r. do dnia zaplaty,

- kwote 54,12 7z} z ustawowymi odsetkami od dnia 30 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

- kwote 822,21 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 10 maja 2015 r. do dnia zaplaty,

- kwote 1000,08 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 30 maja 2015 r. do dnia zaplaty,

- kwote 1285,44 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 15 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty;
- kwote 922,32 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 20 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty;
- kwote 1238,71 7z} z ustawowymi odsetkami od dnia 19 lipca 2015 r. do dnia zaplaty.
Ponadto wnosil o zasadzenie kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Pozwany (...)w C. wnosil o oddalenie powo6dztwa w caloSci, w szczegdlnoéci w zakresie kwoty 2909,97 zt, ktdra uiscit
na rzecz powoda w dniu 1 grudnia 2015 r., ewentualnie rozlozenie nalezno$ci na 10 rdbwnych miesiecznych rat. Wnosit
ponadto o nieobcigzanie go zwrotem kosztoéw procesu stosownie do art. 102 kpc.

Powodowie podtrzymali swoje dotychczasowe stanowisko, oponujac przeciwko rozlozeniu dochodzonej naleznoéci
na raty. Przyznali otrzymanie od pozwanego kwoty 2909,97 zt. Ponadto powodowie pismem procesowym z dnia 21
czerwcea 2016 r. cofneli pozew co do kwoty 505,44 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 22 marca 2015 r. do dnia zaplaty.

Sad zawiadomil pozwanego o cofnieciu pozwu przez powoda, udzielajac dwutygodniowego terminu na zlozenie
o$wiadczenia czy wyraza zgode na cofniecie pozwu w tej czeéci, pouczajac jednoczesnie, ze brak o$wiadczenia na
piSmie zostanie przez Sad potraktowany jako wyrazenie zgody na cofniecie pozwu.

Pozwany (...)w C. w zakre$lonym terminie nie zlozyt Zadnego oswiadczenia na pi$mie, co Sad, zgodnie z doreczonym
pozwanemu pouczeniem, potraktowal jako wyrazenie zgody na cofniecie pozwu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A.Z.,J. H.,W. S. prowadzacy dzialalnoéé gospodarcza pod nazwa (...) spotka cywilna w W. oraz (...)w C. (...)laczyly
umowy dostawy materialow szpitalnych ( szkielka, probowki, pipety korki itp. ). (...) zobowigzany byl zaplaci¢ cene
za dostarczony mu towar w terminie 30 dni od daty wystawienia faktury. Dostawca wystawit z tytulu dostawy faktury
VAT na laczng kwote 5322,88 zk:

-nr (...) zdnia 30 marca 2015 r. na kwote 54,12 zt ( termin wymagalno$ci 29 kwietnia 2015 1. );
-nr (...) zdnia 9 kwietnia 2015 r. na kwote 822,21 z} ( termin wymagalno$ci 9 maja 2015 . );

-nr (...) zdnia 29 kwietnia 2015 r. na kwote 1000,08 z} ( termin wymagalno$ci 29 maja 2015 r. );



-nr (...) zdnia 15 maja 2015 r. na kwote 1285,44 zl ( termin wymagalnoéci 14 czerwca 2015 1. );

-nr (...) zdnia 20 maja 2015 r. na kwote 922,32 z} ( termin wymagalnoSci 19 czerwca 2015 . )

-nr (...)z dnia 18 czerwca 2015 r. na kwote 1238,71 z} ( termin platno$ci 18 lipca 2015 r. ) ( faktury VAT k. 8 - 17).
(...)w C. nie zglaszal zastrzezen co do jakoSci dostarczonego towaru, jak tez formy i sposobu zaplaty ( bezsporne ).

(...)w C. po wytoczeniu powodztwa w dniu 1 grudnia 2015 r. uiécit czes$¢ naleznoéci tacznej w wysokoSci 1876,41 zl na
poczet naleznoéci gtéwnych wynikajacych z faktur (...). Lacznie w dniu 1 grudnia 2015 r. (...)w C. uiécil na rzecz A. Z.,
J. H., W. S. prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) spotka cywilna w W. kwote 2909,97 zl, w tym na
poczet naleznosci gldownych wynikajacych z faktur nie objetych pozwem z dnia 16 listopada 2015 r. ( potwierdzenie
przelewu k. 51, oéwiadczenie pelnomocnika powoda k. 55 ).

Stan faktyczny w niniejszej sprawie jest bezsporny. Roszczenie zostalo oparte na dokumentach w postaci faktur
VAT, ktore nie byly kwestionowane. Pozwany nie kwestionowatl tego, iz pow6d dostarczyl mu materialy szpitalne,
jak rowniez, ze za odebrany towar nie zaplacil. Wskazal jedynie, iz po wytoczeniu powodztwa uiécil cze$¢ naleznoéci
gtownej w kwocie 2909,97 zt. Wskazaé nalezy, Ze z poréwnania treéci pozwu oraz potwierdzenia przelewu na kwote
2909,97 zl wynika, ze przelew ten obejmowal naleznoéci gtowne wynikajace z czterech faktur: trzech o numerach (...),
(...), (...) nalaczng kwote 1876,41 z} oraz czwartej o numerze (...) z dnia 30 marca 2015 r. na kwote 1033,56 zl, nie
objetej niniejszym pozwem.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym jest w niniejszej sprawie, ze strony laczyla umowa dostawy. Zgodnie z art. 605 ke, przez umowe dostawy
dostawca zobowigzuje sie do wytworzenia rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku oraz do ich dostarczenia czeSciami
albo periodycznie, a odbiorca zobowiazuje sie do odebrania tych rzeczy i do zaplacenia ceny.

W niniejszej sprawie po stronie powodéw A. Z., J. H., W. S. prowadzacych dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa
(...) spotka cywilna w W. ciagzyl obowiazek wytworzenia i dostarczenia rzeczy, natomiast pozwany (...)w C. (...) byt
zobowigzany do odebrania rzeczy i do zaplacenia ceny. Dostawca spelil swoje zobowigzanie dostarczajac Szpitalowi
zamoOwione produkty. (...) zas odebral te produkty, ale nie zaplacil ceny. Dlatego roszczenie co do zasady nalezalo
uwzgledni¢. Nalezy tylko dodatkowo wskaza¢, ze pozwany (...) nie kwestionowal ceny za dostarczone mu produkty.

Nalezno$¢ wynikajgca z faktur, stanowiacych podstawe roszczen powoda wynosi lacznie kwote 5322,88 zL. Powodowie
domagali sie natomiast zaptaty kwoty 6861,88 zt. W toku procesu powodowie cofneli, za zgodg pozwanego, powddztwo
co do kwoty 505,44 zt. W zwiagzku z powyzszym w tym zakresie Sad umorzyl postepowanie w sprawie stosownie do
art. 203 § 1, 314 kpc w zw. z art. 355 kpc ( pkt III wyroku ).

Sad mial ponadto na uwadze, ze pozwany w toku procesu zaplacil powodom czeé¢ naleznoéci gléwnej wynikajacej z
faktur oznaczonych numerami (...), (...), (...) fj. }acznie kwote 1876,41 zl. Powodowie potwierdzili otrzymanie tych
nalezno$ci.

W zwiazku z powyzszym w tym zakresie Sad powddztwo oddalil. Sad oddalil ponadto powo6dztwo co do kwoty 1033,56
zl, stanowiacej r6znice pomiedzy kwota 6861,88 zt a kwotg 5322,88 zl pomniejszong o kwote 505,44 zl, w zakresie
ktoérej powodd cofnal pozew. Niewatpliwie kwota 1033,56 zt wynika z faktury (...) z dnia 30 marca 2015 r. zalaczone;j
do pozwu, jednakze z tre$ci pozwu nie wynika, aby nalezno$¢ ta byla objeta niniejszym pozwem. Uznac¢ zatem nalezy,
ze nalezno$¢ w tej czeci nie zostala w niniejszym procesie udowodniona.

Sad zasadzil zatem od pozwanego (...) w C. solidarnie na rzecz powodéw A. Z., J. H., W. S. kwote 3446,47 z1, z tym, ze:

- kwote 1285,44 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 15 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty,



- kwote 922,32 z} z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 20 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty,
- kwote 1238,71 7z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 19 lipca 2015 r. do dnia zaplaty.

Sad majac nadto na uwadze, ze w dniu 1 grudnia 2015 r. pozwany uiscit jedynie naleznos$ci gldbwne wynikajace z faktur
oznaczonych numerami (...), (...), (...), zasadzil od pozwanego (...) w C. solidarnie na rzecz powodoéw A. Z., J. H., W.
S. odsetki ustawowe za opo6znienie:

- od kwoty 54,12 zt za okres od dnia 30 kwietnia 2015 r. do dnia 1 grudnia 2015 r.;
- od kwoty 822,21 7l za okres od dnia 10 maja 2015 r. do dnia 1 grudnia 2015 .;
- od kwoty 1000,08 z} za okres od dnia 30 maja 2015 r. do dnia 1 grudnia 2015 .

Sad nie uwzglednil natomiast wniosku pozwanego o rozlozenie §wiadczenia na raty. Stosownie do art. 320 kpc w
szczegoOlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach
o wydanie nieruchomoéci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢é odpowiedni termin do spehlienia tego
$wiadczenia. W niniejszej sprawie pozwany w odpowiedzi na pozwy zawarl wniosek o rozlozenie Swiadczenia na
raty, uzasadniajac go trudna sytuacja finansowa, na dowod czego przedlozyt odpis bilansu za rok 2015, zestawienia
zawierajace liczbe hospitalizowanych oséb, udzielonych porad i wykonanych badan w 2014 r. oraz zestawienie
wysoko$ci dostepnych $rodkéw pienieznych na rachunkach bankowych wedlug stanu na 29 stycznia 2016 .

Rozlozenie zasadzonego $Swiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelienia zasadzonego
Swiadczenia jest mozliwe tylko ,w szczegolnie uzasadnionych wypadkach”, podlegajacych wylacznemu uznaniu przez
sad. Jak stusznie podkreéla sie w orzecznictwie, ochrona jaka zapewnia pozwanemu dtuznikowi art. 320 kpc, nie
moze byt stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci
sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces ( wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
15 stycznia 2014 r. w sprawie V ACa 620/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 maja 2012 r. w sprawie
I ACa 242/12 ). Obie strony procesu w chwili powstania zobowiazania byly profesjonalistami stale zajmujacymi sie
tego typu dzialalno$cia. Pozwany zamawiajac u powoda dostawy materialdéw medycznych, znajac swoje mozliwoSci
finansowe i ograniczenia wynikajgce z refundowanego sytemu zaplaty za udzielane $wiadczenia, obowigzany by} tak
uksztaltowac stosunek zobowigzaniowy z powodem, aby uwzglednial on realia w zakresie czy to ilo$ci zamawianych
artykuléw, czy tez terminu platnosci. To na Szpitalu ciazy obowiazek takiego gospodarowania uzyskanymi srodkami,
aby posiada¢ aktywa na biezace regulowanie naleznosci, nie za$ jego kredytowanie przez kontrahentéw, wbrew ich
woli i ustaleniom umownym.

Nalezy podkreslié, ze przychylenie sie Sadu do wniosku zobowigzanego i rozlozenie zobowigzania na raty godziloby w
zasade swobody zawierania umoéw, a w konsekwencji nieuzasadniong niczym ingerencje Sadu w obrét gospodarczy.

Dokumentacja pozwanego zawierajaca dane opisujace ilo$¢ wykonanych $§wiadczen zdrowotnych wskazuje tylko i
wylacznie na to, ze pozwany spelia swoje cele statutowe, jednak w przypadku toczacej sie sprawy tego rodzaju
dokumentacja jest bezcelowa i powolywanie sie na nig nie moze odnie$¢ zadnych skutkéw prawnych.

Wskazac tez nalezy, ze przed tutejszym sadem toczy sie wiele procesdéw cywilnych prowadzonych przeciwko (...) wC. o
zaplate naleznoéci z tytulu dostaw lekow i urzadzen czy Swiadczenia ustug. To nie s3 incydentalne sytuacje. Podmiot,
ktory w sposob §wiadomy nie realizuje swoich zobowiazan nie moze skutecznie domagaé sie rozlozenia $wiadczen na

raty.

Sad w pkt V wyroku zasadzil od pozwanego (...) w C. (...)solidarnie na rzecz powodéw A. Z., J. H., W. S. koszty
procesu. O kosztach procesu, orzeczono stosownie do art. 100 kpc. Na koszty zlozyly sie oplata sadowa od pozwu w
kwocie 250,00 z} oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1200,00 zt od uwzglednionej czeéci powddztwa, w tym
naleznosci 1876,41 zt w zakresie, ktorej powodztwo oddalono, jednakze wobec jej zaplacenia po wytoczeniu powodztwa



( powodowie nie uiscili oplaty skarbowej od pelnomocnictwa ). Pozwanego uznaé nalezy zatem za przegrywajacego
proces, w konsekwencji zatem zobowiazany jest zwr6cié powodowi poniesione koszty. Sad mial bowiem na uwadze, ze
zgodnie z powszechnie przyjetym pogladem, wyrazonym w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 1979
r. w sprawie I CZ 92/79, pozwany, ktory placi dochodzona nalezno$é po wniesieniu pozwu, chociaz przed otrzymaniem
jego odpisu, z punktu widzenia przepisow kodeksu postepowania cywilnego o kosztach procesu uwazany jest za
przegrywajacego sprawe i w konsekwencji zobowiazany jest zwroci¢ powodowi poniesione koszty (art. 98 § 1 kpc ).
Poglad ten zostal réwniez wyrazony przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 listopada 1984 r. w sprawie IV
CZ 196/84.

Sad nie znalazl podstaw, aby zastosowa¢ art. 102 kpc i nie obciazyé pozwanego kosztami procesu. Przepis ten stanowi,
ze w wypadkach szczegdblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztéw albo nie
obcigzac jej w ogole kosztami. W przedmiotowej sprawie nie ujawnil sie wypadek szczegoblnie uzasadniony. Stwierdzi¢
bowiem nalezy, Ze to niesumiennie i oczywiScie niewla$ciwe postepowanie pozwanego doprowadzilo do zainicjowania
procesu i powstania zwigzanych z nim kosztow.



