Sygn. akt I C 1053/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Lidia Grzelak

Protokolant Ewelina Goryszewska

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2016 r. w Ciechanowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S A. wW.

przeciwko A. P.

o zaplate 1045,66 zl

I zasadza od pozwanego A. P. na rzecz powoda (...) S.A. w W. kwote 1045,66 z} (jeden tysiac czterdziesci pie¢ ztotych
sze$cdziesiat szeS¢ groszy ) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 23 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty;

IT w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III zasadza od pozwanego A. P. na rzecz powoda (...) S.A. w W. kwote 250,00 z} (dwieScie pieédziesiat zlotych ) tytulem
zwrotu kosztéw procesu, w tym 197,00 zl ( sto dziewieédziesiat siedem zlotych ) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

IV wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt I C 1053/15

UZASADNIENIE

Powod (...) S.A. wW. zlozyl w dniu 29 pazdziernika 2015 r. ( data stempla pocztowego ) pozew przeciwko A. P., zadajac
zasadzenia na swoja rzecz kwoty 1045,66 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty.
Whiost ponadto o zasadzenie od pozwanego A. P. na swoja rzecz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Pozwany A. P., prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy, nie zajal stanowiska w sprawie, nie zlozyl zadnych
wyjaénien i nie wnosit o rozpoznanie sprawy pod swoja nieobecno$c.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z dnia 3 na 4 lutego 2013 r. przy ul. (...) w G. A. P. uderzyl umyslnie kijem baseballowym w tylna szybe
samochodu osobowego marki B. nr rej. (...) ktérego wlascicielem byl K. L., dokonujac jej wybicia. Prawomocnym
wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013 r. w sprawie II K 238/13 Sad Rejonowy w Ciechanowie uznal A. P. za winnego
popelnienia przestepstwa art. 288 § 1 kk ( akta IT K 238/13 Sadu Rejonowego w Ciechanowie )



W dacie zdarzenia samochdéd osobowy marki B. nr rej. (...) posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych (OC) w (...) S.A. w W. ( bezsporne ).

(...) S.A. w W. przyznal i wyplacil odszkodowanie na rzecz wlasciciela pojazdu marki B. nr rej. (...) K. L. w wysoko$ci
1045,66 zl. ( akta szkody k. 28 - 49 ).

Pismami datowanymi na dzien — 20 sierpnia 2013 r., 5 grudnia 2013 r., 3 pazdziernika 2014 r. i 5 grudnia 2014
r., z ktérych ostatnie doreczono A. P. w dniu 19 grudnia 2014 r., (...) S.A. w W. wezwal sprawce szkody do zwrotu
wyplaconego odszkodowania odpowiednio w terminie do 3 wrzeénia 2013 r., 19 grudnia 2013 r., w terminie 7 dni od
dnia otrzymania wezwania oraz w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania ( pisma k. 28 v - 30, potwierdzenie
odbioru k. 30 v-31).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt sprawy karnej o sygn. II K 238/13 Sadu Rejonowego w
Ciechanowie oraz dokumentéw zgromadzonych w aktach szkody, a dolaczonych do akt niniejszej sprawy. (k. 28 - 49).

Wysoko$¢ przyznanego i wyplaconego odszkodowania poszkodowanemu K. L. wynika z akt szkody.

Jednoczes$nie wskazaé nalezy, ze powdd przedstawil kopie wezwan do zaplaty kierowanych do pozwanego z dnia 20
sierpnia 2013 r., 5 grudnia 2013 r. i 3 pazdziernika 2014 r. ( k. 28 v — 29 v), jednakze brak jest dowodu doreczenia
pozwanemu tych wezwan, chociazby w trybie art. 139 kpc.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, roszczenie powoda (...) S.A. w W. zasluguje — co do zasady - na uwzglednienie.

Podstawa roszczenia jest art. 828 § 1 zd. 1 ke, zgodnie z ktérym, jezeli nie uméwiono sie inaczej, z dniem zaplaty
odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za
szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysoko$ci zaplaconego odszkodowania.

Okoliczno$ci zdarzenia oraz fakt przyznania przez ubezpieczyciela i wyplaty odszkodowania poszkodowanemu zostaly
ustalone przez Sad Rejonowy na podstawie akt szkody dolaczonych przez powoda do pozwu na plycie CD, ktére to
nastepnie zostaly wydrukowane i dolaczone do akt niniejszej sprawy oraz akt sprawy karnej o sygn. II K 238/13 Sadu
Rejonowego w Ciechanowie.

Zgodnie z art. 11 zd. 1 kpc, tylko ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego
co do popekienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Owo zwigzanie dotyczy ustalonych w sentencji
wyroku znamion przestepstwa, a takze okoliczno$ci jego popelniania. Prawomocnym wyrokiem wydanym w sprawie
II K 238/13 Sadu Rejonowego w Ciechanowie A. P. zostal uznany za winnego popelnienia przestepstwa stypizowanego
w art. 288 § 1 kk, stanowigcego podstawe jego odpowiedzialnoéci w niniejszym procesie w stosunku do powoda.

W zwigzku z powyzszym, Sad uznal, Ze zachodza w sprawie okolicznos$ci, okreslone w art. 828 § 1 zd. 1 ke i zasadzil
od pozwanego A. P. kwote 1045,66 zl, stanowiaca rownowarto$¢ odszkodowania, jakie zaklad ubezpieczen wyplacit
poszkodowanemu K. L..

Powo6d domagal sie ponadto zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 3 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty.

Wskaza¢ jednakze nalezy, ze z analizy akt sprawy co prawda wynika, ze pow6d pismem z dnia 20 sierpnia 2013 r.
wezwal pozwanego do zaplaty nalezno$ci, w ktérym wyznaczono termin platno$ci na dzien 3 wrzesnia 2013 r., jednakze
brak jest dowodu nie tylko doreczenia, ale nawet nadania tego pisma, a zatem brak jest podstaw do uwzglednienia
zadania pozwu w tym zakresie.

Niewatpliwie jednak, powodowi przystluguja odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 1045,66 zt od dnia wezwania
pozwanego A. P. do zaplaty tj. od dnia 23 grudnia 2014 r., z uwagi na fakt, ze termin wezwania do zaplaty z dnia 5



grudnia 2014 r. ( czwarte wezwanie ) uplywal dnia 22 grudnia 2014 r. (data doreczenia wezwania 19 grudnia 2014 r. + 3
dni zakre$lonego terminu na uiszczenie naleznoéci ). W tej dacie roszczenie stalo sie wymagalne. Zgodnie bowiem z art.
455 ke, jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwos$ci zobowigzania, Swiadczenie
powinno by¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Tym samym Sad oddalil powddztwo w
zakresie zadania odsetek ustawowych za op6znienie za okres od dnia 29 listopada 2013 r. do dnia 23 grudnia 2014
r. uznajac je za niezasadne.

Zgodnie z trescig art. 481 § 11 2 ke, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci. Jezeli stopa odsetek za opo6znienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Jednakze gdy wierzytelno$c¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz
stopa ustawowa, wierzyciel moze zada¢ odsetek za opbznienie wedlug tej wyzszej stopy.

Tresé cyt. artykutlu ulegla z dniem 1 stycznia 2016 r. zmianie wskutek wejScia w zycie przepiséw ustawy z dnia 9
pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektérych innych ustaw. Zgodnie z art. 56 cyt. ustawy, do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Obecne brzmienie art. 481 § 11 2 ke
jest nastepujace: Jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe za opdznienie w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadaé odsetek
za opdznienie wedtug tej wyzszej stopy.

Uznaé zatem nalezy, ze powodowi przystluguja odsetki ustawowe za opdZnienie od kwoty nalezno$ci glownej za
okres od dnia 23 grudnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. w wysokosci wynikajacej z art. 481 kc w brzmieniu
obowigzujacym przed 1 stycznia 2016 1., za$ za okres od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty w wysoko$ci wynikajacej
w art. 481 kc w brzemieniu okre$lonym przepisem art. art. 2 pkt 2 lit. a i b ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o
zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw. Zgodnie z obwieszczeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 7 stycznia 2016 r. w sprawie wysokoS$ci odsetek
ustawowych za opdznienie, poczynajac od dnia 1 stycznia 2016 r. wysoko$¢ odsetek ustawowych za opbdznienie wynosi
7% w stosunku rocznym.

Sad obciazyl pozwanego A. P. zwrotem kosztéw procesu, w tym kosztOw zastepstwa procesowego na rzecz powoda
(...) S.A. w W. stosownie do art. 100 zd. 2 kpc, zgodnie z ktérym sad moze wlozy¢ na jedng ze stron obowigzek
zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreslenie
naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Podkresli¢ nalezy, ze Sad oddalil powddztwo
jedynie w zakresie zadania co do czeSci odsetek ustawowych za opdZnienie. Na koszty procesu zlozyly sie: 53,00
z} tytulem oplaty sadowej oraz 197,00 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, w tym kosztow oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa ( § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu ).

Pozwany A. P., pomimo prawidlowego zawiadomienia o rozprawie nie stawil sie na rozprawe, nie wnosil o rozpoznanie
sprawy podczas swojej nieobecno$ci i nie zlozyl wyjasnien na piSmie. W zwigzku z powyzszym, stosownie do art. 339
kpc w zw. z art. 340 kpc, wyrok ma charakter zaoczny.

W zwigzku powyzszym zgodnie z art. 333 § 1 pkt 3 kpc wyrokowi w punkcie I nadano rygor natychmiastowej
wykonalnoéci; sad z urzedu bowiem nadaje wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnosci, jezeli
wyrok uwzgledniajacy powodztwo jest zaoczny. O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci orzeczono w pkt IV wyroku.



