Sygn. akt IV Ca 397/18
POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2018 1.

Sad Okregowy w Plocku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy — SSO Jarostaw Pejta (spr.)

Sedziowie SO Malgorzata Michalska

SO Barbara Kaminska

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Baldyga

po rozpoznaniu na rozprawie 18 lipca 2018 r. w P.

sprawy z powodztwa Gminy i Miasta J.

przeciwko R. N.iL. N.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Mlawie z 10 kwietnia 2018 1.

sygn. akt I C 26/15

postanawia:

1. odrzuci¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od Gminy i Miasta J. na rzecz R. N. i L. N. solidarnie kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego za II instancje.

IV Ca 397/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 kwietnia 2018 r. Sad Rejonowy w Mlawie oddalil powddztwo Gminy i Miasta J. Zakladu Gospodarki
Mieszkaniowej przeciwko I. N. i R. N. o zaplate (punkt I) oraz zasadzil od powoda Gminy i Miasta J. Zakladu
Gospodarki Mieszkaniowej solidarnie na rzecz pozwanych I. N. i R. N. kwote 2.417 z} tytulem zwrotu kosztow procesu
(punkt II).

W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji stwierdzil, ze po dacie 31 grudnia 2016 roku, Gmina i Miasto J. Zaklad
Gospodarki Mieszkaniowej nie posiada legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia bedacego przedmiotem pozwu,
bowiem na podstawie uchwaly nr 297/2016 Rady Miejskiej w J. z dnia 28 czerwca 2016 roku zlikwidowany zostal
z dniem 31 grudnia 2016 roku zaklad budzetowy dzialajacy pod nazwa Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w J., a
W jego miejsce zostala utworzona spoélka prawa handlowego — Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w (...) Spdlka z
ograniczong odpowiedzialno$cia (nr KRS (...)). W toku procesu nie byla dokonywana zadna zmiana podmiotowa po



stronie powodowej. Zgodnie z § 3 ust. 2 i 3 uchwaly, ,NaleznoSci i zobowiazania Zakladu (Zakladu budzetowego)
przejmuje utworzona Spéltka. Spotka wstepuje we wszystkie prawa i obowigzki zwiazane z dzialalno$cia Zakladu.”.

Majac powyzsze na wzgledzie, z uwagi na brak legitymacji czynnej po stronie powodowej, Sad Rejonowy uznal, ze
powddztwo zashugiwalo na oddalenie.

Dodatkowo Sad I instancji wskazal, iz nawet gdyby uznaé, ze powod posiadal legitymacje czynna, to powodztwo i
tak nie zastlugiwato na uwzglednienie. Sad Rejonowy stanal na stanowisku, ze w przedmiotowej sprawie powod nie
udowodnil, iz w okresie od maja 2013 roku do stycznia 2014 roku pozwani bezumownie korzystali z lokalu mieszkalno-
ustugowego polozonego przy ul. (...) w S., natomiast pozwani udowodnili fakt przeciwny.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Od powyzszego wyroku podmiot o nazwie Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w (...) Spoélka z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w J. wniost apelacje, zaskarzajac go w caloSci zarzucajac mu naruszenie artykuhu:

1. 174 § 1 pkt 1i 2 k.p.c. poprzez bledne przyjecie przez Sad I instancji, iz z uwagi na brak legitymacji czynnej po stronie
powodowej, powbddztwo zastugiwato na oddalenie, podczas gdy Sad winien z urzedu zawiesi¢ postepowanie w zwigzku
z utratg przez strone zdolno$ci sadowej do czasu wstgpienia nastepcy prawnego do niniejszego procesu,

2. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechane dokonania wszechstronnej oceny i rozwazenia materialu dowodowego i btedne
przyjecie, ze powod nie udowodnil, Ze w okresie od maja 2013 r. do stycznia 2014 r. pozwani bezumownie korzystali z
lokalu mieszkalno — uslugowego polozonego przy ul. (...) w S. podczas gdy powyzsza okoliczno$ci zostala udowodniona
oraz brak rozwazenia w sposob bezstronny i wszechstronny pism procesowych powodki.

Na tej podstawie wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz Zakladu
Gospodarki Mieszkaniowej w (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia kwoty 10.262,91 zt wraz z naleznymi
odsetkami ustawowymi od dnia 3 marca 2014 r. do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw
postepowania sadowego wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego oraz kwoty 17 zt tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w caloéci i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnioslt o jej odrzucenie w calo$ci, ewentualnie o jej oddalenie i zasadzenie od
Gminy i Miasta J., ewentualnie od Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej w (...) sp. z 0.0. z siedziba w J., kosztow
postepowania apelacyjnego w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wg. norm przepisanych.

Pismem z 5 lipca 2018 r. powod wskazal, ze w tresci apelacji na skutek omylki pisarskiej blednie wskazano strone
powodowa gdyz w miejsce Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej w (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedzibg w J. powinna by¢ wpisana Gmina i Miasto J..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegala odrzuceniu.

Z akt sprawy wynika, ze strong powodowa w niniejszym postepowaniu byla Gmina i Miasto J. i nie nastapila w
trakcie toczacego sie postepowania zadna zmiana podmiotowa po stronie pozwanej. W tym miejscu nalezy stwierdzié,
ze w uznaniu Sadu II instancji legitymacje do wniesienia $§rodka zaskarzenia (w danym wypadku legitymacja do
wniesienia apelacji), jako legitymacja do dokonania kwalifikowanej czynnosci procesowej, zalezy od konkretnej
sytuacji procesowej podmiotu postepowania cywilnego, od jego stosunku do rozpoznawanej sprawy. Legitymacja
do wniesienia apelacji od wyroku przystuguje tylko stronie, ktérej dotyczy ten wyrok, przez co nalezy rozumiec, ze
wyrok zawiera rozstrzygniecie (pozytywne lub negatywne) o zadaniu, z ktérym ta strona wystapila lub ktére przeciwko
niej zostalo skierowane (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 26 lutego 2015 r. I ACa 1690/14). W
przedmiotowej sprawie podmiot wnoszacy apelacje nie byl strona postepowania przed Sadem I instancji, tym samym



nie byl uprawiony do jej wniesienia, w zwiazku z czym $rodek ten powinien zosta¢ odrzucony na podstawie art. 370
k.p.c. przez Sad Rejonowy jako niedopuszczalny.

Jednoczes$nie odnoszac sie do twierdzenn podnoszonych przez strone powodowa w piSmie z dnia 5 lipca 2018 r.
zauwazy¢ nalezy, ze bledne wskazanie w apelacji powoda w tej sprawie trudno uznaé za zwykla omylke pisarska.
W piSmie tym zostaly przedstawione zarzuty odnoszace sie bezposrednio do art. 174 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c., odnoénie
konieczno$ci zawieszenia postepowania wskutek utraty przez dotychczasowego powoda zdolno$ci sadowej, a w tresci
tego Srodka profesjonalny pelnomocnik reprezentujacy zaréwno powoda jak i podmiot wnoszacy apelacje wielokrotnie
jako strone skarzaca wskazuje Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w (...) spblke z ograniczona odpowiedzialnoScia.
Na uwage zasluguje réwniez fakt, ze do apelacji zostalo dolaczone pelnomocnictwo udzielone przez ww. spotke
profesjonalnemu pelnomocnikowi (k. 328 akt sprawy). Z powyzszych okolicznoé¢ jasno wynika, ze zamiarem
profesjonalnego pelnomocnika byla reprezentacja Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej w (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$ci, ktéra jednak nie posiadala legitymacji czynnej, nie zas powoda.

Tym samym uzna¢ nalezy, ze apelacja ta jako niedopuszczalna na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 373 k.p.c.
podlegata odrzuceniu.

Dodatkowo nalezy rowniez wskazaé, ze nawet traktujac pismo z 5 lipca 2018 r. jako apelacje powoda, czyli podmiotu
uprawnionego do jej wniesienia to i tak podlega odrzuceniu jako wniesiona po uplywie przypisanego terminu.
Profesjonalny pelnomocnik dzialajac w imieniu strony powodowej zlozyl wniosek o doreczenie odpisu orzeczenia z
uzasadnieniem (k. 312 akt sprawy). Zostalo ono mu doreczone 14 maja 2018 r. (k. 321 akt sprawy), w zwigzku z czym
dwutygodniowy termin przewidziany art. 369 § 1 k.p.c. do zlozenia apelacji uplynal 28 maja 2018 r., zas pismo to
zostalo nadane w placowce pocztowej 9 lipca 2018 r., czyli po uplywie tego terminu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach Sad II instancji oparl
na tresci art. 98 § 11 3 k.p.c. Strone powodowa nalezy uznac za strone przegrywajaca ten etap procesu to skutkowato
orzeczeniem na rzecz pozwanych solidarnie kwoty 1.800 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego za II
instancje ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U.2015.1800- ze zm.).



