Sygn. akt IV Ca 735/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 pazdziernika 2016r.

Sad Okregowy w Plocku, IV Wydzial Cywilny - Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczaca SSO Renata Wanecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 21 pazdziernika 2016r. w P.
sprawy z powbdztwa Banku (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W.
przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z 6 maja 2016r., sygn. I C 1665/15 upr
1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz pozwanej A. K. kwote 600 zl (sze$cset
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego za II instancje.

Sygn. akt IV Ca 735/16

UZASADNIENIE

Bank (...) Spotka Akcyjna w W. w dniu 28 kwietnia 2015r. zlozyl w elektronicznym postepowaniu upominawczym
pozew przeciwko A. K. o zaplate 3.267,38 zl, wskazujac, ze skladaja sie na nig zaleglo$ci wynikajace z umowy pozyczki
zawartej 16 pazdziernika 2008r., tj.:

- 2.381,62 71, z czego 2.669,68 zl stanowi nalezno$¢ gléwna, zad 474,18 z stanowi sume skapitalizowanych odsetek za
op6znienie za okres od 16 pazdziernika 2008r. do 4 marca 2015r.;

- 123,52z, z czego 61,70 z} stanowi naleznoé¢ gldwna, zas 61,82 zt stanowi sume skapitalizowanych odsetek umownych
za opOznienie za okres od 2 kwietnia 2007r. do 13 kwietnia 2015r.

Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie 12 maja 2015r. stwierdzit brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i
przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Plocku.

A. K. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa, zarzucajac, ze powod nie udowodnil istnienia,
zasadnosci, jak i wysoko$ci dochodzonego roszczenia oraz podniosta zarzut przedawnienia w stosunku do roszczen
wynikajacych z umowy o karte kredytowa.

Sad Rejonowy w Plocku w sprawie I C 1665/15 wyrokiem z 6 maja 2016r. oddalit powddztwo oraz zasadzit od powoda
na rzecz pozwanej 642,40 z} tytutem zwrotu kosztdéw procesu.

Sad I instancji ustalil:



W dniu 2 kwietnia 2007r. Bank (...) S.A. z siedziba w W. zawart z A. K. umowe o Karte kredytowa C.. Niezwlocznie
po podpisaniu umowy bank miat przesta¢ klientowi karte oraz pismo okreslajace wysoko$é limitu kredytu ustalonego
zgodnie z wnioskiem.

Umowa z 16 pazdziernika 2008r. Bank (...) S.A. z siedziba w W. udzielil A. K. pozyczki w kwocie 11 723,60 zl z terminem
splaty okre$lonym na 20 pazdziernika 2014r.

Bank (...) S.A. z siedziba w W. wystawil wyciag z ksiag bankowych wskazujacy na zadluzenie pozwanej A. K. z tytulu
umowy o karte kredytowa na 123,52 zl i umowy pozyczki gotowkowej w wysokosci 2381,62 zl naleznosci glownej,
702,24 z} opisanych szczegbélowo odsetek umownych za op6znienie, 60 zl tytutem oplat windykacyjnych.

Sad Rejonowy, dokonujac oceny prawnej, wskazal, ze podniesione przez pozwang zarzuty sa uzasadnione.

Zgodnie z ciezarem dowodu opisanym w art. 6 ke to na powodzie cigzy obowiazek wykazania istnienia wierzytelnoSci.
Powod temu zadaniu nie sprostat.

W ocenie Sadu, w zakresie zadania zwrotu pozyczki gotowkowej powod nie wykazal wysokoéci dochodzonej pozwem
kwoty. Powod zlozyl szczegbdlowe rozliczenie platnosSci otrzymanych na rachunek pozyczki gotéwkowej, plan splat
pozyczki gotbwkowej na 16 pazdziernika 2008r. Kwoty wskazane w ramach tych dokumentéw nie odpowiadaja
warto$ciom podanym w uzasadnieniu pozwu.

Strona powodowa wystapila z powddztwem 28 kwietnia 2015 r., a wyciag z ksiag banku zostal sporzadzony na dzien 20
kwietnia 2015 r. Z pozwu nie wynika, jakie kwoty, tytulem czego zostaly doliczone do naleznosci opisanych w wyciagu
z ksiag.

Wyciagi z rachunku karty kredytowej (...) dotycza okresu od 28 pazdziernika 2013r. do 30 listopada 2014r.
Dokumenty te stanowig wydruki nie po§wiadczone za zgodnos¢ z oryginatem.

Sad I instancji ocenil, iz ze zlozonych przez powoda dokumentéw nie wynika, w jaki sposdb zostala wyliczona
dochodzona w tym zakresie kwota. Przedstawione tabele sa niejasne, brak daty ich sporzadzenia. Sad nie mial
mozliwo$ci weryfikacji poprawnoéci wyliczenia danej naleznoSci. Powod winien byl zlozy¢ zestawienie, z ktérego
matematycznie, w sposob klarowny, wynika wysoko$¢ nalezno$ci pozwanej wzgledem powoda.

Zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich podstawie wyciagi
oraz inne o$wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do sktadania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkow
majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania odbioru
nalezno$ci maja moc prawna dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci
bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowi¢ podstawe do dokonania wpiséw w
ksiegach wieczystych. Moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa wyzej nie obowigzuje w odniesieniu do
dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym.

Na podstawie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 15 marca 2011 r., P 7/09, Dz. U. Nr 72, poz. 388, w zakresie
w nim okre$lonym z dniem 5 kwietnia 2011 r. utracil moc obowiazujaca art. 95 ust. 1 prawa bankowego. Trybunal
Konstytucyjny orzekl, ze art. 95 ust. 1 niniejszej ustawy, w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 26 czerwca 2009
r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektéorych innych ustaw (Dz. U. Nr 131, poz. 1075)
w zw. z art. 244 § 11 art. 252 ustawy z 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296 z pdézno zm.), w czeSci, w jakiej nadawal moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i
wyciagom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowiazkéw wynikajacych z czynno$ci bankowych
w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, by} niezgodny z art. 2, 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art.
76 Konstytucji RP oraz nie byl niezgodny z art. 20 Konstytucji RP. Trybunal Konstytucyjny badal czes¢ przepisu
art. 95 ust. 1 prawa bankowego, ktéra nadawala ksiegom rachunkowym banku oraz wyciggom z tych ksigg moc
prawng dokumentu urzedowego w postepowaniu cywilnym, prowadzonym wobec konsumenta. Co do zasady, moc



prawna dokumentéw urzedowych jest zwigzana z wykonywaniem zadan publicznych, a nie dzialalnoscia podmiotow
prywatnych, jakimi sa obecnie banki w Polsce. Niniejszy przepis istotnie wzmacnial pozycje procesowa przedsiebiorcy
w postepowaniu cywilnym wobec konsumenta. Konsekwencja procesowa art. 95 ust. 1 prawa bankowego byla zmiana
regul dowodowych, poniewaz to pozwany konsument musial wykazaé, ze nie jest dluznikiem z tytulu zobowiazan
wykazanych w ksiegach rachunkowych banku. Konstrukcja ta, nie znajdowala uzasadnienia w pozanormatywnym
przymiocie instytucji zaufania publicznego, jaki przysluguje bankom, ze wzgledu na $ciéle prawny i procesowy
charakter tego unormowania. Trybunal Konstytucyjny stwierdzit brak konstytucyjnie wartoSciowych argumentéow
uzasadniajacych utrzymywanie zakwestionowanego w niniejszej sprawie przywileju bankowego. Wyciag z ksiag
rachunkowych to dokument wtérny w stosunku do gléwnego zobowigzania, ktéry nie moze wobec zakwestionowania
zgloszonego powddztwa co do wysokoSci, podniesionego zarzutu nieprawidlowosci w rozliczeniu nalezno$ci,
zwlaszcza ubocznych, zawiloSci zapisbw umownych me moze by¢ uznany za wystarczajacy dokument, stanowiacy
podstawe zasadzenia dochodzonej powo6dztwem kwoty. Wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do
przeprowadzenia dowoddéw zgloszonych przez strony, bowiem na nich spoczywa ciezar dowodu.

Zdaniem Sadu Rejonowego, powdd - podmiot wyspecjalizowany, reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, nie przedstawil czytelnego rozliczenia dochodzonych nalezno$ci. Ponosi zatem ryzyko niekorzystnego
dla siebie rozstrzygniecia.

Sad wskazal rowniez, ze zgodnie z art. 118 ke, jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia
wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnos$ci
gospodarczej - trzy lata. Art. 117 § 2 ke stanowi, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia.

Z twierdzen powoda wynika, iz zobowigzanie pozwanej w zwigzku z zawartg 2 kwietnia 2007r. umowa karty
kredytowe;j. Roszczenie dochodzone w pozwie ma zwigzek z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej przez powoda.
Termin przedawnienia zaczyna biec od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 ke). Skoro
roszczenie wynikajace z tej umowy, stalo sie wymagalne 10 pazdziernika 2011r., a powod wystapil z pozwem 28
kwietnia 2015r., to oznacza, iz zarzut przedawnienia jest zasadny.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad Rejonowy oddalil powodztwo, o kosztach procesu orzekajac na
podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od wyroku zlozyl powod, zaskarzajac go w caloéci i zarzucik:

- naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 kpc poprzez bledne przyjecie na podstawie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, ze powod nie wykazal roszczenia;

- naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. art. 6 kc poprzez uznanie, ze na pozwanej nie spoczywa ciezar
udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych oddalenie powddztwa.

Bank (...) S.A. w W. wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie na
jego rzecz kosztOw procesu za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu za II
instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze podstawa oddalenia powoddztwa w czeéci dotyczacej roszczen
wynikajacych z umowy o karte kredytowa bylo uwzglednienie zarzutu przedawnienia. Sad Okregowy podziela ocene



prawna Sadu I instancji w tym zakresie i przyjmuje za wlasna. Z tego wzgledu rozwazania na temat waloréw
dowodowych dokumentéw $wiadczacych o wysokoSci tych roszczen, sg zbedne.

Natomiast, je$li idzie o zadanie zaplaty z tytulu pozyczki gotéwkowej, to podstawa jego oddalenia bylo
niewystarczajace udokumentowanie wysokoéci dtugu. Bank udowodnil, ze zawarl z A. K. umowe pozyczki gotdéwkowej
w dniu 16 pazdziernika 2008r. Zgodnie z harmonogramem, pozwana powinna splaci¢ ja w 72 ratach miesiecznych,
przy czym ostatnig z nich 20 pazdziernika 2014r. A. K. regulowala zadluzenie niesystematycznie. W przekonaniu
apelujacego, zestawienie wplat dtuzniczki i sposéb ich zarachowania dokumentuje ,Szczegblowe rozliczenie platnosci
otrzymanych na rachunek pozyczki gotowkowej nr (...)”, ktére, jak stusznie zauwazyl Sad I instancji, stanowi wylacznie
wydruk z systemu komputerowego banku. Wydruk tego rodzaju nie moze by¢ uznany za dowdd w sprawie.

W Kodeksie postepowania cywilnego brak definicji dokumentu, niemniej w doktrynie przyjmowano dotychczas,
ze dokumentem w rozumieniu przepisow Kodeksu jest kazda mys$l ludzka wyrazona w formie pisemnej i
opatrzona podpisem wystawcy. Dokument ponadto powinien byé¢ sporzadzony w sposbb trwaly, nadajacy sie do
zwielokrotnienia, do wlaczenia lub zalaczenia do akt sadowych i przez to nadajacy sie do przeprowadzenia z

niego dowodu (Krzysztof Knoppek, Komentarz do art. 244 Kodeksu postepowania cywilnego). Zgodnie z art. 243"
kpe, obowiazujacym od 8 wrzesnia 2016r., dokument musi zawiera¢ tekst, umozliwiajacy ustalenie wystawcy. Na

marginesie nalezy tylko zaznaczy¢, ze art. 234" kpc nie mial zastosowania w postepowaniu przed Sadem I instancji z
uwagi na tre$c¢ art. 21 ust. 1 ustawy z 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.1311). Wydruki zalaczone przez powoda, nie spelniaja tych
warunkéw, nie tylko nie sa opatrzone zadnym podpisem, ale i nie wskazuja na jego wystawce.

Argument apelujgcego, odwolujacy sie do tresci art. 7 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(Dz.U.2015.128 j.t.), nie jest przekonujacy. Zgodnie z tym przepisem o$wiadczenia woli zwigzane z dokonywaniem
czynno$ci bankowych moga by¢ skladane w postaci elektronicznej. Taka regulacja nie zwalnia jednak z obowigzku
wskazania wystawcy dokumentu.

Wywody dotyczace warto$ci dowodowej dokumentu prywatnego, jakim jest wyciag z ksigg banku, takze nie prowadza
do wniosku, ze Bank (...) S.A. udowodnil wysoko§¢ roszczenia. Wprawdzie apelujacy prawidlowo wskazal na
réznice miedzy dokumentem urzedowym, a dokumentem prywatnym, ale juz wnioski, jakie z nich wyprowadzil, sa
niewladciwe. Skoro wyciag z ksiag banku ma obecnie moc dokumentu prywatnego, to oznacza, ze jest on dowodem
potwierdzajacym jedynie tyle, ze dzialajaca w imieniu Banku (...) S.A. — A. W, zlozyla o§wiadczenie, iz A. K. jest
zobowigzana do zaplaty opisanych w wyciagu z ksiag, nalezno$ci. Nie oznacza to jednak, ze wskazane w nim zadluzenie
jest zgodne z rzeczywistos$cig.

Wobec powyzszego nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem stawianym przez powoda, ze Sad Rejonowy dopuécil sie obrazy
art. 233 kpc.

Sad II instancji nie podziela rowniez stanowiska apelujacego co do naruszenia art. 6 kc. Poniewaz wyciag z ksiag
banku nie ma juz waloru dokumentu urzedowego, strona kwestionujaca twierdzenia w nim zawarte, nie ma obowiazku
udowadniaé, ze jego tres$¢ jest niezgodna z rzeczywistoScig. Przeciwnie — ciezar udowodnienia nie tylko istnienia
roszczenia, ale i jego wysoko$ci, spoczywa na powodzie.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 kpc, o kosztach procesu
rozstrzygajac w mysl art. 98 § 1 kpe. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika pozwanej zostala ustalona zgodnie z §
10 ust. 1 pkt. 1) w zw. z § 2 pkt. 3) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2016r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcoOw prawnych.



